ТЫк  15  а  с11§11;а1  сору  о{  а  Ьоок  1Ьа1  шак  ргекегуес!  &г  §епега11оп5  оп  ИЬгагу  511е1уе8  Ье&ге  11  \уа5  саге&Иу  ксаппес!  Ьу  Соо§1е  ак  рай  о^  а  рго]ес1 
1о  таке  Ше  \уогИ'8  Ьоокк  сИксоуегаЫе  опИпе. 

И  Ьак  китуес!  1оп§  епои§Ь  &г  1Ъе  соруп§111 1о  ехр1ге  апс1 1Ъе  Ьоок  1о  еп1ег  1Ъе  риЬИс  с1ота1П.  А  риЫ1с  с1ота1П  Ьоок  15  опе  1Ьа1  \уа5  пеуег  5иЬ]ес1 
1о  соруп§Ь1  ог  \уЬо8е  1е§а1  соруп§Ь1 1егт  Ьак  ехр1гес1.  ХУЬеШег  а  Ьоок  15  1п  1Ье  риЬНс  с1ота1П  тау  уагу  соиШгу  1о  соиШгу.  РиЫ1с  с1ота1П  Ьоокз 
аге  оиг  §а1;е\уау8  10  1Ье  рак!,  герге8епйп§  а  хусаШ  о!^Ы81огу,  сикиге  апй  кпо\у1ес1§е  1Ьа1;'8  ойеп  сИШсиИ  10  сИксоуег. 

Магкк,  по1а11оп8  ап<1  оЙ1ег  таг§1паиа  ргеяеп!  1П  Ле  оп§1па1  уо1ите  шИ  арреаг  1П  1Ы8  Й1е  -  а  гегшпйег  о^  1Ы5  Ьоок'к  1оп§  ]оитеу  йот  Ае 
риЬЦзЬег  1о  а  ИЬгагу  апс1  йпаИу  10  уои. 

118а§е  §и1йеипе8 

Соо§1е  15  ргоий  1о  раПпег  шА  НЬгапек  1о  с11§1112е  риЬИс  с1ота1П  тагепак  апй  такс  1Ьет  \У1с1е1у  ассе581Ые.  РиЬНс  с1ота1П  Ьоокк  Ье1оп§  1о  Ле 
риЫ1с  апй  \уе  аге  теге1у  1Ье1г  си81ос11ап8.  Кеуег1Ье1е88, 1Ы8  \уогк  18  ехреп81уе,  80  1п  огйег  10  кеер  ргоу1с11п§  1Ы8  ге8оигсе,  \уе  Ьауе  1:акеп  81ер8  1о 
ргеуеп!;  аЬи8е  Ьу  соттегс1а1  ра111е8, 1пс1ис11п§  р1ас1п§  1есЬшса1  ге81;пс11оп8  оп  аи1;ота1;ес1  ^ие1•у^п§. 

\Уе  а18о  а8к  1Ьа1  уои: 

+  Маке  поп-соттета!  изе  о/1ке/Иех  У\[е  с1е81§пес1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ  &г  и8е  Ьу  1пс11у1с1иа18,  апс1  \уе  ^е^ие8^  1Ьа1  уои  и8е  1Ье8е  Й1е8  &г 
рег80па1,  поп-соттегаа!  ригро8е8. 

+  Ке/гат/гот  аШота1ес1  диегут^  Во  по1  8епс1  аи1ота1ес1  диепе8  о{  апу  80Г1 1о  Соо§1е'8  8у81ет:  И  уои  аге  сопс1ис11п§  ге8еагсЬ  оп  тасЫпе 
1гап81а11оп,  орйса!  сЬагас1ег  гесо§ш11оп  ог  оАег  агеаз  \уЬеге  ассе88  1о  а  1аг§е  атоиШ  о{  1ех1 18  Ье1рй11,  р1еа8е  соп1ас1  и8.  \Уе  епсоига§е  Ше 
и8е  о1^  риЫ1с  с1ота1п  та1:епа18  &г  1Ье8е  ригро8е8  апс1  тау  Ье  аЫе  10  Ье1р. 

+  МатШт  аПпЬшюп  ТЬе  Соо§1е  "\уа1:егтагк"  уои  8ее  оп  еасЬ  Й1е  18  е88еп11а1  &г  1п&пшп§  реор1е  аЬои1 1Ы8  рго]ес1  апй  Ье1р1п§  1Ьет  йпй 
айсЦйопа!  та1епа18  1Ьгои§Ь  Соо§1е  Воок  8еагсЬ.  Р1еа8е  ёо  по1  гетоуе  11. 

+  Кеер  и  1е§а1  \УЬа1еуег  уоиг  и8е,  гететЬег  1Ьа1;  уои  аге  ге8роп81Ые  &г  еп8ипп§  Ша!  \уЬа1;  уои  аге  с1о1п§  18  1е§а1.  Во  по1  а88ите  1Ьа1:  ]и81 
Ьесаи8е  \уе  ЬеНеуе  а  Ьоок  18  1П  Й1е  риЬИс  с1ота1П  &г  и8ег8  1П  1Ье  иш1ес1  81а1е8, 1Ьа1  Ле  \уогк  18  ако  1П  1Ье  риЬИс  с1ота1П  &г  и8ег8  1П  о1Ьег 
соип1пе8.  \УЬе1Ьег  а  Ьоок  18  81111 1п  соруп§Ь1  уапе8  йот  соипйу  10  соиШгу,  апс1  \уе  сапЧ  о&г  §и1с1апсе  оп  \уЬе1Ьег  апу  8рес1йс  и8е  о!" 
апу  8рес1йс  Ьоок  18  а11о\уес1.  Р1еа8е  с1о  по!  а88ите  1Ьа1  а  Ьоок'8  арреагапсе  1п  Соо§1е  Воок  8еагсЬ  теап8  11  сап  Ье  и8ес1 1п  апу  таппег 
апу\уЬеге  1п  1Ье  \уогЫ.  Соруп§Ь1 1пМп§етеп1  НаЫНгу  сап  Ье  дш1е  8еуеге. 

АЬои1  Соо§1е  Воок  8еагсЬ 

Соо§1е'8  1Ш881оп  18  1о  ог§аш2е  1Ье  \уог1с1'8  1п&гта11оп  апс1  1о  таке  11  ишуег8а11у  ассе881Ые  апс1  и8еЙ11.  Соо§1е  Воок  8еагсЬ  Ье1р8  геас1ег8 
с118соуег  1Ье  \уог1с1'8  Ьоок8  \уЫ1е  Ье1р1п§  аи1Ьог8  апй  риЬи8Ьег8  геасЬ  пе\у  аис11епсе8.  Уои  сап  8еагсЬ  1Ьгои§Ь  1Ье  Ш\  1ех1  о1'1Ы8  Ьоок  оп  1Ье  \уеЬ 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 
компании  Ооо§1е  в  рамках  проекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  прав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 
доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  права  или  срок  действия  авторских  прав 
истек.  Переход  книги  в  свободный  достуи  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 
это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  этом  файле  сохранятся  все  иометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  напоминание 
о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использования 

Компания  Соо§1е  гордится  тем,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иеревести  книги,  перешедшие  в  свободный  достуи,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  достуи,  иринадлелсат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  предотвращающие  коммерческое  исиользование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 

Мы  также  просим  Вас  о  следующем. 

•  Пе  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Соо§1е  для  всех  пользователей,  поэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Пе  отправляйте  автоматические  запросы. 

Пе  отправляйте  в  систему  Ооо§1е  автоматические  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  машинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  достуи  к  большому  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 

достуи. 

•  Пе  удаляйте  атрибуты  Ооо§1е. 

В  каж;дом  файле  есть  "водяной  знак"  Ооо§1е.  Он  позволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  помогает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  иомощи  программы  Поиск  книг  Соо§1е.  Пе  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исио.льзуйте,  не  забудьте  проверить  законность  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Пе  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  достуи  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
использовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  дост}ги  в  разных  странах  различны, 
поэтому  пет  единых  правил,  позволяющих  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  использовать  определенную 
книгу.  Пе  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  мож:но  исиользовать  как  угодно  и  где  угодно. 
Паказание  за  нарушение  авторских  прав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  книг  Соо§1е 

Миссия  Ооо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Программа  Поиск  книг  Соо§1е  помогает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 


Полнотекстовый  поиск  по  этой  книге  мож;но  выполнить  на  странице  ]1'Ы;р://Ьоок8.§оо§1е.соп1/ 
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ПРЕДИСЛ0В1Е, 


На  предлагаемый  читателяыъ  трудъ  не  распространяется  упреюь 
'Гейне,  утверждапшаго,  что  къ  быстро  написанпымъ  кеигаыъ  оаь 
отвосится  съ  предразсудкомъ'иотому-дв,  ячто  порядочная  женщина 
ве  рождаетъ  рапьше  девяти  мЬсяцевь  поел*  свадьбы".  Труд^ь  этот* 
есть  какъ  бы  экстраЕгь  изъ  слишкомъ  двадцатвл'Ьтнвй  публици- 
стической д-^ятельности  автора.  Быть  можеть  назван1е  книга  не 
еоотв^Ьтствуетъ  ее  содбржан1ю:  воевныя  и  военоо-морск1я  д1^а,  во- 
просы иностранной  политики  не  входятъ  въ  нее.  Въ  первыхъ  двухъ 
авторъ  совс-Ьм*  не  св'Ьдущъ,  о  посл-Ьднихъ  онъ  издастъ  вскор*  особую 
каягу;  во  всякомъ  случае  онъ  \не  съум1лъ  прибрать  лучшего  аа- 
головЕа  для  сочинен1я,  обвииающаго  крупнЁйппе  вопроси  нашвД 
внутренней  политики. 

Конечно,  книга  его  не  претендуеть  ни  на  полноту  курса  госу- 
дарственнаго  права  (даже  наши  спец1алисты  Андреевсюй  и  Градов- 
ск1й,  обЪщая  разобрать  русское  государствепное  устройство,  не  спра- 
вклвсь  съ  дтой  задачей),  ни  иа  то,  что  его  „очерки"  охватывають 
большинство  предметовъ,  связанныхъ  съ  внутренней  жизп1Ю  Рос- 
сия, (этихъ  предмвтовъ  без  конечное  .множество).  Но  книга  иредста- 
вляегь  попытку  отнестись  къ  равнородяымъ  вопросамъ  нашей  внут- 
ренней политики  въ  одномъ  опредФленяомъ  ваяравлен1и. 

Если  ба  предлагаемая  книга  была  представлена  какой  либо  про* 
фессорской  коллегш  и  ученые  мужи  спросили  бы  у  автора,  что  йто 
за  направлен1е,  то  онъ  въ  краткихъ  тезисакъ  сл'Ьдующимъ  обра- 
аомъ  изложилъ  бы  взглядъ  свой  на  потребности  нашего  отечества, 
какъ  они  затронуты  въ  книгЬ. 

Росс1Я  нуждается  въ  кр-Ьикой  и  очень  сильной  власти.  Подъ 
вд!аиенъ  ли  византШскимъ  (черезъ  духовенство),  подъ  вл1яв1емъ  ян 
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восточпимъ  (черезъ  монгольское  иго)  сложилась  эта  власть,  въ 
сущности  не  важно,  разъ  она  удовлетворяетъ  иотребности,  со- 
отв^тствуетъ  интересамъ  государства  и  яаправляетъ  его  по  истин- 
ному пути.  йНигд-Ё  правительство  зам'Ьтнлъ  еще  Герценъ,  ве  стано> 
вилось  настолько  нередъ  пародомъ,  какъ  въ  Госс1и;  можетъ  отъ 
этого  оно  не  всегда  было  исторически  справедливо,  но  всегда  по- 
сл'Ьдопательпо". 

Вира6атывающ1'я  законодательные  проекти  угреждеш'я,  отры- 
вочно своаированныа  съ  французскихъ  образцовъ  въ  начале  пы- 
я'Ьшняго  стол^^т!я,  требуютъ  реформы.  Въ  настоящее  время  проекты 
мииистровъ  подвергаются  од-ЬикЬ  главныыъ  образомъ  людей,  кото- 
рые не  остались  во  власти  пе'соотв'Ьтетвуя  потребностямъ  минуты. 
Цонятно,  что  они  д'Ьлаютъ  исправлен1я  въ  проектахъ  часто  несоответ- 
ствующая ц^ли  этихъ  послЪднихъ.  Ызм^пенпыя  въ  такомъ  видЬ 
по  существу,  противор-Ьчивыя  узаконеп1я  нагромождаются  въ  на- 
шемъ  Свод'Ь,  дишениомъ  системы,  и  къ  этой  яКонституи,1и  Саеран- 
скаго'  безъ  каламбура  иожао  приложить  стихъ  Теренцья:  8иттит 
]иа  вишша  11циг1а. 

Высшей  адиинистра1ии,  Ле  Гас(о  всесильной  и  ограниченной 
лишь  сддбымъ  обществепнымъ  ио'Ьо^емъ  нетербургскихъ  салоновъ 
и  пяти  шести  органовъ  печати,  недостаетъ  единства.  11ререкаа1я 
в^^домствъ  и  взаимная  ревность  ихъ  бол-Ье  вредны  для  усв'Ьшнаго 
д-Ьйств1л  государственной  машины,  нежели  это  кажется.  Перетасовка 
шгаистерскихъ  деаартамевтовъ  и  учреждвп1е  новыхъ  министерствъ, 
многократно  рекомендовавшаяся,  особаго  значен1я  не  им-Ьють.  Го- 
раздо настолтельнЪе  необходимо  искоренеа1е  рутины,  того,  что  назы- 
вается Г1пегие  с1еа  Ьигеаих. 

Росс1я  такъ  велика,  что  полная  цептралнзшил  государстиепнаго 
управления  въ  вей  решительно  недостижима.  При  невозможности, 
частью  по  услов1дмъ  географическимъ,  частью  нолитическимъ  и 
историческимъ,  даровать  овраиваиъ  автономию,  децевтрализащя  по- 
неволе должна  выражаться  въ  учреждении  генералъ-губернаторскнхъ 
управлев1Й.  На  окранаахъ  нообходима  весьма  последовательная 
лолнтива,  поэтому  перемЬаы  личваго  персонала  должны  делаться 
гамъ  съ  большою  осторожностью. 

Чиновцики  составдлютъ  у  васъ  издавна  всемогущее  сослов1е. 
Нов'Ьйш1я  ре({1ормы  не  только  не  ограничили  значен1я  бюрократии, 
по  пслчески  его  распрострапяють,  даже  сфера  казепваго  хозяйства 
чрезмерно  расширяется;  иародъ  давно  оневилъ  »то  свойство  бю- 
рократ1и  размножаться,  аазвавъ  ее   „враиивнымъ  семепемъ''.Особ- 
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пякомъ  въ  чиновномъ  сослов1и  стоять  дииломати:  .могущество  Рос- 
С1И  велико,  различные  представители  его  мали"  очень  В'Ьрао  зам1> 
тилъ  ген.-адъгот.  графъ  Граббе  о  дипломатахъ  въ  своихъ  запискахъ. 
Самоуправленхе  ваше  исторически  слагалось  пе  кань  право,  но 
вакъ  повинность  изв-Ьствыхъ  сословШ;  создание  по  этому  по  загра- 
'еичвымъ  образцамъ  безсословнаго  представительства  явилось  не  со- 
ображенвымъ  съ  бытовыми  услов1ями  русскаго  народа,  почему  и 
не  принесло  ожидаемыхъ  плодовъ;  даже  сословное  управление  до  еихъ 
поръ,  вероятно  по  „незр'кюсти  русскаго  церебрина',  не  можетъ 
считаться  фуниц1онирующимъ  нормально.  Среднее  сосчов^е  у  пасъ 
5лько  въ  зародыш*,  табель  о  рангахъ  д-Ьйствуетъ  на  него  разла- 
^ющинъ  образомъ,  оть  того  нельзя  и  мечтать  о  веИ-во^еготеп*. 
въ  Росс1И  по  загранвчнымъ  образцамъ. 

Жизнь  нуждается  въ  прогресс*,   но  прогрессъ  можетъ   быть  и 

самобытный   и    заимствованный.   Н.    Данилевский    блистательно  въ 

своей  книгЬ  (вРосс1я  и  Европа')  доказалъ,  что  н*тъ  общ,ей  циви- 

лизац1и,  прогресса  н^котораго  общаго  разума.  Сущеотвуюгь  только 

частный    цйвилизац1И — развит1я   отд'Ьльныхъ  культурно-историче- 

гскихъ  типовъ.  Маркизъ  Поза,    радЬющ1й  о  благ*  , человечества". 

ГДолхенъ  быть  причвсленъ  еъ  разряду  ас&ЛБИХъ  ман1аЕ0въ.  Реформы, 

взятыд  изъ  чужаго  быта, справедливо  сравнивали  съ  чужвмъ  платьемъ. 

^НадЬньте  самый  изящный  парижск1Й  фракъ  на  мужика  и  мужикъ 

^покажется    уродливымъ    и    неловкимъ,  а  фракъ    черезъ  несколько 

дней  обратится  въ  какую  то  отвратительную  тряпку.  Такова  участь 

1имствованныхъ  съ  чужаго  плеча  реформъ.    Бываетъ  и  хуже.  Го- 

^дарство  и  общество  суть  не  механичесие  аппараты,  а  живые  ор- 

1Ш13МЫ;   желан1е   сделать  въ  организм*   одинъ   палецъ   длинп*е 

или  короче  вызываетъ  уже  судороги,  подвергающ1я  весь  организмъ 

сильпымъ  страдав1амъ.    Тэнъ  прекрасно  объясвилъ   это    въ  своей 

истор1и  Революции.  Каковы  же  эксперименты  надъ  милл1онами  лю* 

дей!   У  насъ,   впрочемъ,  какъ  совершенно   в*рно  8ам*тнлъ  Леруа 

Болье,  довольствуются  наружными  признаками  и  считаютъ  ре<])орму 

сделанною,  разъ  она  явилась  на  бумаг*. 

Поел*  Дарвина  равенство  можно  почитать  только  неудачнымъ 
{Оарадоксомъ.  Хотя  исторически  Росс1я  слагалась  совс*къ  иначе, 
1*мъ  западныя  государства,  т*мъ  не  мен*е  сословия  явились  у  пасъ 
^же  изстари  и  возникновев1е  высшаго  сослов1я  не  можетъ  считаться 
плодомъ  исключительно  правительственной  политики.  Существова* 
]е  дворянства,  пользугощагося  изв1.стною  долею  правителъствен- 
мго  вл1ян1я,  не  только  не  противоречить  иде*  свободы,  а,  напро- 


тивг,  оно  бевусловно  пеобходихо  ддл  посдЪдпей,  ипапо  пашъ  иа- 
{юдъ  порабощается  бюрократ1вй  и,  ори  отсутствии  ил!лтельвыхъ 
городсвихъ  классовъ,  невольно  скдадываетсл  китайск)й  поралокъ 
вещей.  Создап1е  дИцтелл1;генщи''  помощью  акзаиеповъ  и  прииил- 
лег|&,  вм'Ьсто  ожидаемаго  прогресса,  тавасе  все  бол-ке  и  бол^е  приб- 
лижаетъ  нась  къ  китаизиу.  РазличЁе  заключается  въ  тоыъ,  что  въ 
КитаЬ  государство  атеистично,  наше  ^^в  законодательство  въ  зна- 
чительной степени  включаетъ  въ  оеб'Ь  христ1анск1я  и  церковпыл 
начала.  Одною  изъ  гиапнихъ  заботь  правительства  должно  быть 
завр^алеюе  свази  двордпства  съ  ороиииц1в&.  Црезсде  достигалось  ар 
кр-Кпостнымь  правоиъ,  вын'Ь  оло  можетъ  быть  достигнуто  разукной 
переорганизацией  11']^стнаго  управлен1Я  и  хозяйства  и  м!.[1ам11  про- 
тииъ  абсентеизиа  внутренняго  н  ваграпичваго. 

Къ  духовенству  правительство  наше  относилось  всегда  суровЬе, 
нежели  народъ.  Этоим^лои  свои  выгоды  и  свои  дурпил  стороны. 
Въ  ивтересахъ  духовенства  нельзя  желать  пи  поднятая  его  пауч- 
наго  ценза, — что  разстроитъ  это  сословие,  славь  его  съ  интеллиген- 
щей/враждебной  у  пасъ  религ1и, — ни  удоалетворев1л  стремления  ду- 
ховенства  получить  вазенпое  жаливап|е: — оно  стапетъ  тогда  частью 
бюрократш;  въ  обоихъ  случаахъ  оно  дотеряетъ  свое  полезное  вл1я> 
в1е  ва  народь. 

Крестьянская  реформа,  одна  изъ  важнЬйшвхъ  операщй  !п  ао1юа 
уШ,  кажущаяся  усп'Ьшво  законченною,  содержитъ  задатки  многнхъ 
серьезпыхъ  осложвен1й  въ  будущемъ.  Какъ  отразилась  она  ва  кре- 
стьяпахъ,  нъ  иолк<у  воторихъ  сдЬдана,  идутъ  еще  споры,  иожерт* 
вопав1я  со  сто1>оны  дпорявстпа  оц^^вить  легче.  Считая  приблвзн* 
тешьно,  что  каждая  душа  мужского  пола  давала  дохода  въ  10  р., 
потеря  отъ  эиан(^ипащи  составила  100  милл.  дохода,  между  тЬмъ 
проценты  по  выкуппымъ  бумагамъ  (включая  и  логашеввый  вазев- 
ный  долгъ)  составляютъ  мен'Ье  45  милд.  руб.  Дефицмтъ  55  мил- 
л1ововъч  Это  пе  лашвее  запомнить  для  оц'Ьнви  причивъ  раастрой- 
ства  М'Ьствой  жизни. 

Мысль  оградить  крестьавъ  отъ  вл1лв]Я  ва  него  висшихъ  со- 
СЛОвШ,  настойчиво  проведенную  авторами  реформы  19  феврмя, 
нельзя  признать  удачною.  Опека  для  нашего  крестьянства  необхо- 
дима еи^е  па  значительный  иер1одъ  времени  и  выгоды  этой  опеви 
далеко  превосходатъ  ея  неудобства.  Б:&дность  вашего  народа  за- 
висить  не  отъ  раам-Ьра  вадЬловъ  и  тягости  налоговъ  (какъ  си- 
лятся ув'Ьрить  ради1салы),  а  отчасти  по  причииамъ  климатическимъ 
и  почвенаымъ,  болЬе  же  всего  отъ  низкой  культуры  и  малаго  ра^ 
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вмтии  промышленности.  Культура  пасадитсл,  одвако,  не  школами,  а 
постепепвымъ  ир1учеп1емъ  населеп1я  къ  изв'Ьстяымъ  потребностямъ. 
Быстрое  развит1в  промышленности  хотя  подезно  и  при  вашигь  ус- 
Л0Ъ1ЯХъ,  какъ  показалъ  спить,  весьма  возможно,  при  прим'Ьнеп1и 
покровительственной  таможенной  системы,  но  им*втъ  и  вредныя 
стороны,  съ  которыми  правительство  должно  считаться. 

Сепаратизмъ  представляется  у  яасъ  явлеп1емъ  неизб^вым'ь, 
всл^дств!е  происхожден1я  нашего  государства,  не  только  собиравшаго, 
1В0  и  отвоевавшаго  н-Ькоторую  часть  споахъ  земель.  Отчасти  сепа- 
'-ратиамъ  искусствевпо  созданъ  быль  неосторожными  и  неудачными 
правительственными  м^ропр1лт1ями.  Расаространен1е  образо8ан1я 
1М0  по  себ^  весьма  опасно  съ  этой  точки  ир'&н1я  и  должно  по 
зму  идти  рука  объ  руку  съ  весьма  твердою  и  посл^xош^тельно^ 
{равитедьствеЕною  политикою.  Политика  9ти  прямо  противупо- 
аохнА  той,  которая  господствовала  въ  первой  четверти  яынЪш- 
1Г0  схч)л^т!я,  в  должна  вапонивать  мудрую  политику  Московскаго 
^дарства,  вообще  недостаточно  оцененную.  Экономическая  почва 
одна  ивъ  т^^хъ,  гд-Ь  сл1ян1е  разнородныхъ  племенъ  Росс1И  совер- 
шается наибод-бе  усп'Ьшнымъ  образокъ.  Такое  яа1еше  мы  видимъ  и 
на  прим']Ьр^^  другихъ  стравъ,  на  Эльзас1>  и  Лотаривг1и. 

Ограничешя  въ  правахъ  иностранцевъ  не  должны  превосходить 
мЪръ  государственной  безопасности.  Въ  экономическомъ  отношен1п 
роль  иностранцевъ,  за  весьма  немногими  искдючен1ями,  скор1ю  по- 
лезна, нежели  вредна  Росс1И. 

Евреи  составляютъ  наиболее  вредную  часть  населения  и  по 
отношешю  къ  нимъ  соображеп1я  высшихъ  государственныхъ  инте- 
ресовъ  должны,  въ  сожал'^н1Ю,  идти  впередл  соображешй  гуманно- 
сти. Законодательство  о  евр^хъ  должно  быть  изм'Ъняеко  не  въ 
скысл'Ё  расширешя,  а  въ  сиысл'Ь  постепеннаго  ограничеН1а  круга 
яхъ  д-Ьятельиости. 

Въ  финансахъ  нашвхъ  надобно  взбегать  теор1й  и  см'Ьлыхъ 
ввспериментовъ  и  предпочитать  нмъ  бережливость  и  етропй  поря- 
доБъ.  „Кто  желаетъ  разбогагЬть  въ  годъ,  говорить  мудрая  итальян- 
ская пословица,  долженъ  быть  повЬшенъ  черезъ  полгода".  Как1я  бы 
тлучшешя  въ  фискальной  системе  ни  д^Ьлать,  но,  разъ  крестьянство 
еоставляеть  четыре  аятыхъ  населен1я, финансы  въРосс1И  должны  быть 
основаны  на  косвенныхъ  налогахъ.  Непрочная  денежная  единица 
составллетъ  старую  6ол11знь  Росс1и,  она  требуетъ  осторожнаго  из- 
лечения. Государственный  долга   не  такъ  опасенъ,  въ  виду  быст- 
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раго  прироста  васелеяк  и  соотв4тствеииаго  возростав1я  государ- 
стйбЕвихъ  доходоиъ. 

Постодпвое  изучео1е  экопомическихъ  и  другихъ  потребностей 
государства  и  отд&1ьвыхъ  сословий  веобходямо  для  хорошаго  уа- 
раплеа1й — поэтому,  пе  им'Ьс  почти  оргавовъ  длн  неиосредственна1'о 
иыяспеп1я  вухдъ  страны,  собраше  разаородвыхъ  скЬд'Ьа1й  помощью 
К0ИИСС1Й,  экспертиаъ,  и1'.стнмхъ  нас|^овап1й,  а  равио  отличной 
оргаыизац1и  статистики,  вещь  дли  Роспи  очеаь  важная.  Еще  Гете 
сказалъ  Эккериаиу,  что  „ицюиъ  улравллюгь  цифры". 

Въ  стран-к,  гд-Ь  чвты1)е  пягыхъ  населения  руководствуется  обич- 
ыыиъ  правомъ,  судъ  яе  моасетъ  быть  оргаииаоиаиъ  по  умозритель- 
пымъ  теор1яыъ.  Въ  России,  какъ  въ  носточиихъ  горула{»ствахъ,  во 
вс'Ьхъ  низшихъ  ивстанцЫхъ  судебная  пласть  ие  должна  быть  отде- 
ляема отъ  адмннистратцвдой.  Въ  КитаЬ  каасгый,  кто  забилъ  въ  ба- 
рабакъ,  пов'Ьшеаный  у  дверей  полицейскаго  управления,  немедленно 
и  беавоамездно  получаетъ  судъ  и  расправу.  Это  есть  идеалъ  юсти- 
ши  ллп  иросгаго  народа  и  въ  999  случаяхъ  изъ  тислчя,  встрЬ- 
чающихся  въ  пооседневной  швзви,  онъ  удовлетворяетъ  практиче- 
ской потребности.  Такой  же  практической  потребности  удовлетво- 
ряютъ  гЬлесныя  ивказан1я;  для  применения  ихъ  надобна,  извест- 
ная привычка,  которая  лучше  всего  приобретается  употреблвн1емъ 
того  же  исправительваго  приема  въ  школк.  И  аа  высшихъ  ступе- 
няхъ  судъ  долженъ  быть  у  насъ  органоиъ  адмивистраци!,  инсти- 
тутъ  присяжпыхъ  следуетъ  упразднить,  а  адвокатуру  сделать  ка- 
зенаымъ  учрежлен|'емъ,  обязапнымъ  помогать  не  гЬмъ,  у  кого  много 
денегъ,  а  у  кого  илъ  мало. 

Ингилиамъ  есть  прои:)иедеы1е  нашей  школи.  Въ  сословпоиъ  го- 
|Сударстве  школа  должна  быть  принароолена  хъ  лотребностямъ  со- 
СЛ0В1Й,  а  не  производить  искусственное  перобалти11ан»е  нхъ,  ври 
чемъ  естествепно  подымается  па  верхъ  грязнил  пепа.  Образоцаи1в 
должно  быть  пропорщонадьно  достатку  учащихся.  Женское  рбра- 
80вап1е  въ  России  почти  предметъ  забавы,  во  .всякомъ  случаЬ  рос- 
коши. Техническое образован1е  должно  удовлетворять  действительной 
потребности.  Одпо  распространеше  спе1иальныхъ  гнавши  еще  не 
развиваетъ  техвики,  если  нктъ  почвы  для  приложец^я  атихъ  знавай. 

Печать  при  нплгемъ  государственпомъ  строе  не  можетъ  поль- 
зоваться подпою  С1юбодою;  это  было  бы  необъяспимымъ  противо- 
реч1емъ,  все  равно  что  несменяемость  судей.  Но  правительство 
-само  заинтересовано,  въ  иптересахъ  лучтаго  контроля  своих*  ор- 
гановъ  и  ;|лл  выясивп1я  настроенья  общественеаго  мпен1Я,  допус- 


тить  известную  свободу  для  серьезной  печати.  Потребность  знать 
истнну  такъ  велика,  что  въ  аллегорической  форн-Ь  свобода  слова 
существовала  въ  самыя  нрачныя  эпохи  исторш  человечества. 

Искусства  развились  у  насъ  исключительно  подъ  вл1ян1емъ  пра- 
вительственной опеки.  Покровительство  заходило  иногда  далеко  — 
тавъ,  на  счетъ  русскаго  бюджета  содержалась  итальянская  опера 
въ  Финлянд1и1  Но  отыиать  опеку  рано.  Хорош1Й  театръ  ножетъ 
быть  у  насъ  только  при  двор'6  и  на  началахъ  нонопол1и.  Театраль- 
ный и  друпа  зр^^лища  не  заключаютъ  сани  по  себ^  ничего  дур- 
ного, почему  0И&  не  ногутъ  считаться  противоречащими  интере- 
самъ  церкви.  Они  ногутъ,  однако,  легко  делаться  источниконъ  со- 
блазна и  потому  требуютъ  строгаго  надзора.  Зрелища,  какъ  и  все 
въ  Россш,  должны  соответствовать  разделен1Ю  общества  на  классы. 

Все  изложенные  тезисы,  по  всей  вероятности,  отъ  профессор- 
ской коллепи  заслужили  бы  единицу.  Многими  публицистами  будутъ 
признаны  они  ^дикими"  и  „отсталыми".  Апторъ  не  боится  этого  уп- 
река. Теперь  и  на  Западе  происходить  просветлев1е  умовъ,  и  тамъ 
мнопе  мыслители  находятъ,  что  римское  право,  возрожден1в  класси- 
ческаго  искусства,  уничтоасен1е  сослов1й  и  корпорац1й,  те  реформы, 
который  дураки  до  сихъ  поръ  продолжаютъ  называть  гё^ёпёгаНоп 
80С1а1в  е(  а1ГгапсЬ188етеп1;  Ьишаш,  ассошрПез  раг  1а  ДёуоЫИоп  кал- 
Са18в,  и  т.  п.,  подвинуло  человечество  назадъ,  а  не  впередъ  на 
пути  его  къ  самобытному  развит1ю  и  достижен1ю  счастья.  Прогрессъ 
обусловливается  успехами  техники,  но  и  здесь  зло  идетъ  рядомъ  съ 
добромъ.  Одинъ  алкоголь  принесъ  человечеству  более  бедств1й, 
чемъ  все  друг1я  химическ1я  открытая  сделали  пользы.  Затеыъ  про- 
грессъ состоитъ  вовсе  не  въ  томъ,  чтобы  несколько  банкировъ  жуи- 
ровали въ  роскоши,  передъ  которою  жизнь  какого  нибудь  короля 
ХШ-го  столепя  кажется  нищенскою,  а  рядомъ  сотни  тысячъ 
людей  обращались  въ  автоматы  и,  по  меткому  выражеп1ю  Маль- 
туса, „не  находили  своего  прибора  на  пиру  жизни".  Прогрессъ 
более  правильно  считать  итогомъ  бдагополуч1я  отдельныхъ  людей. 

Конечно,  сыщутся  зоилы,  которые  поставятъ  автору  въ  упрекъ, 
что  онъ  о  такихъ  высокихъ,  спорныхъ  и  важныхъ  предиетахъ  го* 
воритъ  съ  юморомъ,  но  онъ  опять  сошлется  на  Гейне,  справедливо 
заметившаго,  что  „чемъ  важнее  предметъ,  темъ  съ  большею  весе- 
лостью и  легкостью  надо  говорить  о  немъ". 


ГЛАВА  I. 


Законодательство. 

З&конолатсльпая  деятельность, — Госулар&шеиный  совЬтъ,   иедостаткп  ого  орга- 

«ЯШ!!».  —  Необходимость    иысшаго   сов1)1датсльнаго    учр*>жлеи1п    для    Д'Ьлъ    но 

окраииам-ь. — Коди<]|икап,1я. 

Изв-Ьстно,  что  большая  часть  вашего  дМствующаго  закоиода- 
тельстиа  совершенно  устар']^ла;  въ  немъ  ни^ются  так1е  пробили, 
которые  необходимо  во  что  бы  то  ни  стало  пополнить;  иовыя  за- 
коио110ложев1л,  и:здававш1лся  ьъ  110слФ.да1е  три  десятка  лЪгь,  не 
быди  во  ывогомъ  согласованы  съ  остальпыни  частями  Свода  Зако- 
новъ,  почему  получились  противор"Ьч1я  и  неясности;  огромное  число 
статей  Свода  было  сочтено  отм-Ьненными  или  аотеряло  силу  само 
собою  всл'Ьдств1е  сд'кланнихъ  преобразовап1й,  и  вместо  вихъ  ни- 
чего ве  было  издано.  Такъ,  весь  почтовый  уставъ  былъ  ц-Ьликомъ 
отм'киенъ  въ  1871  году,  нова  го  же  устава  в;1ам1)нъ  того  не  появля- 
лось. Можно  себ-Ь  представить,  сколько  одни  эти  обстоятельства 
даютъ  пищи  къ  усиленной  законодательной  работ^^,  а  между  т^нъ 
предстоять  еще  огромния  работы  кодификацюннын. 

На  практике  случаи  установлен1а  у  насъ  нооыхъ  законовъ 
именными  указами  Правительствующему  Сенату  чрезвычайно  р'Ьдки. 
Даже  по  военно^^  и  морской  частя  ааБОпы  предварительно  подвер- 
гаются тщательному  разсмотр11Н1Ю  въ  Военном-ь  и  Лдмиралтействъ- 
Сов^тахъ  и  нередко  въ  Государствен номъ  Сов'ЬгЬ.  Въ  граждан- 
сжомъ  же  управлешн  Государственный  СовЬтъ  совм^щаегь  почти 
юс*  функц1и  законодательааго  учрежден1я. 

Такой  важной  задаче  далеко,  однако,  не  соотв'Ьтствуетъ  органи- 
акфя  этого  высшаго  государствен  наго  учрежден1"я.  Мы  не  будемъ 
входить  въ  оценку  направлен1я  д-Ьительности,  которое  приняло 
•  1 


творои^е  Сиеранскаго,  но  что  механизмъ  его  нуждается  иъ  чреобщ- 
:шпан1и, — пе  можетъ  иодлежать  никакому  сомн-Ьнш;  то,  что  /^ило 
иозможио  въ  десятихъ  годахъ  ныпЬшпяго  столЬт1я,  стало  иеудоб- 
ныиъ,  когда  приближается  дпадцатое. 

Государстпеппый  СовЪтъ  образопался  пъ  эпоху,  когда  требопатпя 
оп.  иакоподательпыхъ  работъ  били  весьма  пезпачителипил;  тогда 
за  н'Ьлое  ца1)ствован1е  по  издавалось  столько  аакоповъ,  сколько  те- 
перь за  одинъ  годъ,  да  и  прежп1е  заколы  имЪли  по  большей  части 
случанпый  ха])актерг,  почему  одипаково  удобно  могли  являться  и 
ВТ.  форигЬ  имепннхъ  укановъ.  Бюджегь,  который  занимаетъ  теперь 
мЬсяцы,  1гь  прежнее  время  разом атривалсл  въ  Государствеппомъ 
Соп'ЬгЬ  въ  одно,  два  аас'Ьдан!я.  Между  гЬмъ,  въ  органи:«ад1и  Госу- 
дарствепнаго  СокЬта  почти  пикакихъ  сущестмснпнх'ь  перем1'.пъ  со 
вреиепи  его  осповап1я  не  ироииошло,  если  не  считать  у11р^'1Аиеп1л 
департамептовъ  Воеппнхъ  дЬлъ  и  Царства  Польскаго,  и  Сов-Ьтъ, 
обремепе1гпий  своими  прямыми  пблминостлми,  цоирежнеиу  остпетсл 
еще  и  висшимъ  судебпымъ  м-Ьстоиъ  въ  Импер1и,  гд'Ь  ранбираются 
^Ъяй,  по  которымъ  пе  состоялось  елипоглас1л  въ  общихъ  собрав1яхъ 
ПС  кассашонпыхъ  дспартамеитовъ  Правительствующаго  Соната. 

Мало  того,  ва  Государственный  Сов-Ьтъ  возложено  еще  мпого 
такихъ  д'Ьлъ,  для  которыхъ  щюжде  имЬлнсь  отд'1иьиыя  законода- 
тельныя  учрежден1я.  Такъ,  дЬла  быввтго  Главпаго  Комитета  по 
устройству  сельскаго  состояп1я.  Комитета  по  д^бланъ  Царства  Поль- 
скаго и  ('овЬта  Пам'Ьстпика  Царства,  Кавкааскнго  Комитета,  рЬ- 
шавш1ясл  помимо  Государствен  наго  Сов'Ьта  и  им'Ьвш1я  для  своего 
прои:1водства  отдЬльныя  капделярш,  поступаютъ  теперь  въ  Госу- 
дарственный Сов'Ьтъ  и  увеличиваготъ  его  01(1ге  <1н  ]оиг. 

Въ  настоящее  время  разсмот[>Ъп1е  н^.сколькихъ  нсотложныхъ 
проектопъ  закоповъ  и  бюджета  иоглощаетъ  большую  часть  сессш 
и  не  остаиляотъ  времени  па  разсмотр11П1е  другихъ  важпыхъ  пред- 
положев11|.  Между  т1;мъ,  таковыхъ  всегда  имЬется  въ  Госуларствеп- 
иомъ  Сов1>т^  въ  занас-Ь  не  мало  и  дальнейшее  лежаа1е  ихъ  тЬнъ 
певыгодно,  что  въ  случаЬ  какихъ  либо  перем'Ьиъ  въ  состав-Ь'ми- 
иистровъ,  нроекты  эти  снова  должны  будутъ  вернуться  въ  мипи 
стерск1е  департаменты  и  канцелярии  для  пересмотра. 

Л  кромЪ  Д'Ьлъ,  лежащихъ  по  н-Ьсколько  л-Ьтъ  въ  Государственной 
1ГаниРллц1и,  сколько  возпикаетъ  пажныхъ  вопросовъ,  скор'Ьйшее 
разсмотр^п^е  которыхъ  крайне  желательно,  такъ  какъ  мног1е  изъ 
этихъ  вопросовъ  только  издап1емъ  повыхъ  закоповъ  и  уставов» 
могутъ  быть  урегулированы   и   приведены  въ  ноложен1е,   соотвЬт- 


1ее  иотребностлм'ь  Росечи.  Между  и110вктаыи,  которые,  ио 
Гйврвостеиениои  важаости,  ие  должии  бигьдод'Ьв  огкладыиаеми 
I  разс110-г1>'1>ц1емъ  ьъ  зикоиидатедьнонъ  11орлд1гЬ  безъ  уш,ерба  ддл 
ОАЫАГО  благосостояшя,  паходлтсл,  наиримЬръ,  ириекг'м  ираиидь 
юдрддахъ  и  казеииыхъ  загото>и1еы1яхъ,  ипотечиаго  устава,  иорти- 
в&го  7ираплен1л,  устава  о  ииутрепиемъ  сулоходсти1>,  иексельиаго, 
торговаго  судопроизводства,  иересмотръ  земскаго  иолошеии!. 

Кохисеш  по  иыработк'Ь  иравнлъ  о  иодрмдахъ  н  к^1.1еиаыхъ  ^кич)- 

[тоцлеошхъ  работа-аа  слишиомъ  тридцать  л^гь.  Кто  зиаетъ,  какую 

хграютъ  казенныл  заготовки  въ  иашеыъ  государствепноиъ  хо- 

[адЙсткЬ,   сколько  мнлл10новъ   терлетсл  отъ    неуцорлдочен1я  этого 

V,  легко  иоймвтъ,  наскодько  желательио  скорЪйшее  разсиот|1'1>и1е 

)иодательиаго  ироекта    комисс1и   статсъ-секретара    Филосо||юиа. 

Эготь   проектъ   есть   иервий  шагъ  еъ  униитожеи11о  гЬхъ  злоуио- 

1треблен1Й  ио  иптепдаитокой  и  иров1аитской  части,  которыл  вь  те- 

'чиши  иосл^'.двей    войии    110каза.1и,    накъ    мало   усаЬховъ   сдЬлаао 

вами  въ  атомъ  отаошса1и,  сраваитвльио   съ    иресловутыми   до-ре- 

^фориевиы»и  аорядками. 

Ииудовлетворительиость  вексельнаго  устава  и  устава  торговаго 
гудопроизводства  также  составляетъ  одау  изъ  круиныхъ  язвъ  рус- 
:вой  экономической  жизни.  Бексель  —  душа,  можно  сказать,  торго- 
1Ъ  операщй  и  кредита,  развит1е  банковъ  да.10  ему  еще  новую 
силу,  а  паше  вексельное  ираво,  скоаировапиое  въ  1832  г.  съфран* 
црскаго,  отстало  отъ  Европы  ]ювио  на  волвЬка.  Тысячи  людей 
териюгт)  ежедневно  огь  неудовлетворительности  взискапш,  торже- 
^ствуI)тъ  же  только  люди  безсов'Ьстпые. 

Три  иилл1она  не  снятихъ  зан|>еш,еи1й  сбиваютъ  съ  толку  вс^зхъ, 
ириходится  им'1'>ть  д1лЛо  съ  недвижимыми  имуществами,  между 
въ  русской  же  Польш'Ь  ипотечный  уставъ  д-Ьйствуеть  деслтки 
11>1-ъ  съ  нолыымъ  усн'Ёхомъ  н  доказываетъ  полную  ирнмЬиимость 
»го  въ  нашимъ  уа10В1ямъ. 

Временное  иоложен1е  о  земскихъ  учрежденшхъ  28  лЪтъ  остается 

нзм'Ьцешя,    между  гЬмъ  и  оиытъ,  и  здравий  смыслъ   гово- 

аять,  что  этотъ   нлодъ   канцелярской   мудрости   чрезвычайно   не- 

г^довлетворителенъ  и  ведетъ  только  къ  разореви)  сельскаго   насе- 

дев1я  и  демо1)адизацш  крестьянскаго  общества. 

Таковы  законодательные  иоиросы,  крупная  важность  которыхъ 
бьетъ  особенно  въ  глаза;  рядомъ  съ  ними  въ  портфели  Госуддр- 
стяеннаго  Сов-Ьта  лежатъ  всегда  въ  ожидании  очереди  еще  десятки 
}ктлпъ  не  столь  круиныхъ,  но  также  существенпихъ  и  крайне 

1* 
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1ЮД1!;1иигь.  1Ь'Л1,:и1  и  думать  иГ/ь  отг1)очкЬ  {тасмотрЬтл  ис/Ьх*  по- 
доСиыхь  ироситппь  на  пЬсколько  лЬгь,  ибо  къ  булущемг  Госу- 
ЛЯ1н:тиеи11оиу  СоиЬту  иридото!  ааялтьсл  пе  мепЬе  сажными  д-Ьлими, 
а  можду  гЬмт.  каждый  годъ  что  ииОудь  м-Ьшаеп.  иашолу  иисшену 
шкоиодателшому  7<1ре}1с.гои1Ю  раж^иотрЬть  ихъ. 

Въ  1881  году  сесси!  Государствеипаго  Со|Лта  пе  могда  быть 
очсш.  оживлена,  ибо  перен1}па  царитвоиан^м  вызвала  иерем'Ьиу 
почгн  нс'Ьхъ  ыииистроиъ,  а  и  на  ЗимядЪ  ириилто  за  правило  оста- 
наилиоать  ра;зсмотр1'.ц1е  иакоии,  иока  поиый  мнцистръ  не  иаъяиит!» 
согд(и:1я  поддержииать  проектъ  своего  оредшествепиика,  на  что, 
естествепио,  ччюбуетса  иремя.  Въ  1882  году  №сс1л  била  гораздо 
БОроче  обыаиооеииаго  исл'Ьдсти1е  1Ч)ржестиа  короваи,1И.  Такимъ 
образомъ  къ  следующей  сессии  скоиилосг.  иъ  Государстветшмъ 
Сов'Ь1'1}  очеиь  много  д-Ьлъ.  11])одолжмтельиов  ])а;)сыог{гЬн1е  вопроса 
объ  элеваторахъ,  упивсрситетскаго  устава  и  жод'Ьзподорожиаго  ;»- 
копа  1101  лотили  все  врема.  То  же  самое  повторялось  и  въ  слЬдую- 
щихъ  годахъ.  Хотя  графъ  Д.  Л.  Толстой  сираведливо  иридаиалъ 
чрезвычайно  важное  зиачеп1е  своему  ироскту  местной  реформы,  по 
и  этогь  проектъ  нролежалъ  два  года,  и]»еждв  чЬмъ  началось  его 
обстоителшое  разсмотр4и1е. 

Такая  медленность  законодатсльиихъ  ])або'гь  должна  обратить 
впимац1е.  Она  прежде  всего  обусловливается  системою  служебныхъ 
заш1Т1й  въ  Петербурге.  ЛЬтомъ,  т.  е.  около  полугода,  Государ- 
ственный Сов'Ьтъ,  какъ  изв'Ьстио,  пе  д'Ьйствуетъ  ради  вакац1Й;  въ 
прежнее  время  хотя  Деиартпменгь  экопом|'и  пе  им-Ьдъ  вака1иоп- 
наго  времеии,  но  пынЬ  и  ему  предоставлено  таковое.  Равпымъ 
образомъ  и  чипоппики  всЬхъ  министерствь  считаютъ  себя  иъ 
и[)ав'Ь  им'Ьть  четыре  М'к'яца  вака11,1й,  почему  съ  МОЯ  по  сентябрь 
у  иасъ,  пе  смотря  па  го,  что  па  т|Ю11ическую  жару  въ  ЦетербуррЬ, 
нажегся,  нельзя  пожаловаться,  административная  жизнь  замираетъ. 
Безчисленныя  бонисс1и,  нодготовллюпи'я  и  пересмагриваюи;1Я  за- 
конодателыше  п^юекти,  новее  не  собираются.  Оживление  начи- 
нается только  съ  осепи.  Но  въ  октябре  же  начинаются  и  зас4- 
даи1я  Государствен  наго  СовЪта;  обыкновенно  проекты  начипаютъ 
вноситься  иъ  Сов^тъ  къ  концу  года,  когда  идетъ  горячая  |)абота 
по  1)а;1смотр'Ьн1В)  государственной  росписи,  а  наибол'Ье  проектовъ 
посп^паегь  лишь  къ  весы'Ь,  когда  уже  остается  очень  мало  вре- 
мени для  ихъ  разсиотр'ЬпЫ.  Почему  съ  половины  февраля  вс^ 
министры  получаютъ  приглашена  сложпыхъ  проектовъ  не  вносить, 


нбо  законодатедьиая  сесс1я  приходить-де  къ  концу  и  п-Ьтъ  шапсовъ 
■роект;  ко  времени  закрыт1л  сесс1И  быть  разсмотр'Ьппимъ. 

РазсмотрЪн1е  бюджета  работа  серьезпая.  Согласно  устапоилен- 
иому  Высочайше  утвержденными  22-го  мал  186'2  г.  см11тннми  пра- 
вилами порядку,  фипаисоиия  смЬти,  первоначально  составлепныл 
йъ  министерстнахъ  и  главнихъ  управлев1лхъ,  разсматринаютсй  и 
пов-Ьряются  Департаментомъ  государственной  экономии  Государ- 
ствепнаго  Совета  въ  связи  съ  :тм-Ьчап1ями  на  нихъ  Министерства 
•1>инансовъ  и  Государственпаго  Контроля  и  съ  о6ъяспев1ями  ва  эти 
яам'Ьчав1Я  подлегащихъ  ыипистерствъ  и  главнмхъ  управлен1'й. 
ЗатЬкъ  уже  см-Ьты  вносятся  съ  лроектомъ  государственной  росписи 
яъ  общее  собран1е  Государстпеннаго  Совета. 

П  по  закону,  фупкщи  Государственпаго  Сов'Ьта  у  насъ  немпо- 
гвиъ  отличаются,  по  отпога(}П1ю  къ  бюджету,  отъ  фун1{Ц1Й  палатъ; 
на  д'Ьл4  въ  Росс1и  см'Ьты  ур'Ьзываются,  даже  пожалуй,  эиергичп'Ье, 
ч11иъ  въ  налатахъ,  гд^  миписте1)ства  випуждены  входить  въ  ком- 
промнеси  съ  интересами  разныхъ  н-Ьстностей,  имЬющихъ  своихъ 
представителей.  Опытъ  посл-Ьднихъ  сорока  л-Ьтъ  ука:1алъ  также, 
что  народное  представительстио  вообще  плохая  гарантия  береж- 
ливости государственныхъ  расходовъ:  съ  растирев1емъ  представи- 
тельства и  полижен1емъ  виборнаго  цепза  расточительность  упели- 
чмааетсл.  И  у  пасъ  въ  маломъ  вид*!!  это  можно  наблюдать  пл 
лемсвихъ  учреждвн1яхъ,  бол-Ье  щедрыхъ  въ  расходахъ,  чЬмъ  казна. 

Что  провЬрка  см1>тъ  Денартамептсмъ  государстпеиной  экопом1'и 

есть  мертвая  буква,  видно  изъ  того,  что,  паприм-Ьръ,  въ  1881  г. 
^епартаментъ  эконом!  и  сократи лъ  расходы  по  росписи  противъ 
предположений  мипистерствъ  слишкомъ  на  19  милл.  рублей,  а  въ 
1882  году  бол'Ье  тЬмъ  на  21  милл.  руб.^ей.  Не  меп^е  важную  роль 
игралъ  Государствеппий  Сов^тъ  при  разсмотр'Ьи1И  сверхсм'Ьтнихъ 
кредитовъ,  испрашивавшихся  безпрерывно  министерствами  и  глав- 
шгаи  управлен1лми.  И  зд'Ьсь  д-Ьятельпость  Департамеггга  государ- 
ственной авоном1и  не  ограничивалась  только  формальпимъ  разсмот- 
|гЬа1емъ  П1)едставлеп1Й;  онъ  сократилъ  сверхси1$тпыя  требовашя 
жявистерствъ  и  главныхъ  у  правлен  1Й  въ  1881  году  С1ишкомъ  иа 
10  милл.  рублей,  въ  1882  г.  почти  на  7  милл.  рублей  и  т.  д. 

Казалось  бы,  что  въ  виду  такихъ  сложиыхъ  обязанностей  во 
иремя  сессии  д-Ьительиость  Государственпаго  Совета  должна  быть 
прелпычайно  папряженпою,  но  и  этого  далеко  не  видно.  Въ  то  время 
когда  заграничпыл  законодательный  учрежден1я  собираются  еже- 
лорвно,  иной  ршл-  по  два  ра.за  въ  день,  или  засиживаются,  клкъ 


1нгл1йеж1й  парламептъ,  до  утра,  у  иясъ  р1епит  Сов-Ьта  быпаетъ  пй 
чаще  раза  оъ  11ед1(лю,  причемъ  преп1н  въ  общенъ  со6ран1и  р-Ьдки, 
а  разиоглас1Я  члеиокъ  бываготь  рааъ  или  два  въ  годъ.  Р'Ьчи  про- 
и;1носятсл  такжо  ]>пзъ  или  два  въ  год'ь,  и  хотя  биваюгь  блестя- 
щими, но  нмЬюгь  харпктеръ  академическ1Й.  Такимъ  образомъ  раа- 
р-Ьшаются  л'Ьла,  собственно  говоря,  въ  департамептахъ,  которые 
хгредстамяюгь  изъ  себя  какъ  бы  запонодательныя  комиссж,  по 
такъ  какъ  подобныхъ  комисс1й  только  три  или,  в'Ьрн'Ье,  диф.,  ибо 
Деиартаменть  граждапскихъ  и  духовпыхъ  дЬлъ  скорЬе  судебное 
учрежден1е,  то  легко  себЬ  иредставить  медленность  работы.  Въ  то 
время  когда  у  пасъ  работаютъ  дв-Ь  комисс1И,  во  франц,у:1ской  на- 
лагЬ  ихъ  100,  не  считая  бюро  и  комисс1Й  инигЦативы  и  мЬстнихъ 
д'Ьлъ.  Такъ  какъ  однако,  число  члеповъ  въ  каждпмъ  департамепгЬ 
СовЬта  крайне  ограничено  и  часто  недостаетъ  соец1алиста  по  за- 
конодательному вопросу,  подлежащему  разсмотр1ш1Ю,  то  приходится 
постоянно  для  важныхъ  д'Ьлъ  изъ  департаментовъ  д-Ьлать  еще  сое- 
днпепния  спбра!пя,  что  приводить  къ  тому,  что  большинство  важ- 
иЬйшихъ  законодательпыкъ  проектовъ  рЬшаются  въ  суи1ностн  пъ 
одной  небольшой  комисаи. 

При  обширности  н  разнообразии  д-Ьлъ  СовЬта  это  приводить  къ 
двумъ  результатамъ.  Во  первыхъ,  къ  преобладап!»  его  канцелярии, 
а  во  пторыхъ,  къ  аастою  пъ  движен1н  дЬлъ.  Въ  настоящее  время 
дЬла  въ  Государстве пномъ  Сов'ЬтЬ  я  нанравлеп1е  ихъ  находится 
въ  полной  почти  зависимости  отъ  Государстнеппой  Канцелярии,  ея 
палиппыхъ  средствъ  и  добраго  желап1я.  Каждый  проектъ  во  власти 
Канцеляр1И  затормогить  на  яеопредЬленное  время  справками  и 
СН0ШРП1ЯМИ  съ  раяпыми  ведомствами,  имеющими  иногда  весьма 
отдаленное  от110шен1в  къ  п1)оекту.  Цри  маломъ  составе,  департа- 
меитовъ  цреп1я  сводятся  къ  состязании)  между  министромъ  (или 
его  товарнщемъ),  внесшимъ  проектъ,  и  к'кмъ  либо  изъ  членовъ 
департаментовъ,  въ  конхъ  въ  посл'Ьдпее  В1)емя  получилъ  преобла- 
дап1е  элементъ  повой  судебной  реформы.  При  иодобномъ  оби'Ьп'!'! 
мыслей  трудно  установить  рЬзкое  мнЬв1е  за  и  против-ь,  почему 
составление  журналовъ  даетъ  повое  широкое  поле  вл1ян1н)  Госуда])- 
ственпой  Канделлр1н,  тЬмъ  бол-Ье,  что  журналы  иногда  подписына- 
ются  три  или  четыре  мЬсяца  послЬ  происходившпго  зас^^дап^я. 

Еще  болЛе  страдаетъ  законодательная  дЪятельиость  отъ  осгл- 
плен1я  проектовъ  вовсе  бе:гь  двил1ен1я.  Выстро  проходятъ  въ  СовЬгЬ 
только  вопросы,  им15ющ1в  фискальное  ипачен1€,  исЬ  же  сложные  за- 
конодательные проекты  подолгу  дожидаются  очереди,  прнчсмъ  ихъ, 


по№&  <{хагопмдиыми  предлогами,  Госуда1)стиевнап  КапцелапИя,  для 
своего  облегчеп1Л,  посылаетъ  „иа  заключеп1е*  ралиымъ  мивистранъ 
(хотя  пи  одинъ  проектт.  пе  впоситол  въ  Сов'Ьгь  безъ  иредварители- 
наго  сношенЫ  съ  Д'Ьйствительпо  ааиптересованпыыи  В'Ьдомствами, 
требовать  же  ааилючен1Я  асЬк!!  министронъ  излишне);  когда  жо 
посылать  бол'Ьв  уже  некому,  то  проектъ  и  просто  остается  въ  Кан- 
11,еляр|и,  пока  не  перемЪпптся  кто  либо  изъ  сарошеяныхъ  мипи- 
стровъ,  хотя  бы  его  в^Ьдомство  им'Ьло  саыое  малое  отцошвн1е  къ 
продиету,  затрогиваемому  проектомъ*),  тогда  посылается  овъ  на 
повое  заключение  его  преемнику,  а  зам'Ьчан1я  носл'Ьдняго  сообща- 
ются внесшему  проектъ  министру.  Если  м-Ьнлется  посл-Ьдн^й,  то 
проектъ  совс'1\мъ  возвращается  въ  предооложети,  что  новый  ми- 
вистръ  откагетел  ;шщищать  измышления  преасвлго;  каждое  подоб- 
ное сеошеизе,  при  быетрогЬ  нашей  бюрократической  д-Ьятельности, 
требуетъ  пЪсколькихъ  м-Ьсядевъ,  иногда  одного  и  двухъ  д^Ьгь; 
особенно  не  торопилось  въ  п[)ейснее  время  :{аключен1лни  Министер- 
ство Юстиц1и.  Очевидно,  та1сой  канцелярск1й  и1)1емъ  нисколько  ые 
помогаетъ  д-Ьлу.  Въ  копцЬ  концонъ  проекты  остаются  неразсмот- 
р^вныии.  Если  д-Ьло  очень  сп11тное  и  министръ  сомн'Ьвается  въ 
возможности  передать  его  на  ра;(смотр'Ьн1е  Комитета  Министроиъ, 
пригодится  прибегать  къ  индапгю  закона,  помощью  иыеннаго  указа 
Правительствующему  Сенату,  къ  чему,  впрочемъ,  наша  законо- 
дательная практика,  какъ  мы  сказали,  приб'1^гаегь  лишь  въ  крайвихъ 
случаяхъ. 

Еслибы  брать  голыя  цифры  въ  отчетахъ  Государственнаго  Со- 
гЬта,  то,  конечно,  окажется,  что  какъ  будто  большая  часть  внесев- 
пыхъ  за  годъ  проектовъ  разсматривается,  но  если  иров-Ьрить  по 
гЬмъ  же  отчетамъ  качество  и  значен  1е  разеыотр'Ьнныхъ  законовъ, 
то  выйдетъ,  что  большею  частою  ра:1сматрнваюгся  дЬла  текущш 
или  беэотлагательныя  финансовыя,  6ольш1я  же  заководательвыя  ра- 
боты ждутъ  очереди.  Да  и  въ  текущемъ  законодательств!;,  еслвби 
Комнтеть  Министровъ  пе  быль  у  насъ  настолько  же  законодатель- 
пымъ,  насколько  и  выспгамъ  администрат»ввимъ  учрежлен1емъ, 
то  ааководательнаа  машина  шла  бы  еще  медленн1зе.  Ьъ  придачу 
съ  1888  г.  и  Комитетъ  Министровъ  вачалъ  пользоваться  ч'Ьмъ  т(1 
ирод11  вакац1й. 


*)  Та«г,  реформа  мЬстпаго  управлсщ'я  Лыла  зал^рЖАнп  м.  охплппт  отзв«а 
Мввисторстоа  Пмие|1аторскаги  Дяора;  прамиа  о  1-о|1них1-  рж'^ра<'мг|каx'ь  ня  .«'нлях!» 
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ВсЬ  пмшеисчислеппые  иелостатки  и  штрудаеи1л  не  завислть, 
отъ  доброй  воли  отд1>л1.пихъ  лицъ,  —  пъ  Сов'Ьт'Ь  и  его  8аг1целяр1и 
не  мало,  конечно,  людей,  искреано  желиющихъ  риботить,  но  зат- 
рудпе111я  кроютсл  въ  самомъ  устар-Ьломъ  мехапиамЬ  нашего  нисшаго 
закоподательнаго  упреждеп1я.  Въ  1881  году,  наприм!.))!.,  происходило 
только  120  аас'Ьдан1Й  деиартаментонъ  и  27  общихъ  собраний  Со- 
в-Ьтя.  1Нг  носл1'.дпихъ  было  разр-Ьшено  213  дЬлъ,  ;1а'гЬмъ  осталось 
пер'Ьтенныхъ  къ  1882  году  :«1  общимъ  собран!емъ  22,  да  ш  де- 
партаментами 310,  по  большей  части  д-Ьлъ  ваибол-Ье  сдожныхъ,  ибо 
изъ  рЬтеннихъ  мног1я  были  так1я,  который  соединились  еъ  другими 
д'Ёлами  или,  были  какъ  экстраордиварныя  си1>тм,  рЪшени  аряио 
журналами  департаментонъ  и  даже  просто  отношен1ями.  Мы  взяли 
еще  годъ,  когда,  но  естестнепнымъ  со6ит1Ямъ,  :т  перем-Ьною  глав- 
1Шхъ  нач{иьников'Ь  почти  во  вс^хъ  и1>домстлахъ,  ваконодательнан 
д11Ятельность  не  могла  бить  оживленною  и  новыхъ  проектовъ  вно- 
силось мало  на  разсмотр11В1е  Сов1^'Га. 

Нанг  кажется  въ  виду  всего  вышеизложенваго,  что  настало 
времл  переорганизащ'и  системы  завонодательвыхъ  рабогь.  И  безъ 
какихълибо  радикальиыхъ  реформъ  въ  личпомъ сосгавЬ  или  уетрой- 
ств'1'.  висгааго  аакоподательнаго  учреждеи1я  въ  России,  возможна 
гораздо  лучшая  утилизац1я  его  силъ,  лучш]й  расиорядокъ  его  д'Ь- 
ятельппсти.  Устраняя  упреки  будто  бы  Государственный  Сов'Ьтъ 
яскажаетъ  вносимые  проекты,  относительно  ускорен1я  течео1я  д'Ьлъ  Ш 
пелкш  пе  ])екомендовать  суюдствъ  весьма  простыхъ,  которыл  будутъ, 
однако,  дЬйствительными,  и  помоицю  конхъ  д-Ьятельность  Государ 
ственпаго  Сов11та  ускорится  и  сд1;лаетсл  бол'Ье  живою  и  плодот- 
ворпою. 

Птого  можно  бы  достигнуть  двумя  путями.  13о-первыхъ  необхо- 
димо привести  сесс1И  Государствен  наго  Сов-Ьта  въ  соотв-Ьтств1е  съ 
адмииистратиниими  нравами  Петербурга.  Если  у  пасъ  д'Ьйствн- 
телько  —  па  что  иъ  аякои'Ь  указания  гЬтъ  —  л^то  стало  по  обычаВ) 
времепрмъ  вака1щ1й  для  миннстерствъ,  то  необходимо  сесс1ю  Го- 
сударстпевпаго  Совета  позже  оканчивать,  а  именно  продолжать  ее 
примерно  отъ  15-го  сентября  до  15-го  1юпя  и  даже  до  1-го  (вэля. 
Во-пторыхъ,  требуется  преобразован (е  въ  расиорлдк'!;  д-Ьлъ  въ  Го- 
сударстнениомъ  СопЬтЬ. 

1'осударствеи11ая  Канцеля1)1я  довольно  миогочислепна  и  ее  едва 
ли  придется  1)асп1ирять;  вирочемъ,  еслибы  пришлось  усилить  с(1- 
ставъ  Гоеударстпенной  Клицеляр1и,  то  жалЪгь  на  ото  депвжпых'ь 
средствъ    нечего.  ;?астой  вь   иакоподательпыхъ  Д'Ьлахъ  отражается 


гораядо  бол^е  вредно  на  фипапсахъ  государства  '^).  Поле^^по  также 
усихнть  Государственную  Капцеллр!»  спецхалистаии  но  разныхъ 
иредметамъ,  особенно  техническими,  и  т.  д.  Еще  пеобходимЬе,  из- 
1гЬнит1.  устройство  и  рас1Ц»вдФ.леп1е  департамептовъ  Соп-Ьта.  Депар- 
тяментм  Государствениаго  СовЬта  соотвЬтстиуютъ  подгоговите^1Ь- 
вниъ  Еомисс1Я11'Ь  въ  яаграпитныхъ  законодателъныхъ  учреждешяхъ. 
Поаатво,  что  для  разГ»ора  такой  массы  проектовъ,  которая  приго- 
товляется ежегодно  четырнадцатью  нашими  министерствами  и  глав- 
ввми  упраоленьяни,  совершенно  недостаточно  двухъ  комисс1й.  По- 
этому или  необходимо  увеличить  число  департаментовъ,  что  затруд- 
нений не  составить,  ибо  въ  Государстконноыъ  Сон11гЬ  теперь  не  мало 
членовъ  вг  департамептахъ  не  присутствуюп1ихъ,  или  же  вовсе 
опгЬнить  разд11лен1е  самаго  Государствениаго  СовЬта  на  денарта- 
мевты,  сохранивь  иослЪ,1.п1е  только  для  Государственной  Канце- 
ляр1И.  Обязанности  же  нып-Ьшнихъ  департаментовъ  по  предвари- 
телт.ноиу  ра8СМ0Т})'Ьп1'ю  нопросовъ  могли  бы  быть  возложены  на 
комисс!!!  или  комитеты  ияъ  членовъ  Государствениаго  СопЬта,  поль- 
зуясь для  этого  по  возможности  большимъ  числомъ  членовъ.  Н'Ько- 
тория  изъ  подобныхъ  комисс1Й,  наприм-Ьръ  для  раасмотр'Ьн1Я  фи- 
нансовыхъ  см1кгъ,  для  вонросовъ  объ  обя.чательномъ  отчужден1н 
или  для  р"Ьшешя  въ  апелляд10нномъ  порядк'Ь  гражданскихъ  Д'Ьлъ, 
переносимтахъ  изъ  Сената,  и  т.  п.,  могли  бы  быть  постоянными. 
Учреждение  комитетовъ  или  особыхъ  сонЬщан1й  для  Государствен- 
паго  Гов-Ьтане  новость — они  учреждались  уже  по  разнымъ  случаями, 
необходимо  только  расширить  прим1>нев1е  аодобнаго  порядка  обсуж- 
дев1я  кЬлъ. 

Такое  преобразован  1е  не  представляетъ  ннкакихъ  особенныхъ 
трудностей;  программа  его  сама  собою  пам-Ьтилась  уже  изъ  прак- 
тики Государствениаго  Совета  за  посл-Ьднее  время;  по  всякомъ 
случа-Ь  откладывать  это  преобразован1е  безъ  вреда  для  д^ла  не  воз- 
можно. Мы  ничего  пе  говоримъ  о  преобра;юван1и  личнаго  состава 
Сов-Ьта,  пополняемаго  преимущественно  бывшими  министрами  и 
геоера.1Ъ-губернаторами.    Въ  посл-Ьднее   время   д'Ьлались   уже    но- 


*)  Эта  отсрочки  иногда  не  дешево  обходятся.  Обдожев!е  жсл'Ьзипдорохпыхъ 
ах1ий  палогонъ  решено  было  въ  11рин11вп'Ь  20-го  мал  1:^5  г.,  но  отлолено  па 
ярфмя  изъ-иа  составлен!;!  точнаго  списка  желЪиыхъ  до{>01'ъ,  не  подлеасащпх'Ь 
пялогу.  Ва  составлеи!е  списка  потреоопалось  1'/|  года!  Такимъ  обралоиъ,  счп- 
тлл,  что  налогь  ст>  яюл'Ьаиодорожинхъ  ака)Я  даль  800  тыс.  руб.  въ  годт,  псболь- 
ш«*  канцолярская  работа,  треЛопппгаая  лишь  пересмотра  исчатпнхт.  устявопъ 
дпсятл  дорогт,  иЛошлап.  пряннтслмтпу  м.  мпллшнг  д(||;стп  тнгя'п.  руЧлеП! 


ГЛАВА  Т. 
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Законодательство. 

Зяво11олате.1Ы1ая  дЪятсльиость.-'Государствеиныб   совЬгъ,    исдоствгш  е1Ч)  01)га- 

1аж1111н.  —  Необходимость    высшаго    сов^щатолы<а^о    учреждеп!»    ддя   д-клъ    по 

Окраииамъ. — Кодификация. 

Нзв-Ьство,  что  большая  часть  нашего  д-Ьйствующаго  законода- 
тельства совершенно  устар'Ьла;  въ  пемъ  имЬюгся  так1'е  проб'Ьлн, 
которые  необходимо  во  что  бы  то  ни  стало  пополнить;  повыя  за- 
коноположения, издававш1яся  иъ  носл'Ьдп^е  три  десятка  л-Ьтъ,  не 
были  во  мпогомъ  согласовапи  съ  остальными  частями  Свода  Зако- 
новъ,  почему  иолучились  протинор^чгя  и  неясности;  огромное  число 
статей  Свода  было  сочтено  отм'Ьненними  или  потеряло  силу  само 
собою  всл%дств1е  сд'^^лаиныхъ  преобразовав  {и,  и  вместо  нихъ  ни- 
чего ве  было  издано.  Такъ,  весь  почтовий  уставъ  былъ  н-Ьликомъ 
отнЬвенъ  въ  1871  году,  новаго  же  устава  взам^нъ  того  ве  появля- 
лось. Можно  себЪ  представить,  сколько  одни  эти  обстоятельства 
д&ютъ  ииш;и  къ  усиленной  законодательной  работе,  а  между  т^мъ 
предстоять  еще  огромный  работы  кодификац10нпыя. 

На  практик*  случаи  установлен1я  у  насъ  новый,  законовъ 
именными  указами  иравительстпующеыу  Сенату  чрезвычайно  р'Ьдки. 
Ддже  по  военной  и  морской  части  йакопы  предварительно  подвер- 
гаются тщательному  разсмотр*Ьп1Ю  въ  Воепоомъ  и  Лдмиралтействъ- 
Сов^тахъ  и  нерЬдко  въ  Государствен номъ  Сов'ЬтЪ.  Въ  граждап- 
скомъ  же  уиравлеши  Государственный  Совать  совм^.щаеч'ъ  почти 
вс4  функции  законодагельнаго  учреждеп1я. 

Такой  важной  задач-Ь  далеко,  однако,  не  соотвЪтствуетъ  оргапи- 
мщя  этого  высгааго  государствен  наго  учрежден1я.  Мы  не  будемъ 
входить  въ  оц'Ьнку  направлен!»  д-Ьятельности,  которое  приняло 
•  1 


тиоре1пе  Спераискяго,  по  что  мехапизмъ  е1'о  пуждаетсл  «т.  преобра- 
;10иан|и, — не  можетъ  подлеясать  никакому  сомп'11н1ю;  то,  что  было 
возможно  въ  десятихъ  годахъ  ннн-Ьшияго  стол'Ьт1я,  стало  иеудоб- 
пымъ,  когда  приближается  двадцатое. 

Государстнепний  Сов^-.тъ  образовался  въ  эпоху,  когда  требопа1пл 
отъ  закоподательпнхъ  работъ  били  весьма  иезначительпыл;  тогда 
аа  цЬлое  царствовапае  не  издавалось  столько  .тконовъ,  сколько  те- 
перь за  одинъ  годъ,  да  и  прежше  закопы  имЪли  по  большей  части 
случайный  характеръ,  почему  одинаково  удобно  могли  являться  и 
въ  форм-Ь  имепнмхъ  ука:ювъ.  Бюджетъ,  который  занимаетъ  теперь 
1гЬснцм,  въ  прежнее  время  разсматривалсл  въ  Государствеппомъ 
Сов-Ьг!;  въ  одно,  два  зас'Ьдан1я.  Между  гЬмъ,  въ  оргапииащи  Госу- 
дарственпаго  Сов'Ьта  почти  пикакихъ  существениыхъ  перем-Ьнъ  со 
времени  его  оспопан1я  не  произошло,  если  не  считать  упралдпен[л 
департамептовъ  Воепныхъ  дЪлъ  и  Царства  Польскаго,  и  Сов'Ьтъ, 
обремепетгпый  сноимн  прямыми  обязанностями,  понрежпему  остается 
еще  и  высшимъ  судебпымъ  мЪстомъ  въ  Пмпер1и,  гдЬ  разбираются 
дЪла,  по  которымъ  не  состоялось  единогласзя  въ  обп^нхъ  собрап1яхъ 
не  кассдшоппихъ  департамептовъ  1Трапител1>стпующаго  Сената. 

Мало  того,  па  Государственный  СовЬтъ  воможено  еще  много 
такихъ  л11лъ,  для  которыхъ  иреж^ге  имЬлись  отд-Ьльпмя  законода- 
тельныя  учреждения.  Такъ,  д-Ьла  бывшаго  Главнаго  Комитета  по 
устройству  сел1|С(:аго  состоян1я,  1Сомитетя  по  д-Ьламъ  Царства  Поль- 
скаго и  Сов'Ьта  ИамЬстпика  Ца|)ства,  Кавказс1шго  Комитета,  р'Ь- 
тавт1яся  помимо  Государствеинаго  СовЬта  и  им^ишпя  для  своего 
производства  отд-Ьльныя  капцеллр1И,  поступаютъ  теперь  въ  Госу- 
дарственный Сов^тъ  и  увеличнваютъ  его  ог(1ге  (1и  ^ои^. 

Въ  настоящее  время  ра.зсмотр^п1е  нЬсколькихъ  неотложныхъ 
проектовъ  закоповъ  и  бюджета  поглощаегъ  большую  часть  сесс1М 
и  не  остапляетъ  времени  на  разсмотр11П1е  другихъ  важныхъ  пред- 
полож€и1й.  Между  тЬмъ,  таковыхъ  всегда  имЬется  въ  Государствеп- 
номъ  Сов^Ьт^  въ  запасЬ  ве  коло  и  дальн1)йшее  лежаше  ихъ  тЬыъ 
певигодно,  что  въ  случаЬ  какихъ  либо  пе1)ем1>яъ  въ  состав'Ь'ми- 
пистровъ,  проекты  :»ти  снова  должны  будутъ  пориуться  въ  мини 
стерск1е  департаменты  и  канцеляр1и  для  не1)есмотра. 

Л  кром^  Д'Ьлъ,  лежащихъ  по  несколько  лЪтъ  въ  Государственной, 
1{апцеляц1и,  сколько  возникаетъ  важныхъ  вопросовъ,  скор-Ьйшев 
разсмотр'Ьи1е  которыхъ  крайне  желательно,  такъ  какъ  мнопе  изъ 
этихъ  вопросовъ  только  издашемъ  новыхъ  закоповъ  и  уставовъ 
могутъ  быть  урегулированы   и   приведены  въ  Г1оложеп1е,   соотвЪт- 


ствующ«зе  потребностлмъ  Росс1и.  Между  и11овктами,  которые,  ио 
своей  первостеиеваои  1шжиости,  недилжии  бытьдил'Ье  откладыиаени 
рн;я-митр'Ьи1емъ  въ  шкоаидатедьномъ  порядк!.  бел>  ущерба  ддд 
иароднаго  благосостояв1л,  паходятсл,  ваприы-Ь|>ъ,  проекты  хцтвилъ 
о  иодрлдахъ  и  казеипихъ  загото1ие111лхъ,  ипогечцаго  устава,  иорто- 
ваго  уираБлеп1я,  устава  о  внутрепнемъ  судоходстве,  вексельиаго, 
торговаго  судопроизводства,  иересиотрь  земсЕаго  иолохепЫ. 

Ком11сс1я  по  выработкЬ  иравилъ  о  иодрлдахъ  и  ка;1еоиихъ  заго- 
товлея1ахъ  работала  слишиомъ  тридцать  лЬгь.  Кто  анаетъ,  какую 
роль  играютъ  каяеиныл  заготовки  иъ  нашемъ  государствен воиъ  хо- 
анйств:Ь,  сколько  индл10новъ  тераетсл  отъ  неуиорядочев1н  этого 
д^^а,  легко  поиметь,  васколько  желательпо  скорЬйшее  ра:{смотр1)н1е 
аакоиодательваго  проекта  комисс111  статсъ-секрета])я  Фвлософово. 
Этотъ  11}юектъ  есть  вервий  шагъ  къ  увичтожев1к>  гЬхъ  злоуво- 
треблев1й  по  ыптепдавтской  и  вров1автской  части,  воторыя  вь  те- 
чевт  иосл1>двей  войии  показали,  Ш1къ  мало  усиЬховъ  сдЪлаво 
вами  ьъ  этоиъ  отношен1и,  сраввительно  еъ  вресювутыми  до-ре> 
форневиымв  во]>ядии1И. 

Неудовлетворительность  вексельпаго  устава  и  устава  торговаго 
судопроизводства  также  составллетъ  одау  иаъ  круинихъ  язвъ  рус- 
ской экономической  яшзви.  Вексель  —  душа,  можно  сказать,  торш- 
выхъ  оие1>ац1й  и  кредита,  развит!е  бавковъ  дало  ему  еще  вовуы 
силу,  а  паше  вексельное  врано,  сконироваипое  въ  1832  г.  сьфраи- 
црсваго,  отстало  отъ  Ев[>опы  ровно  на  аолв5^ка.  Тысячи  людей 
теряютъ  ежедвевио  огь  пеудовлетворительвости  взискап1Я,  торже- 
ствуютъ  же  только  люди  безсов-Ьствые. 

Три  милл1ова  не  спятыхъ  заврещев1&  сбиваютъ  съ  толку  всЬхъ, 
кому  приходится  ии1^ть  дЬдо  съ  недвижимыми  имуп1.ествами,  между 
т1>мъ  въ  русской  же  Цольш'Ь  ипотечный  уставъ  дЬйствуетъ  десятки 
л1тъ  съ  волнциъ  усв'Ьхомъ  и  доказиваетъ  полную  прим'Ьииыость 
его  къ  вашимъ  ус.'10В1ямъ. 

Временпое  иоложеи1е  о  зеискихъ  уч1(ежден1ахъ  28  лЪтъ  остаетсд 
безъ  изм'Ьвеи1я,  между  гЬмъ  и  опытъ,  и  здравий  смыслъ  гово- 
рить, что  этотъ  плодъ  каиделярской  мудрости  чрезвичайно  ае- 
удовлетворителевъ  и  ведетъ  только  къ  разоренш  сольскаго  васе- 
ден1я  и  демо|)ализац1и  крестьлнскаго  общестиа. 

Таковы  закоподательвие  воироси,  крупная  важность  которихъ 
бьетъ  особенно  въ  глаза;  рндомъ  съ  ними  въ  портфели  Государ- 
ственваго  Совета  лежать  всегда  въ  ожидаи1и  очереди  еще  десятки 
ороектОвъ  не  столь  круавихъ,  во  также  сущесгвенвихъ  и  крайне 
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поле;тыгь.  11сл1.:«1  и  думап.  оН  окрочкЬ  1>азсмотр'Ьп1л  ксЬхъ 
дуоиых'ь  цросктоиъ  на  ]гЬскол1.ко  лЬгь,  и<к>  иъ  иулутемъ  1'осу- 
дарствениому  СоиЬту  иридотсл  заплться  п«  иепЬе  нажпими  дЪлами, 
а  можду  Лмъ  каждый  годъ  что  инбуд|.  мЬшаетъ  нашииу  высшему 
аакоиодаччзлмюму  учрежден!»  раасыотрЬть  ихъ. 

Въ  1881  году  сосс1л  Государстиеинаго  Со1гЬта  ие  ыогла  быть 
очсш.  оживлсиа,  ибо  перем'Ьпа  цирстиитиил  вмавола  пе])ем^пу 
иочти  псЬхь  мииистроиъ,  а  и  иа  Запая-Ь  ирииято  за  правило  оста- 
иаи.чииать  раасмотр'Ьи1в  закоиа,  иока  иоиий  миаищгь  но  из1лиигь 
согласна  иоддерживать  проектъ  своего  вредшвствеваива,  на  что, 
естсствеиио,  требуетса  время,  Въ  1882  году  сешя  била  гораздо 
короче  обиаиооеииаго  исл-Ьдсти1е  торжества  Еоронащи.  Такииъ 
образомъ  къ  следующей  сес<:1И  скопилось  въ  Государствелаонъ 
Сов'Ьг11  очеиь  много  д-Ьлъ.  Продолжительное  разсмотр11п1в  вопроса 
объ  элеваторахъ,  униве1)ситетскпго  устава  и  жел"Ьзподорожпаго  за- 
кона поглотили  все  время.  То  же  самое  повторялось  и  въ  слЬдуЮ' 
п|,ихъ  годахъ.  Хотя  графъ  Д,  Л.  Толстой  справедливо  придавалъ 
чрезвнчайпо  пажпое  зиачеи]е  своему  проекту  м-Ьстпой  ре<||орми,  по 
и  атогь  проектъ  пролежалъ  два  года,  ц[>ежде  ч-Ьмъ  началось  его 
обстоятельное  раасмотр*1ие. 

Такая  медлеиность  законодательпихъ  работь  должна  обратить 
вцимаы1е.  Она  и1)€жде  всего  обусловливается  системою  служебныхъ 
запят1й  въ  Петербург*.  Л*томъ,  т.  е.  около  полугода,  1'осудар- 
ственвый  Сов'Ьтъ,  вакъ  известно,  не  д-Ьйствуеть  ради  вакащй;  въ 
прежнее  время  хотя  Двоартахентъ  эконом!»  пе  им'Ьлъ  вакац1оп- 
наго  времени,  но  пыик  и  ему  иредоставлепо  таковое.  Равиииъ 
образомъ  и  чиновники  вс^яъ  министерствъ  считаютъ  себя  въ 
прииЬ  им'Ьть  четыре  мк-яца  ш1каи,1й,  почему  съ  мая  по  сентябрь 
у  ласъ,  ие  смотря  на  то,  что  па  Т1юпическую  жару  вь  11етербу|и'Ь, 
кажется,  нельзя  пожаловатьсл,  административная  жиань  замираегь. 
Безчисленныя  комиссш,  иодготовллющ1л  и  пе|)есматриваю1Ц1я  аа~ 
коподательние  проскти,  Цовсе  пе  собираютиь  Оживлеи1е  вачи- 
иаетсл  только  съ  осени.  По  въ  октябре  же  начинаются  и  аасЬ- 
дан1Я  Государствсшнаго  Совета;  обикповеппо  проекты  пачипаюгь 
вноситься  въ  Сов^^ть  къ  концу  года,  когда  идетъ  горячая  работа 
по  разсмотрЬн1ю  государстнеппой  росписи,  а  наиболЬе  ироектовъ 
носп-Ьваетъ  лишь  къ  веси!.,  когда  уже  остаето!  очень  мало  вре- 
мени Д.ТЯ  ихъ  разсмотр'Ьп1я.  Почему  съ  половипи  февраля  вс4 
мииист])и  нолучаютъ  приглашена  сложпмхъ  прооктопъ  пе  вносить. 


ибо  законодательная  сесс1я  приходитъ-де  къ  концу  и  1гЬтъ  шаисовг 
проекту  ко  вреиеви  закрыт1л  сесс1и  быть  разскотр'Ьлпниъ. 

РазсмотрЬн1в  бюджета  работа  серьезная.  Согласно  устаооилеп- 
яому  Высочайше  утвержденными  22-го  нал  1862  г.  си'!->тниии  пра- 
вилами порядку,  финаосовыл  снЪти,  первоначально  состаклепаыя 
въ  мииистерствахъ  и  главпихъ  управлев1яхъ,  разсматриваются  и 
П01гб1>яются  Департамептомъ  государственной  экояом1и  Государ- 
ственнаго  Сов'&та  въ  связи  съ  зам-Ьчап!яыи  на  нихъ  Министерства 
Фивансовъ  и  Государственпаго  Контроля  и  съ  объяспев1лыи  на  эти 
зам'Ьчав1Я  подлежащихъ  ыипистерствъ  и  главныхъ  управлений. 
ЗагЬмъ  уже  см-Ьты  вносятся  съ  проектомъ  государственной  росписи 
въ  общее  собрание  Государствен  наго  Сов-Ьта. 

И  по  закону,  (|)уцкц,1и  Государственпаго  СовЬта  у  иасъ  пемно- 
гииъ  отличаются,  по  отношенш  къ  бюджету,  птъ  (|>ункп,1Й  палатъ; 
на  д-Ьл^  въ  Росс1И  см'Ьты  ур'Ьзиваются,  даже  пожалуй,  энергичп-Ьс, 
тЬмъ  въ  палатахъ,  гд4  министерства  вынуждены  входить  въ  ком- 
промиссы съ  интересами  разныхъ  м'Ьстностен,  имЬющихъ  сноихъ 
представителей.  Опить  посл'Ьднихъ  сорока  л11тъ  указа.1ъ  также, 
что  народное  представительстио  вообще  плохая  гарант)я  береж- 
лмвостн  государственны хъ  расходовъ:  съ  расширеи!емъ  представи- 
тельства и  понижен1емъ  виборнаго  ценза  расточительность  увели- 
чмвается.  И  у  насъ  въ  маломъ  вид-Ь  это  можно  наблюдать  па 
эенскихъ  учреждвп1лхъ,  бол*е  щедрыхъ  въ  расходахъ,  чЬмъ  казна. 

Что  проверка  см-Ьтъ  Департамептомъ  государствеппой  экопом1и 
ве  есть  мертвая  буква,  видно  изъ  того,  что,  пап])ИМ'Ьръ,  въ  1881  г. 
Департаментъ  экономии  сократилъ  расходы  по  росписи  противъ 
предаоложетй  министерствъ  слишкомъ  на  19  милл.  рублей,  а  въ 
1882  году  болЬе  чЬмъ  на  21  милл.  рублей.  Не  менЬе  важную  роль 
игрвлъ  Государствепний  Сов'Ьтъ  при  разсмотр'Ън1и  сперхсм'Ьтп14хъ 
кредитовъ,  испрашивавшихсл  безпрерывно  министерствами  и  глав- 
ными управлеп1лми.  И  зд'Ьсь  д-Ьятельпость  Департамента  государ- 
ственной эконом1и  не  ограничивалась  только  формальнымъ  разсмот- 
{ИЬшемъ  представлен1й;  оиъ  сократилъ  свврхсм^тныя  требовашя 
хвпистерствъ  и  главныхъ  упраплеы1Й  въ  1881  году  слишкомъ  па 

милл.  рублей,  въ  1882  г.  почти  на  7  милл.  руб-тей  и  т.  д. 

Казалось  бы,  что  въ  виду  такихъ  сложпихъ  обязанностей  во 
время  сесс1и  д'Ьите^гьность  Государстве  в  наго  Сов^^та  должна  быть 
чрезвычайно  напряженною,  по  и  этого  далеко  не  видно.  Въ  то  время 
когда  заграничиыя  законодательный  учрежден1я  собираются  еже- 
доепно,  иной  ра:п<  но  два  ра;за  въ  день,  или  ;{асихиваются,  какъ 


англ1Йск1Й  ларламептъ,  до  утра,  у  ппсъ  1)1епига  Совета  (»ываетъ  пн 
чащо  раза  пъ  вел'Ълю,  причемъ  П11еп!я  въ  общемъ  собрав)к  р'Ьдки, 
а  ра:1Ноглас1л  членоиъ  бывають  рааь  или  два  въ  годъ.  РЬчи  про- 
йяпослтсл  также  рпзъ  или  дна  иъ  годъ,  и  хотя  бывають  блестя- 
щими, ио  им'Ьют'ь  харпктрр-ь  академический.  Такимъ  образомъ  рая- 
]гЬша1птся  д•^>ла,  собственно  говоря,  въ  департамептахъ,  которые 
представляюгь  миъ  себя  какъ  6н  закоподател1.ния  комиши,  ио 
такъ  какъ  подобныхъ  комнссчн  только  три  или,  в-Ьри-Ье,  д1гЬ,  ибо 
Департаменгь  граждаяскихъ  и  духовныхъ  д'клъ  скор'&е  судебное 
7чреждев1е,  то  легко  тебЬ  предстанить  медленность  работы.  Въ  то 
время  когда  у  иасъ  работаюгь  дв-Ь  комисс1и,  во  фрапцу.юкой  па- 
лагЬ  кхъ  100,  пй  считая  бюро  и  комисс1й  инициативы  и  м'Ьстиыхъ 
дЪдъ.  Такъ  какъ  однако,  число  члеповъ  въ  каждомъ  департамептЬ 
Сов-Ьта  крайне  ог1)аиичено  и  часто  иедостаетъ  сиец1алиста  по  за- 
конодательпому  вопросу,  иодлсжатему  разсмотрЬн1ю,  то  приходится 
постоянно  для  важиыхъ  дкл-ь  наъ  департаментонъ  д-Ьлать  еще  соо- 
дипепныя  собрап1я,  что  приводип,  къ  тому,  что  ('юльпгинство  важ- 
нЬйшнхъ  закоподателшыхъ  ироектовъ  р'1>шаютсл  иъ  су1циостм  п-ь 
одпой  небольшой  коииис1и. 

При  обти1)постн  и  1»аз110обра;ни  д-Ьлъ  С!ов'Ьта  .тго  приводить  къ 
двумъ  ре;|ультатамь.  Во  первыхъ,  къ  преобладап1Ю  его  капцеллр1и, 
а  по  кторыхь,  къ  застою  к\,  лиия4еп!и  дЬлъ.  Въ  настоящее  И11емя 
Д'Ьла  пъ  Государстидипоиъ  Сов'кт-1^  и  ианравлен1е  ихъ  находится 
въ  полной  почти  аависимости  отъ  Государственной  Канцелярии,  ея 
яаличпыхъ  средстпъ  и  добраго  желап1л.  Кажгый  проектъ  во  власти 
Канцеляр|и  затормозить  на  пеопрсдЬленное  время  справками  и 
спогаен1яии  съ  разными  в'^домстками,  им1шщими  иногда  весьма 
отд1иениое  отношеп1е  къ  проекту.  При  маломъ  состяк'1;  депазута- 
меитоиъ  преи1я  сводятся  къ  состязанию  между  мипистромъ  (или 
его  товарип\еиъ),  впесшимъ  нроекгь,  и  к^мъ  либо  тъ  члевонъ 
двиартаментопъ,  въ  коихъ  въ  посл'Ьдпее  В11емя  получилъ  преобла- 
даете элемептъ  повой  судебной  реформы.  При  нодобиомъ  обмЬн'Т'. 
МНС1ей  трудно  установить  р-Ьикое  мнЬо!»  за  и  протиоъ,  почему 
составлен1в  жу1)паловъ  дпетъ  повое  широкое  ноле  вл1ян|ю  Государ- 
ственной Кднцеллр1и,  тЬмъ  болЬе,  что  журналы  иногда  подписива- 
ются  три  или  четыре  мЬслца  послЬ  нроисходившаго  зис11дап1Я. 

Егце  болЬй  страдаегь  ааконодательная  д-Ьятельпость  огь  оста- 
илегпя  нрооктонъ  вовсе  беаъ  двнжет'я.  Пестро  проходятъ  въ  СовЫ-. 
только  вопросы,  имЬюние  фискальное  аначен>е,  всЬ  же  сложные  за- 
конодатель ние  проекти  подолгу  дожидаются  очереди,  причемъ  ихъ, 
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лодъ  благовидными  предлогами,  Гисударогнвнвал  Ка11целя])и1,  для 
своега  облер|еп1л,  посылаетъ  „на  »а]июпла1е"  |)я:шым1>  мияист^н^иъ 
(хотк  ни  одиит.  проектъ  пе  вноситсн  нъ  СонгЬтъ  беуь  |11к>два1»итап1.- 
ЯАГо  сношепш  съ  Д'Ьйствнтельпо  иаиитересоиапиими    и'Ьдометвами, 
требовать  же  заключения   всЬхъ  мниистронъ    излишне);    когда   же 
посылать  бол'ке  уже  некому,  то  проектъ  и  просто  остается  въ  Кая- 
целярш,  пока  не  порем'Ьпитея  кто  либо   изъ   спрошенеыхъ   мипи- 
стровъ,   хотя   6и  его  в'Ьдомство  им11ло  слмое   малое  отношвн1е  къ 
предмету,  затрогиваемому  проектомъ*),   тогда   посылается  онъ   на 
повое  гак.1ючен1е  его  преемнику,  а  зам'Ьчап1я  посл'Ьдняго  сообща- 
ются   внесшему   проектъ  министру.  Если   м-Ьняется    посл'Ьдн1й,  то 
проектъ  совгЬмъ  возвращается  въ  предположеши,   что  новий   ми- 
яйстръ  откажется  защищать  измышлеп1я  прежняго;  каждое  подоб- 
ное спошен1е,  при  быстротЬ  пашей  бюрократической  д-Ьятельности, 
требуетъ   нЪсколькихъ  ы-Ьсяцевъ,    иногда   одного    и    двухъ   лЬтъ; 
особенно  не  торопилось  въ  П11е^кнее  время  заключев^ями  Министер- 
ство 10стиц1И.  Очевидно,  такой  канцелярский  и1)1емъ  писколъко  ые 
помогаетъ  д^лу.  Въ  конц-Ь  ковцовъ  проекты   остаютсл   нераэсмо!'- 
р1VНII1Iми.  Если  д^ло   очень  спешное  и   мипистръ  сомп^^вается  въ 
возможности  передать   его  на  ра;$смотр'Ьн1е  Комитета  Минист1)0въ, 
приходится  приб]^гать  къ  издап1ю  закона,  помощью  ииеннаго  указа 
Правительствующему    Сенату,   къ   чему,   вирочемъ,    паша  законо- 
дательная практика,  какъ  мы  сказали,  ири61)гаеть  лишь  въ  крайпихъ 
случая  хъ, 

Еслибы  брать  голыя  цифры  въ  отчетахъ  Государственпаго  Со- 
I,  то,  конечно,  окажется,  что  какъ  будто  большая  часть  внесеа- 
лыхъ  за  годъ  проектовъ  разсматривается,  но  если  проп-Ьрить  по 
гЬмъ  же  отчетдмъ  качество  и  зиачеп1е  рааемотр'Ьнныхъ  законоиъ, 
то  выйдетъ,  что  большею  част1Ю  раасиатриваюгся  д1;ла  текущ1я 
или  безотлагательныя  финавсовыя,  6ольш1я  же  законодательныя  ра- 
боты ждутъ  очереди.  Да  и  въ  гекущемъ  законодательств-Ь,  еслибы 
Комитеть  Министровъ  не  билъ  у  насъ  настолько  же  закоиодатель- 
пымъ,  насколько  и  высшимъ  администрат»>шымъ  учреждеп1емъ, 
то  законодательная  машина  шла  бы  еще  меллевв'Ье.  Въ  придачу 
съ  1888  г.  и  Комитеть  Министросъ  пачалъ  пользоваться  чЬмъ  то 
[врод'Ь  вакац1&. 


•)  Тавг,  р«>г|.прм.'1  мЬстпаго  уп))а>1Л<'Н1я  Стап-  ялдорлецпл  ш  пж11дпп1и  птямиа 
^Мя1111С'1Ррст11д  11м11р[>111Г)|м:.ка1о  Л^ора;  П)>а111ма  и  гог1Н11Хь  рп.)|1а|'и>1кяхъ  ля  иомдлх'ь 
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ВсЬ  вышеисчислепиые  оедостатки  и  затрудпеи1Л  ае  зависять, 
огь  доброй  воли  отл11льпихъ  лидъ,  —  пъ  Сов'ЬгЬ  и  его  канцелярии 
не  мало,  конечно,  людей,  искренно  желающнхъ  [шботат!.,  но  злт- 
РУДПРН1П  кроются  въ  самомъ  устар1:.ломъ  М1'Х)1НИ11МЬ  нашего  иысшаго 
законодательпаго  учреждения.  Въ  1881  году,  нанри|1г]}})Ъ,  происходило 
только  120  дас'Ьдян1Й  департаментовъ  и  27  общихъ  собранШ  Со- 
в1>та.  Въ  носл-1;дцихъ  было  разр-Ьшено  213  д-Ьлъ,  мтЬмъ  осталось 
нер'Ьшенныхъ  къ  1882  году  за  общимъ  собран1вмъ  22,  да  за  де- 
нартамевтами  ЗП),  ао  большей  части  д1'>.1Ъ  ваибол1>е  сложныхъ,  ибо 
изъ  ]>1'>птепнихъ  мног1я  были  тав1я,  котория  соединились  съ  другими 
делами  или,  были  какъ  экстраордиваршлл  смЬты,  рЬшены  прямо 
журналами  департаментовъ  и  даже  аросто  отношениями.  Мы  взяли 
еще  годъ,  когда,  по  естестиеппымъ  событ1ямъ,  на,  переменою  глав- 
ныхъ  пач1иьпиковъ  почти  во  вс^хъ  в'Ьдомстшхъ,  здконодательвал 
д1и1тельность  не  могла  быть  оживленною  и  ноимхъ  проектовъ  вно- 
силось мало  на  разсмотрЪн^е  Сов!;!^. 

Намъ  кажется  въ  виду  всего  вышеиаложеннаго,  что  настало 
время  пе1>еорганизащи  системы  зааонодательныхъ  рабогь,  И  беггь 
какихълибо  радикальныхъ  реформъ  въ  личномъ  сосган'Ь  или  устрой- 
стве лнстаго  аакоподатвльнаго  уч1)ежден1я  въ  Росс1и,  воиможпа 
гораздо  лучшая  утилиад,ц1я  его  силъ,  лучш1й  расяорядокъ  его  д1)- 
ятельности.  Устраняя  упреки  будто  бы  Государственный  Сов1-.гь 
искяжаетъ  нпосимые  проекты,  относительно  ускорен1я  течеп1я  д'к1ъ 
пел1.:ш  не  рекомендовать  с{)едствъ  весьма  простыхъ,  который  будутъ, 
однако,  дЬйствительными,  и  помопию  коихъ  д-Ьятельность  Госуда1>- 
ствепнаго  Совета  ускорится  и  сд'Ьлается  бол-Ье  живою  и  плодот- 
лорпою. 

Г)того  можно  бы  достигнуть  двумя  путями.  Во-первыхъ  необхо- 
димо привести  сесс1и  Государственнаго  Сопата  въ  соотвЬтстше  еь 
адмипистратинными  н])ивами  Петербурга.  Если  у  насъ  д-Ьйстви- 
тельно — па  что  пъ  аакон-Ь  ука:шн1я  н-Ьтъ  —  лЬто  стало  по  обычаи» 
временемъ  вакаший  для  мипистерствъ,  то  необходимо  сессш  Г(1- 
сударстпениаго  Сов'Ьта  позже  оканчивать,  а  именно  продолжать  ее 
прим-Ьрко  оп^  15-го  срптября  до  15-го  1юпя  и  даже  до  1-го  1юля. 
Во-вторыхъ,  требуется  преобрл:^ован|'е  въ  распорядке;  д-Ьлъ  въ  Го- 
сударстненпомъ  Соп'ЬгЬ. 

Государственная  Каппеляр1я  довольно  многочисленна  и  ее  едва 
ли  придется  расширять;  ипрочемъ,  ослибы  пришлось  усилить  со- 
стапъ  Государстпенпой  Каицеляр1И,  то  жалЬть  на  это  денежпыхъ 
':ррдст1гь   нечего.  !5астой  пъ  :»акон<»датольнмхъ  д-1;лахъ  отражается 
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гораздо  бол-Ье  в1)еддо  па  фип&псахъ  государстпа  *).  Полезно  тавже 
усвхить  1'осуда]1ственн7ю  Капцеляр|'ю  спец1алистами  по  разнынъ 
пррдметамъ.  особенно  техпичесвимт.,  и  т.  д.  Еще  необходим'Ье,  из- 
менить устртйстио  и  распрвд'Ьлен1е  департамептовъ  Сов11та.  Депар- 
таменты Государствен  наго  Совета  соотв'Ьтствуютъ  подготовитель- 
выит.  комисс1ям'Ь  въ  заграничныхъ  законодательныхъ  учреждеп1яхъ. 
Понятно,  что  для  раз6о1)а  такой  массы  гтроектовъ,  кото  рал  приго- 
товляется ежегодно  четырнадцатью  нашими  министерствами  и  глав- 
ными управлен1ями,  совершенно  недостаточно  двухъ  еомисс1й.  По- 
этому или  необходимо  увеличить  число  департаментовъ,  что  затруд- 
нея1а  не  составитъ,  ибо  въ  Государстве нномъ  Сов^т'Ь  теперт.  не  мало 
членовъ  въ  департаментахъ  не  нрисутствующихъ,  или  же  вовсе 
^нить  разд1!лен1е  самаго  Государственнаго  Сов-Ьта  на  департа- 
5ВТЫ,  сохранивъ  носл'11дн1е  только  для  Государственной  Канце- 
ляр1'и.  Обязанности  же  нын4шнихъ  департамеггговъ  по  предиари- 
тельному  раясмот]^)'Ьп1Ю  нопросовъ  могли  бы  быть  возложены  л  а 
В0МИСС1И  или  комитеты  изъ  членовъ  Государственнаго  Сов'Ьтя,  пол1.- 
зуясь  для  этого  по  нояможности  большимъ  чисюмъ  членовъ.  Н-Ько- 
торыя  изъ  подобныхъ  комиссий,  напрйм1}ръ  для  рйзсмотр*Н1Я  фи- 
вансовыхъ  см^гь,  для  вонросовъ  объ  обязательномъ  отчуждении 
ялн  для  р^шев1я  нъ  апелллЦ10пиоиъ  порядк'Ь  гражданскихъ  д^лъ, 
переносимыхъ  изъ  Сената,  и  т.  н.,  могли  бы  быть  постоянными. 
Учрежлвн1е  комитетовъ  или  особыхъ  сов-Ьщашй  для  Государствен- 
наго СовЬтаие  новость — они  учреждались  уже  по  разнымъ  случаявгь, 
необходимо  толг.ко  расширить  прим"|шрп1е  подобнаго  порядка  обсуж- 
деВ1я  дЬлъ. 

Такое  преобразопап1е  не  нредстявляетъ  никакихъ  особенныхъ 
трудностей;  программа  его  сама  собою  нам'Ьгилась  уже  изъ  прак- 
тики Государственнаго  Совета  за  пос^И^днее  время;  во  всякомъ 
случае  откладывать  это  преобразован1е  безъ  вреда  для  д'кяа  не  воз- 
можно. Мы  ничего  пе  гопоримъ  о  преобра;юван1и  лнчпаго  состава 
Совета,  пополнаемнго  преимущественно  быиншми  министрами  и 
гепералъ-губернаторами.   Въ  посл1'.днее   время  д-^лались  уже    ио- 


*)  (Ь1  отсрочЕЛ  виогда,  не  дешево  обходятсл.  Обюжеше  яел'Ьиподо]10ЖПыхъ 
«К1иА  иологоиъ  р-Ьшено  было  пъ  иринцпп!;  20-го  нал  1883  г.,  шо  отложено  па 
•ренл  внъ-за  составлены  томиаго  списка  желЬаиыхъ  дорогъ,  не  лодлсж&щвхь 
налогу.  На  состаменхе  списка  потрс|'>011алось  1'/»  года!  Таквиг  йбра:10К1.,  счи- 
тал, что  калоп.  съ  желЬкнодорожиыхь  акп1й  даль  В(Н)  тыс.  руб.  вг  годг,  неболь- 
шая капислярскал  работа,  тре1'>011апгоал  лишь  пересмотра  печвтпнхт.  уставовг 
дргятп  дпрогт,  о(10шлаг|,  прдпитрлы.тпу  пг  1П1ЛЛ1онг  Д1гЬгтп  тнглчт.  руЛлеП! 


•тл' 


итЕИ  (ГолАгаиъ  и  1]т<||ъ  Бобрипск1Й)   привлечь   пъ  Со1гЬгь   чт 
нопти   не  иаъ  алмиишугратиниых'ь   офс|)Ъ.   Жслит(^|||10,  чтобы 
атом'ь  опигЬ  по  остапинлипгиисц  ибо   птоть   Х1еы«ч1тъ  необходи 
для  ураииоц'Ьшеи1я  ааконодателси  тъ  юристоиь,   который  для 
торможоша  д'Ьлъ  любятъ  ссылаться  какъ  на  а])гуиеыгь,  что  цопи] 
аиконъ  или  предположен  1е  ив  соглас^'ютсл-де  »:ъ  нашими  гражда! 
ск1и1И  ааконами,  причвмт.  число  этихъ  носоглас1Й  доводитсл  до  без 
коыечнистн.  Что  же  это  за  аакопы,  съ  которыми  по  ладасгим  не 
ходим'Ьйш|'я  иронилои!»  сои^жмониой  гражданской  жизни'*' 

Добро  би  ище  Х-й  тпиъ  вмражллъ  собою  ст|И)йцоо  аа! 
тельство,  которим'ь  рукокодился  долгиии  годами  руо.ск1й  на; 
кото[)ое  ны'К'кло  тъ  пародныхь  началг.  Ничего  иолобна1Ч)  н1}' 
как'ь  иапЬстнс).  Каждый  спвц1алистъ  намъ  гкажет-ь,  что  '/ю  населен 
Госс1и  не  иолоар11Ш1етъ  су|цг'ствоьап1я  Х-го  тома  Свода  аакоиоьъ 
руководится  обычнымъ  нраноы-ь,  ни  считал  еще  обшириыхь  кЬс 
ностей  Имиер1и,  гд*!)  им'Ьются  спец1альные  гражданские  кодокс 
(Польша,  11рибалт1ЙсмЙ  край,  1к'соа|)аб1я  и  нр.).  Далке,  каждц 
юрис11|  скажб'1'Ъ,  что  никогда  этогь  кодоксъ  не  иирабитыиался  си- 
стематически, а  ыоханически  скомнилнронапъ,  съ  величайшими  и1м>- 
б'Ьлами  по  самым'ь  сущестионпимъ  частнмъ  н])ава,  изъ  н^ютиворф.- 
чи1м<1.чъ  и  н(Х'ооти'1яствующихъ  другъ  другу  оствтковъ  каноииче- 
СК&1-0  нрава  Ьииантж.  изъ  шконоиъ  Москопскаго  государства,  ПИ'^ 
са^Iнмxъ  пъ  сшоху  когда  юридическ1л  ноилт!я  были  очсм1Ь  слабы  и 
сбначины,  илъ  клочконъ  Лнтовскаго  статута,  коенныхъ  цакововъ 
Петри,  нерепедепныхъ  со  шиедскаго,  изъ  домашнихь  распоряжел1й 
импоратрн1(Ъ  XVIII  стол'Ыя,  сделан ныхъ  подъ  нл1яи1енъ  того  или 
другого  лица,  и:1ъ  н'Ьсколышхъ  пов1>йа1их-[>  узакопеп1й,  ааимстпо 
^IаинI^xь  по  большей  части  съ  ({(ранцуаокаго  и  т.  д.;  псе  ато  Г1>Н1 
Сиерииск1й  и  его  сотрудники  по  С'воду  не  затруднились  еще  «и 
нравлйть"  но  своему  пкусу,  бе^^ъ  мал-Ьишаго  изучсн1я  обычнап 
нрава  бол ьши истца  русскиго  народа,  почему  даже  иажнкнтю  иц' 
коны,  ыаир.  о  нравЬ  насл'Ьдован1я,  основаии  на  иостапо1иен1яхъ,^ 
вытоЕшихъ  №ъ  отд'Ьльныхъ  случаеиъ.  Пакоиець,  каждий  юристь 
скажегъ,  что  переработать  но  поиой  систеиЬ  Х-й  томъ  приниаио. 
почти  бсанлодной  задачей,  почему  комисс»я  по  состанлен1Ю  Г11а:к-] 
данскаг(1  уложения  предпочла  начать  дкло  съизнова. 

И    пот'ь    такое-то    каауистическое    иаконпдательстпо,    кото])ымъ 
приходится  доиольстповаться  только  :«!  неимЬп1емъ  другого,  аака 
лодательство  не  ризпитое,  а  заиутапноо  долголЬтпей  судебнси!  прак 
тикой,  выставляется  какимъ-то  ко1>епнымъ  препятстн1емъ  для  улуч 
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ве111й  вашего  государствепнаго  ]гиравлев1я.  Мы  того  мн11Н1л,  что 
»<ин  как1я  либо  статьи  Х-го  тома  не  сходятся  съ  необходимы  ни 
1еы1ями,  то  слЪдуетъ  исправлять  ати  статьи,  не  дожидаясь 
1Г0  уложен1я,  которое  не  явится  и  черезъ  двадцать  лЪтъ,  а  яе 
ломкп,  и  подчиплть  новые  «аконы  подъ  ы-Ьрку,  ири:шаваемую  пе 
соотв-Ьтствующею  бол^е  современному  росту  Росс1и. 

Об  огромными  препятстгпями  совершаются  также  рефо1»мы,  хотя 
бы  и  нполнЬ  сарапедлипыя,  есу1И  только  ои^  М11.1'Ьйши41Ъ  обра- 
эоиъ  касаются  матер1альныхъ  интересоиъ.  Доказательствоыъ  слу- 
жить л^^сной  законъ.  Онъ  розсматришиея  такъ  долго,  переходя 
■зъ  одной  канцелярии  въ  другую,  что  всЬ  думали,  что  разрЬ- 
^ипггся  онъ  только  тогда,  когда  пикакихъ  владел ьчеекихъ  и  об- 
щестпепныхъ  лЪсовъ  не  останется,  по  крайней  м^рЪ,  въ  южной 
м  средней  России. 

Въ  :^томъ  случа-Ё  мы  положительно  пошли  ыазадъ,  а  не  вне- 
редъ.  Еще  Петръ  ВелиЕ!й  настолько  понималъ,  что  интересы  го- 
5ударственпыв  первеиствуюгь  надъ  частными,  что  всЪ  влад-кчьче- 
:к1в  лЬса  взялъ  пъ  каленное  управлснхе.  Такъ  длилось  до  Екате- 
рины II,  которая  въ  изв'Ьстпой  ревности  къ  нвтересамъ  дво[>я11- 
1Г0  С0СЛ0В1Я  отдала  ему  обратно  л'Ьса  въ  безусловное  распоря- 
116  и  прибавила  еще  н^дра  земли  и  воды,  отчудивъ  посл'Ьд- 
почеркоыъ  пера  изъ  государственной  въ  частную  собствеииость. 
тЬхъ  поръ  идея,  что  разъ  уступленное  добровольно  госуд»!)- 
вомъ  навсегда  ушло  изъ  его  компетепц1и  и  что  мал'Ьйшее  жлт- 
пе  урегулировать  хищническое  частное  хозяйство  есть  нарушение 
слящеяпаго  приниипа  собственности,  чуть  не  соц1ализмъ, — только 
ГК]уЬалялось  и  вашими  юристами  также  выставлялось  :1а  освован1е 
|уоскаго  права. 

Есть  еще  одннъ  важный  нробкяъ  въ  пашей  законодательной 
дЪате.1Ьпости.  Публика  обрап|;ала  нередко  внимание  на  аоЬздки 
гяавныхъ  иача.1ьпиковъ  дальнихъ  окраинъ  въ  Иетербургь  и  на  нро- 
лолхительпое  пр1'бывап1е  въ  послЬднемъ.  По  общепринятому  об'Ь- 
лснеп1Ю,  генералъ-губернаторамъ  и  чивовникамъ  ихъ  ванцеляр1й 
|р1ЯТпЬе  проживать  въ  столиц-Ь,  нежели  у  себя  пъ  глуши,  гЬмъ 
»л1;е,  что  ати  переезды  взадъ  и  впередъ  оилачиваетъ  государ- 
»нное  казначейство.  Въ  сущности,  это  обълс11ен1е  песнраведливо, 
Я  пе  ио  ихъ  внн'Ь  приходится  нашимъ  гепе1)алъ-губернаторамъ 
совершать  прогулки  въ  десятки  тысячъ  по1н.'тъ,  и  еще  менЬе  они 
1Вонати  въ  сшемъ  по  большей   части    пра.1дномъ   пребывай  1и  въ 
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Петербурге.  Зд^съ  есть  недостаток"!,  государственпаго  механизм», 
который  сознаетъ  и  правительство. 

Д-Ьдо  въ  томъ,  что  наше  уцраплеп1е  окраинами  очепь  цеитралн- 
зовапо, — за  малыми  исключениями,  управление  какой-либо  Якутской 
области  мало  отличается  отъ  управлен1я  Псковскою  или  Новгород- 
скою губерниями,  находящимися  отъ  столицы  въ  двухъ  шагахъ.  Пре- 
доставить нашимъ  овраинамъ  изв^.стнуго  самостоятельность  невоз- 
можно; въ  пихъ  п-Ьтъ -почти  интеллигеитпыхъ  силъ,  а  если  и  есть 
гд-Ь  какая  своя  собствеппан  интеллигеиц1я,  то  упаси  Боже  отъ  ея 
В08зрЬв1й.  Стоитъ  почитать  такъ  называемые  органы  тифлисской 
ели  сибирской  „прессы",  чтобы  получить  отвращен1е  оть  этой 
интеллигенц1и,  представляющей  уродливую  прививку  радикально- 
опереточныхъ  идей  къ  полудикому  организму. 

Не  представляя  и.ть  себя  автопомныл  области,  наши  окраины 
им11ютъ,  однако,  очень  много  д-Ьлъ,  имъ  однимъ  сзойственныхъ,  и 
каждая  изъ  вихъ  не  только  по  споимъ  разм'11ранъ  и  по  числен- 
ности населеп1л,  но  и  по  разнородности  возбуждающихся  ежедневно 
попросовъ  представллетъ  изъ  себя  ц-Ьлое  государство.  Одна  Си- 
бирь превосходить  раза  въ  полтора  Канаду  по  числу  населения,  а 
пъ  посл'Ьдней  семь  мЬстннхъ  парламептовъ,  да  одипъ  общ1Й,  итого 
восемь  учреждеа1Й  занятыхъ  лишь  разработкою  законодательныхъ 
попросовъ,  У  насъ  это  сводится  къ  работ-Ь  н'Ьскольнихъ  канда- 
ляр1й,  но  и  труды  посл'^^дних'Ь  остаются  по  большей  части  безъ 
дальн-Ьйшаго  движения. 

Каждый  новый  геиералъ-губерпаторъ  отправляется  па  ок1тину 
въ  розовой  надежде  орииесть  пользу  краю.  Но  съ  первихъ  же 
шаговъ  опъ  видитъ,  что  его  личное  возд'Ьйств1е  почти  безсильпо, 
такъ  какъ  педостаетъ,  можно  сказать,  всего:  нсЬ  отрасли  и  адми» 
пистрац1и  и  государствен иаго  хозяйства  въ  полпомъ  засто'Ь  и  за- 
пущении, н-Ьтъ  законовъ,  денегъ  и  людей.  Побившись  немного, 
генералъ-губернаторъ  [Л.шаегь,  что  писать  и  просить  объ  этомъ  за 
тысячу  верстъ  —  напрасная  потеря  в])емепи.  „Съ-Ьзжу,  поговорю, 
попрошу  и  д-Ьло  живо  сладится",  говорить  овь  себЪ  и  м'Ьстпынь 
жителямъ.  П{»иготовляется  обширный  отчегь  о  пуждахъ  края;  ге- 
пе1)алъ-губернаторъ  везетъ  его  въ  Иетербургъ,  зд-Ьсь  отчетъ  про- 
изводить впечатл11В1е.  ВсЬ  только  руками  разводять  надъ  воепю- 
щими  безпорлдками  въ  той  иля  другой  мЪстпости  и  хвалятъ  гепе- 
радъ-губериатора  за  то,  что  онъ  мужественно  не  скрываегь  прапдг4 
и  не  старается  замазать  глаза. 

Но  старые,  опытные  бюрократы  злран1>е  янаюгь,  что  оть  озпа- 
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<1цппихъ  разоблачеиш,    кииъ   иосл'Ьдшл    ии  ао|)изителыш,  и  ииой 

|иаъ  и  воамутителшы,  ие  ццоизойдегь  большихъ  11осл'Ьдств1й.  Ге- 

{1ер'и'ь-17бв1>ив.торъ,  иохлоаотавъ  годъ,  оолтора,  уЬдегь  обратно  безъ 

двиегь  и  безъ   людей   и  сочтетъ   себл  счастлииымъ,  если  изъ  на- 

пгдеслти  иам'1><1епиыхъ  имъ  круилыхъ  проектоиъ  еиу  удастся  про- 

§юсяя,  съ  большими  устуцкаки  и  ур'Ьакаии,  одииъ  или  два. 

иричиною  подобаой  неудачи   главиымъ  образоиъ — организация 
1а1пего  закоиода'гсльиа1Х)  и  высшах'о  адмиаистративиаго  иехапнзма. 
|агъ  образомъ  Государствеивый  Сов^тъ  и  Комитетъ  Мииистровъ 
могутъ  иайти  время  для  д'Ьлъ  овраинъ,  изъ  которыхъ  нЪаоторыя, 
цаор.   польская,  ирибалпйская,  сибирская,  туркестанская,  кавкаа- 
скал,  каждая  потребовала  бы  для  своихъ  бе^отлагательвыхъ  воаро- 
соаъ  ц^лнкомъ  одну  иди  дв^  сессш,  когда  общ]я  нужды  Пилерш, 
какъ    ми    нише    укалывали,   не    усп:Ьваютъ   быть    обсуждеввыми. 
ЕсФИ  у  насъ  есть  д'Ьла  вервоклассной  ва;кности,  которыа  болЬе  десяти 
л4тт>  дожидаются  чести  быть  разсмотрЬнными,  такъ  гд-Ь  же   тутъ 
шаямпъ  дойти  очередь  до  обсуждеп1я  судебъ  несчаствыхъ  инород- 
це81>  въ  Камчатке?  Цоэтому  для  окраивъ  ограничиваются   лишь 
обс>'жден1емъ  самыхъ  настоятельпыхъ  мЬропр1ят1Й,  а  если  что  ма- 
дае^^ся,    то  затЪмъ   надолго    останется    неизм'Ьвлемымъ,   хотя  бы 
яу  выка»а.10  свою  пепримЬаимость;  таково,  иавривгЪръ,  иоложен]е 
,^  ^^  управленш   Киргизской  степью,   оказавшееся    веирактичнымъ 
[.с  въ  1869  году, 
Въ  старой  Росс1и,  гд-Ь  также  1Ч)сиодстиовада  централизац1Я  упра- 
«11Я,  для  дЬлъ  окраивъ  имЬлись  въ  Москв-Ь  спещальпыя  учреж- 
»В1я  —  различвые    приказы.  Бъ  повЬйшее  время  въ   ЦетербургЬ 
^^^я  д'Ёлъ  окраивъ  существовали  особые  комитеты:  ио  д'Ьланъ  Цар- 
*ва  Польскаго,  Сибирский,  КавказскШ,  съ  особыми  при  нихъ  нян- 
1еляр1ями.  Упразднеи1е  озвачеввыхъ  уч^южденгй,    было   ошибкою, 
хотя  въ  свое  время  прив'Ьтствовалось  и  иубликою,  и  печатью;  по- 
след В1я   всегда^  любятъ   нивеллировку  и   цевтрализащю,  вида   въ 
шСхъ  прогрессъ.  Но  наружное  единство  вовсе  еще  ве   служить  до- 
сазательствомъ,  что  объедвпев1е   въ  самомъ   д'Ьлк  носл-Ьдовадо  и 
9ГО     высшая   адмивнстращя   съ  аптека^ускою  точностью  расвред'Л)- 
ве>тт.  спою  ааботлнвость  между  столицею  и  какою  вибудь  Тургай- 
южэ  или  Семир-Ьчеаскою  областями.  Безирерыввыя  по'Ьздки  гене- 
[1-губервато1)овъ  въ  Цетербургъ  и  малое  число  законодательныхъ 
м  :висшихъ  государствепвыхъ  м'Ьропр1ят1Й,  касающихся   окраияъ, 
А01Ь«:5иваютъ,    что   нужды   посл'Ьдпихъ  ве  удовлетворяются  пъ  ня- 
У1едц1щей  м-ЬрЬ.  Это,  В111ючеыъ,  пи  для  кого  не  сек1кпъ. 
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Ги  полагаемъ  поэтому,  что  ризъ  будотт.  сохранена  иыв-Ьшпяд 
централ и;{!»1ил  упрАвлеи!^,  —  а  она,  ио  причинямъ,  обьяспоииымъ 
ниже,  вще  долго  должна  бить  сохраилема, — то  иеобходимо  создать  иъ 
11ете|)<5ург11,  хотя  би  и  на  другмхъ  пачалахъ,  сиец^альноо  высшее 
у<11)еждеп1е  длл  обсуждеи!»  д^лъ  иаишхъ  окраиоъ.  Сиаа  иещей 
вызывала  ыедавцо,  хотя  и  времеыиое,  учрехдев1е  особая  Сов1зщаЕШ1 
по  приамурскимъ  д'Ьламъ;  Ос^^ейск^й  Комитвтъ  также  существуетъ 
еще  на  бумагЬ,  хотя  никогда  и  не  соби1тетсл.  Очень  было  бы  но- 
Л1'3110  ототъ  остатокъ  быьшихъ  окраинныхъ  учреждений  уираздпить, 
а  взаггЬиъ  того  создать  что-либо  новое,  приспособленное  еъ  потреб- 
ностямъ  нашихг  отдаленнихъ  областей,  нын*  достаточно  выл- 
сниипшмсл.  На  иервый  разь  {сазалось  бы  во^^можиымъ  учредить  осо- 
бый для  д-Ьдъ  окраинъ  департаментъ,  или,  если  департаыевты 
будутъ  упразднены,  отд-Ьлъ  нъ  Гос  у  дарствен  вомъ  Сов^тЬ. 

Законодательная  д'Ьятельиость  выражается  не  только  въ  писап1И 
повыхъ  законовъ,  она  ирояпляется  и  въ  ипди(|)икац1и,  т.  е.  вг  нрн- 
м'кнен1И  и  ирисоб.1теи1и  новыхъ  законовъ  къ  старымъ,  что  весьма 
важно  особенно  у  насъ,  вол1}дсти1е  нодожен1Я  нашего  Свода  Заво- 
новъ. 

Немпогимъ  теперь  намнтно  В1>вмя,  когда  появлвИ1в  Свода  поло- 
жило конецъновообрааимому  хаосу  противорЬчивыхъ  указтгь,  состап- 
ляишнхъ  русское  иаконодательстио  до  того  времени.  Безъ  соинЬшя, 
Сводъ  страда.1ъ  отсутсто1емъ  системы  и  онредЬленпыхъ  иачалъ  и 
не  внесъ  въ  ваше  законодательство  подлежащей  стройности,  но  уже 
одно  иатер!альвое  облегчеп1е  сиравокъ  и  достуииосгь  закона  для 
вскхъ,  а  не  для  небольшого  круга  опмтныхъ  подьячихъ,  составляли 
иоиаловажиую  заслугу  Свода.  Црактическая  нольза  Свода  выкаш* 
лась  довольно  наглядно,  когда  съ  1857  года  почти  въ  течен1е  двад- 
цати лЬтъ  новаг'о  издаи1л  Свода  Законовъ  не  появлялось,  а  корен- 
ное различ1е  вновь  издаваемыхъ  мпогочисденвихъ  узакопен1й  съ 
прежними  иыпудило  не  надавать  также  по  н'^которымъ  устивамъ  и 
„иродолжен1й*  Свода.  Къ  сожалЬн^ю,  если  Сводъ  былъ  подезвй*ь, 
то  нельзя  сказать,  чтобы  онъ  издавался  удовлетворительно.  .Если 
первое  издан1е  грЪшнло  во  «ногомъ,  то  дальи'Ьйш1а  издан1я  Свода 
делались  уже  совс11мъ  ио-канцеля])Ски,  и  каждое  новое  издаи1в 
Свода  Законовъ  было  ноложительио  хуже  предидущаго.  11-е  отд'Ь- 
лен1е  Собственной  Е.  В.  Канцелярии  не  только  искажало  статьи 
з&коновъ,  но,  по  ошибк']Ь  и  иедоразум'Ьи1ю,  пропуска-ю  въ  новыхъ 
издап1яхъ  Свода  многк  весьма  важпыя  статьи  законовъ,  не  зам-Ьняя 
ихъ  нич'ймъ.  11а  это  не  мило  было  въ  свое  время  указаы1&  въ  юри- 
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ткги,  И  мижыи  привести  ие^нпислвиаов  ниолсество  току 
ЮЪ  разиихъ  томовъ  Свода, 
исиолилд,  такимъ  обра;ю11Ъ,  крайне  веудоылеа'воритадыю  то, 
^^гго  г.  Лоисимовъ  и  друг1е  <гастаие  издатели  дЬлали  гора:(ло 
а,  паваое,  да|)омъ,  И-е  отд'к1еи1е  поглищо-ю  ыа  свое  со* 
громадЕыя  сршы,  сс1стаи.1лиш!я  довольио  чуиствителькое 
|11}реам  для  государствеиыаго  бюдлюта.  Расходы  были  велики  оттош» 
что  факторы  типографии  и  т.  п.  служащ1е  состоя.ш  въ  чии-Ь  той- 
,иихъ  сои1;тииковъ!  Чтибы  опрвд'1>лить  разм^1)ъ  иеироизводительно 
10гло|цавшагисл  каиитола,  достаточно  всиоивить,  что  Отдклеию 
расходовало  ежегодно  около  иолумиллюиа  рублей.  Вычислено,  что, 
шрим'кръ,  иа  составлешо  аеиолиаго  еще  Свода  Закоиовъ  1870  г., 
|родолжавшеесл  съ  1857  г.,  т.  е.  въ  течев1е  10  л^тъ,  израсходо- 
30  и'/а  нилл.1  Считая,  что  во  всемъ  Свод^,  сь  иримЪчавшми  и 
1ридохениши,  им'^ется  ириблизительно  45  тыс.  статей,  окалываетсл, 
_что  кодифивад1л  каждой  статьи  обошлась  бол'Ьв  200  рублей! 

Новому  Кодификационному  Отд-Ьлу  Государственная  СовЬта  ара- 

|ется  въ  сущности  иеред'Ьлать  Сводъ  Законовъ  ;|1аиоио.  Сводъ  пред- 

Рставллетъ  иостояпное  см1]ше111е  закона  съ  иис1-рукц1еи  (накааомь), 

ио  вакъ  ни  кажется  простой  съ  оерваго  взгляда  иысль  объ  отд-Ь- 

меяли    вакопа    отъ  наказя,  а   ирактическое   исполнен1е   ея   встр1- 

чавгь  огромвыя  аатруднев1я.  Хотя  еще  1'рафъ  Сиерацск1Й  иыгался 

объясоить  ра;)дич1е  ыежду  учреждев1Я11и,  уставами  и  наказами,  во 

>вредЬлен1в  его  очень  мало  ра;1ъясвяетъ  сворный  воиросъ.  Новыя 

эты   Отд-Ьла    не  могутъ    быть  распубликованы  '.къ  руководству 

»ъ    предан ригельяа1Ч)    тщатедьааго    разсмотр'Ьц1я    въ    Государ- 

шонъ  Сов'Ьт]}.    Во   мыогихъ  сдучаяхъ   вновь   кодифицирован- 

1ЫЙ   уставъ   явится  совершенно   новымъ   уставомъ;  но  мы    р11ши- 

'тецило  ведоум'Ьваемъ,   какимъ  иутемъ  иодобиие  обширные  ^тконо^ 

дательные  труды  могутъ  быть  осущести^1ены  ири  иыыЬшыей  орга> 

1шзац1и  нашей  законодательной  д'Ъятельвости.  А  впереди  еще  пред« 

стоятъ  так1я  работы,  какъ  разсмотрЬвге  ыоваго  граждавска1Ч}  уло- 

■аьешя. 

[аиъ  думается,  что  ири  принятой  сисхем'Ё  уложеше  это  не  ао- 

1ШПСД  и  черезъ  десять,  иятнадцать  л-Ьтъ,  между  гЬмъ,  не  говоря  о 

'пттахъ  Америки,  имЬющшъ  каждый  свой  кодевсъ,  на  иашихъ  гла- 

загь  быстро   завершаются  работы   во   составлсшю    вовыхъ  граж- 

ддяевихъ   уложен1й    въ  Германии,   Венгр1и,   Серб1и,   Червогор!»  и 

[|10п1и.  Во  всякомъ   а1у1а'1^   ес^1и   мы   по  отношению  къ  Империи, 

ютя  и  съ  гр1>Х1)Мъ  иоиолнмъ,  иачинаемъ  выходить  изъ  заиутаипаго 
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состолик,  то  закоиодательство  десяти  гу6ер1пй,  образующих ь  1ч;ие]>ь 
Варшаиское  генералъ-губернаторстно,  иродолжаегь  оставаться  въ 
хаотическомъ  состояши. 

11одъ  вл1лп1емъ  исвлючительаыхъ  услои1й,  осибеыио  ряда  а1)й 
образован1й  въ  С({)вр1>  мЪстпаго   уиравдеп1л,   быстро  сл'кдованшнх 
одно  за  другиыъ  съ  начала  нын^шпяго  стол^т1я,  ушконенш  1(а 
ства  Польскаго    ие  были  сводиии  иъ  одно  систеиатическое  ц'Ьл 
Неудобства,  оть  этого  проистекавши!,  давно  уже  обратили  на  се' 
виимапхе.  Въ  1838  году  бывш1й  Со1гЬтъ  Управлеа1л  Царства  пору' 
чилъ    правительствеинымъ   комишлмъ    составить    систематически 
сбораики  административпихъ  узакопе1ПЙ  по  образцу  Свода  Закопывъ 
Им11ер1и.  Работы  иродолжолиеь  два  года,  матерйиы  были  собраны 
и   расиоложены  въ  хронологическоиъ  норлдк'к  въ  сорока-четмрех 
отд'Ьлахъ  и  затЪмъ  переданы  въ  бившую  кодифи шифонную  коми 
С1Ю,  но  труды  иосл-Ьдией  никогда  не  полиились  въ  св'Ьть.  Крестьл! 
скал  ре(|юрыа  и  и}^№дположеп1я  праиите^1ьст11а  о  пе|)еустроЙсть'Ь  р 
пыхъ  частей  уиравлен1я  въ  [(.а^ютв^  заставили  снова  об11атить.  ьи» 
мав1е  на  вопросъ  оОъ  издании  свода  м'Ьстныхъ  накононоложеа1й 

Въ  18С4  году,  но  представлеи1Ю  II.  Л.  Милютина  о  необходи 
ности  продолжать  води(()Икац1Ю,  посл-Ьдовало  распоряжение  о  вдп 
чатан1И  собратгыхъ   уже  матер1аловъ  съ  необходимыми  иснравл 
Н1ЯИИ  И  дополиен1лми,  съ  т11мъ,  чтобы  „составление  систеиатичес 
кихъ  сводовъ  узаконен^  было  отнесено  къ  последующему  времени". 
Независимо   отъ  этихъ  сборниковъ,  въ  1866  году   повелЪно    било 
издать  сборники  аостаповлен1Й  собственно  лишь  въ  руководстио  гу-, 
бернсвииъ  и  у'кзднымъ  уираиленЫыъ  въ  ]1,и1)сти'Ь.  ( 

Такова  въ  общихъ  чертахъ  сущность  м'Ьръ,  нринлтыхъ  съ  цЬлью 
собрать  въ  одно  н11Лое  узаконен1Я  Царства  Польскаго.  Конечно, 
ы'Ьры  эти  принесли  свою  нользу;  безъ  нихъ  познаи1е  м^стпихъ 
служебныхъ  норядковъ,  правъ  и  обязанностей  было  бы  еще  за- 
трудвительпЬе  чЬмъ  прежде;  но  и  съ  осуществлен (емъ  отихъ  вгЬргь 
прежн1л   затруднен1н   далеко   не  уменьшилио.. 

Въ  настоящее  время  источниками  д.1я  познаи1л  законовъ  Цар- 
ства Польскаго  служатъ,  между  Н1ючимъ,   семьдеслть   пять  тоио 
„Дневника  а;»коновъ",  шестьдесять  девять  томовъ  „Сборника  адни- 
нистрнгивнихъ  11останоилен1й'',  тридцать  д|«1  тома  „Постановлеш 
относли^ихся  къ  д'кйсти1яиъ  губе])нскихъ  и})авлешй  и  укадпыхъ  ва- 
чальпиковъ"  и  семь  томпнъ    „Сборника  постановлен! й  Учредитель^ 
наго  Комитета".  Одни  ути  индаиш  состанляюгь  библштоку  иь  183" 
тома,  не   считая   ен^и  весьма  часто  уп()Т|№бляеиыхъ  для  сп[1а1шаъ 


и- 
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1то«а  .Скрмвп  шетшюыеош  Учредхтвпааго  Еоштетж*.  К{кмск 
■о  оу^тю  ■одчпеаи  цштриьшпп  тчрехкевипгь  Штер*^ 
адшпшегрвтюквхъ  Лнтспл  Царства  Польскаго, 
м)  ккть  случаяхъ,  ве  раар^■Iав■пъ  гЬсгнимж  «ако- 
Ышяшаи  ртвоводетвоватъся  Сводогь  Зажововъ  Шгаер^я,  а 
ОфС^ярамя,  ннструкцимя  ■  ар.  евоихъ  мшвястеретвъ. 
,Дк*8агь  зааоноиъ*  Цврства  представдявгъ  собрапвтмжояевЦ 
1рМЮ«>П1чес1Ю1гъ  порядке  и  пратояъ  б«эг  веакаго  р&иям 
заяоваяи  д-Ьйствующнян  я  отя^венвыян.  Еще  б«'>л.Ш1я  пре- 
врелстав.1Л1>тъ  ддя  р]^ммздепа  м^тныя  пракятел1>ствеп- 
101  ркаоряхевая,  ве  вошедшгл  пъ  ^Двевпнкъ  закововъ"  и  вне- 
сти яг  вмшегпояявутые  сборвнкв.  Сборвнки  эти  раздклепы.  во 
ва  отд1иы,  яэъ  хоторыхъ  каждый  еостоать  язг  п'Ь- 
частей,  а  вос.гЬдв1я  изъ  в^колъкить  томогь.  Матер1адъ 
№  на  1^70  пм  въ  порядк-Ё  хронодогнческохъ.  т.  е.  сд- 
яеудобвояъ,  врвчемъ,  какъ  н  въ  „ДяеввигЬ  закпяопъ",  встр-Ь- 
рядо1гь  цнрхуллри  я  отя'Ьвевпые,  я  сохравипш1е  сною  силу. 
(борвнкахъ,  за  нскл)чец1еяъ  нядавяыхъ  по  в-Ьдомству  юстяц1я, 
яякакнхъ  указателей,  всл'Ьдств1е  чего  поя1>зовяти-л  нмн  воз- 
180  только  ври  о^стоятедьвомъ  звакояствЪ  съ  яхъ  соде1мкап10Яъ. 
Д^Дствятельво,  ве  легко,  вотгн  вевоэяожно  для  попосвящев- 
■00,  догадаться,  что.  па11рим-Ь{>ъ.  узлконен1л  о  служб-Ь  грахдав* 
з!  слЬдуеть  яскать  въ  томъ  самоиъ  том^  еборвнка,  въ  которомъ 
цепи  ораввла  о  ировзволсгв^Ь  торговъ,  о  возведеи1И  новнх'ь 
первстройк'&  старихъ  здав1й,  о  ппборк  вавдидатопь  на  должно» 
Я1Т[ювыхъ  судей,  объ  йКсароар1ащи,  о  порядк'Ь  подачи  проше- 
В'й  ва  вмсочайшее  ияя,  о  засвидетельствовав!»  автовъ  я  доку- 
веетояъ,  о  порядкЬ  составлев1я  вриходо-расходвыхъ  см^тъ  во  ве- 
домству виутреопихъ  д^Ьдъ,  о  деяпркашонпой  лив]я,  объ  устройств* 
Крестьлвъ,  о  торговле,  о  а110ви1пиалг,ныхъ  театрахъ  и  пр.;  а  между 
тЬхъ  все  эти  узаковеи!я  заключавотся  въ  одяом^  объеяистомъ  сбор- 
пи1:Ь  и  расположеиы  пъ  томъ  порядкЬ,  какъ  сеГпасъ  сказало.  Н« 
вп'Ье  трудво  розыскать  по  сборпикамъ  и  друпя  узакоиепш;  такъ, 
кяркяеръ,  востаповлевш  о  рыболовстве  папечатапн  частью  въ 
врникахъ  о  городскомъ  хозяйстве,  частью  въ  сборпиглхъ  по  фи- 
Юсовояу  ведомству,  частью,  наконецъ,  въ  сборяикахъ  во  ведом- 
ву  яутей  сооб|цев1я. 
При  дтомъ,  со  времени  издав1'я  сборвиковъ  прошло  уже  более 
1атя  летъ,  въ  течри1е  которнхъ  пъ  Царстве  Полы-комъ  совер- 
твЕЛОсъ  кного  повыхъ  реформъ;  большая  часть  прежвихъ  учре- 
•  2 
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ждсшй  у|11)шл11^и(>1<  дЬлтельпость,  круг'  вл^юти  и  ихними  ил 
1пе(ил  Ы'Ьстныхъ  нрави'гельствеивыхъ  о).анонъ  сущестиеныи  и:ш'Ь- 
оились  и  въ  рувоиодстно  имъ  издано  мвожество  новыхъ  исструкц!й 
и  правилъ,  Въ  ииду  нсего  этого  самъ  собою  выдвигается  цоиросъ  о. Я 
пеобходииости  соедниен!»  въ  одпо  ц'Ьлое  того  матер|ДЛ9,  который  ' 
ра^^бросавъ  въ  равиыхъ  пе  иредставллющихъ  между  собою  пика-« 
яой  сн;|»и  иидан^ахъ,  въ  иногочислеаныхъ  тоиахъ  яДвевяика  аа- 
коиовъ"  и  сборвикахъ,  а  ташке  въ  отд'Ьльыыхъ  распорлжев1яхъ  и 
щ)аиила.хъ. 

При  этомъ  рождается  воаросъ,  ве  проще  ли  было,  съ  объеди- 
пеигемъ  адмивистрац1и,  ввести  въ  Царств1>  11ол1>скомъ  въ  д'Ьйств1е 
ц'Ьликомъ  русские  законы,  ио  это  предподожев1е,  соблааитель- 
1106  съ  виду,  не  выдержи ваеть  вритики.  Подобиое  введеа1е  было 
ВО1Ш0ЖЫ0,  хотя  и  съ  известною  постепенностью,  въ  Закавши- 
скомъ  кра11,  въ  БессАраб1и  и  вообще  тамъ,  гд^  паше  влады- 
чество застало  устпрЬлыя,  а  частью  совершеипо  варварская  зако- 
поположен1я;  совс:Ьиъ  другое  въ  Царств^^  Пол1>скоиъ,  гд-Ь  въ  осио*  ■ 
ва|]1и  граждаискиго  и  уголопнаго  шкоиодательства  еще  въ  пачалЬ 
нын'Ьшыяго  столЪт1я  былъ  положенъ  ,Со(1е  Коро1ёоп",  самый  со- 
вершеппий  иаъ  вс1)хъ  писанныхъ  кодевсовъ.  ЗагЬыъ  въ  течен1в 
пятидесяти  лЬтъ  въ  законодательство  края  были  введены,  въ  иод- 
ражап1е  Ёвроп'Ь,  очепь  много  весьма  важныхъ  и  иолезпыхъ  поста- 
повлеи1&,  варушеи1С  или  и:ш'Ьвен1е  воторыхъ  было  бы  шагомъ  па- 
аадъ,  V  ни  въ  какокъ  случае  нежелательно.  Поэтому  для  облегче»  Щ 
п1я  вакъ  жителей  Царства,  тавъ  и  прибыиаювшхъ  гуда  русски хъ 
чивоввиковъ  и  ие1>ееелвнцевъ,  остается  пока  принять  только  мЬрм 
для  кол11||)икац1и  и  сокращеп1я  массы  ра:{бросапвыхъ  законовъ  иЩ 
аднииистратиипыхъ  расцоряжепхй  въ  небольшой  сводъ  м^^ныхъ 
п(»стаповле1йй,  подобный  тому,  который  имЬется  для  Прибалте 
скаго  края. 


ГЛАВА  II. 
Высшая  адгаиннстраШя. 

Со1|11'ь  Мивнстроьъ. —  II(т1Iптс^1ьст8у^^>щ,^Г|  СеАинъ.—  иеобходыжошь 
оорддаван1л  бол+.с  одпородиаго  иинистсрстиа.— Свлг1Г|1и1Й  Сипо*).. 

Лднипистратисный  механиалъ  няшъ  ио  мпогоыъ  неудовлетвори- 
твдеяг  и  такъ  же,  какъ  и  закоиодателквый  .требуетъ  подповлвВ1я,  Ме- 
ханизмъ  этсп'ь  въ  томъ  видЬ,  какъ  онг  сущестпуегь,  былъ  уетроеиъ 
пъ  иачалЬ  пын-Ьшпяго  стол'Ьт!я,  когда  государственпыя  ко.иегчи,  со- 
стоявшья  подъ  верховпимъ  надзоромъ  Сената,  а  по  части  гриждаи- 
скаго  управлен1я  подъ  едипымъ  конт[юлемъ  гввералъ-прикурора, 
были  зам^Ьпеиы  мипистерстиами.  Душою  итого  преобразонан1я  былъ 
гра|1»ъ  В.  II.  Кочубей.  ВсЬмъ  иавЬстио,  что  оно  было  истрачено  об- 
щестпомъ  далеко  неодобрительно  и,  между  прочимъ,  подверглось 
р1:зкой  критик'Ь  Карамзина  въ  его  зпамепитой  зааиси1;  „О  древ- 
ией  и  новой  России". 

Но  еще  ран-Ье  Карамзина  графъ  С.  Р.  Воропцовъ,  нашъ  посолъ 
йгь  Лондоне,  въ  друхескомъ  пнсы1']&,  на  иил  графа  Кочубел,  въ 
то  время  (въ  1803  году)  министра  внутрепнихъ  д1>лъ,  подвергъ  его 
проектъ  критик'Ь  еще  болЬе  резкой,  нежели  критика  Кара>пипа. 
Письмо  это  напечатано  въ  ХУ  книгЬ  „Архива  князя  Воронцова"  и, 
не  смотря  на  нрогллдывающую  местами  мимолетную  досаду  на 
униасен1е  Петровскаго  Сената  и  на  назначев1е  ва  мипистереше 
посты  лнцъ,  по  мв^1пю  Воронцова,  недостойныхъ,  не  потеряло  сво- 
его теоретическаго  значен1Я  до  сихъ  поръ. 

Но  слопамъ  Воронцова,  ири  новой  систем'Ь  „госуда])!.  останется 
въ  нев^д'Ьн1и  того,  какъ  его  подданные  управляются,  и  опъ  по 
будетъ  выслушивать  докладовъ  другихъ  лицъ,  кромЬ  т^хъ,  которые 
имъ  избрани,  а  они   будутъ  являться   иъ  одно  и  то  же  вреля   и 
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судьями,  и  отвЬтчикамн;  такииь  ооразомъ  государь  лишается  с\*еА- 
ства  <)аать  д'Ьйстнительпо  ли  оыъ  и;1бралъ  людей  иепогр'Ьшимихъ 
и  честаыхъ...'  Сепагь,  говорить  Вороицовъ,  учрежденъ  потому,  что 
дПе  смотря  па  свои  таланты  и  свой  ген!й,  или,  в'Ьрн11е,  благодаря 
:)тимъ  тплантамъ  и  ген1Ю,  Иетръ  чувствовалъ,  что  большое  госу- 
дарство не  можетъ  управляться  непосредствеино  государемъ,  пору- 
чеше  же  адиипистраи,1и  10  или  12  лицаиъ,  не  подчнвеннымъ  ника- 
кому контролю,  поа,!1ужило  бы  лишь  къ  создашю  10  или  12  деспо- 
товъ,  которые,  по  свойственной  людямъ  слабости,  коиечно,  волыю 
пли  невольно,  злоупотребляли  бы  своею  властью,  государь  же,  имЬя 
С110шен1л  только  съ  этимъ  исбольшимъ  числомъ  лицъ,  былъ  бы 
обманываемъ  и  не  зналъ  ничего  о  вред-Ь,  ими  ириноснмомъ..." 

яЯ  всегда,  —  пишетъ  далЬе  Вороицовъ,  —  невавидЪлъ  злоуио- 
требдеа1Л  власти  и  министерск1й  нроизволъ,  который  изсушаегь 
страну  наиболее  цветущую,  унижаетъ  людей..."  Не  забудьте,  об- 
]>аи1,аегся  Вороицовъ  къ  Кочубею  въ  заключев1И  письма,  что  Рос- 
с1я  вамъ  обязана  иаобрЪтев1емъ,  впедев1еыъ  и  укоренев1еиъ  мини- 
стерскаго  деспотизма,  то-есть  величайшаго  нвсчаст1я,  величайшаго 
бича,  которому  можетъ  подвергнуться  страна, — дЬлающаго  иоддан- 
выхъ   несчастливыми  и  ухеньшающаго  ихъ  любовь  къ   государю... 

Эти  строки,  рисующ1я  критикуемую  авторомъ  систему,  оче- 
видно, въ  крайне  преувеличенпомъ  видЬ,  нЬроягио  не  остались  ие- 
изв^.стны.ми  Александру  I  и  произвели  свое  д'Ьйств^е.  Учреждешемъ 
въ  1810  г.  Государственпаго  Совета  желали  хотя  отчасти  зам-Ь- 
нить,  потерявш1й  свое  правительству юи1,ее  зиачет"е,  Сенатъ.  Къ  со- 
жал-Ьн^ю,  Сцерц11ск1й  Сои11ГЬ  скопировалъ  съ  государстиеннаго  со- 
вета Наполеопа  I,  а  ироч1е  проекты  Саеранскаго,  служивш1е  доиол- 
неи1емъ  и  кор1>ективммъ  къ  учреждению  Совета,  были  забыты  посл-Ь 
ссылки  этого  пкула1)Стиен11аго  человека  но  иптригамъ  Армфельдга 
и  Балашева.  Правда  еще  рап^е,  въ  1603  г.  былъ,  образоваиъ  Ко- 
митетъ  Министровъ  съ  цЬлью  объединить  д'Ьйств»'я  отдЬльныхъ  в-Ь- 
доыствъ  и  загЬмь  въ  коццЬ  иятидесятыхъгодовъ— Совать  Минист- 
ровъ, по  эти  поправки  не  изменили,  строго  говоря,  сущности  дЬла. 
СовЪтъ  Министровъ  почти  никогда  не  собирается,  а  Комитетъ  Ми- 
нистровъ обратился  въ  уч])ежден1е,  похожее  па  государственные  со- 
иЬты  въ  другихъ  страна хъ:  зд'Ьсь  по  преимуп|,еству  разсматриваютгя 
второстепенные  законодательные  вопроси. 

Такимъ  образомъ  въ  смыслЬ  администрац1и  каждое  министерство 
остается  въ  своей  сфер^Ь  всемогуп;имъ  и  ыинистръ,  власть  кото- 
раго    по  закону   довольно   ог[)апичеппа,   на  д11л-Ь   нолновластеиъ, 
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потону  что  въ  больгаинств'Ь  вопросовъ,  даже,  второстепепныхъ,  онъ 
им-Ьсгь  воаыожность  свою  отиЬтствеиность  сложить  за  высочайшимъ 
разр'Ьшен1енъ.  Тикимъ  обршммъ,  косвеывам  ответственность  пере- 
ходить къ  государю,  дЬйств5я  котораго,  по  самому  существу  монар- 
хической власти,  должны  въ  глазахт-  подданаыхъ  не  только  нахо- 
дитьсл  всегда  въ  сто1!Он1>  пть  критики,  но  и  казаться  священными. 

Это  умален1е  власти,  при  ея  наружной  беаграничности,  давно 
обращало  на  себя  внимание.  'Лнамеиитый  ко]>ифен  ковсервитивоой 
партш,  челов'Ькъ  близко  знавшж  Росс1Ю,  г|>а||>ъ  Жозефъ  де-Местръ, 
еще  въ  1812  году  писадъ:  „иосреди  этой  бури  страстей  а  востор* 
гаюсь  императоромъ.  Что  могъ  онъ  сделать?  Въ  Евреи*  много  го- 
ворятъ  о  неограниченной  власти  русскаго  государя,  но  забываютъ. 
что  государь  наимен'Ёе  сильный  тотъ,  который  все  ыожетъ  сделать. 
Никто  не  въ  состоянш  отучить  иростаковъ  отъ  ман1и  судить  госу- 
дарей  по  тому,  что  они  могутъ  сд-клать,  тогда  какъ  ихъ  надобно 
оц-бвивать  именно  по  тому,  что  они  не  въ  силахъ  сделать..." 

Въ  парадоксальной  ()>орм*  зд'Ъсь  высказана  глубокая  истина,  поя- 
сняющая многи!  явлен1я  въ  нашей  истор|'к.  Приблинительно  ту  же 
мысль  въ  иронической  форм'1^  выразилъ  покойный  кмператоръ  Ни- 
колай въ  известной  ({фаз'Ь,  что  яГосс1еЙ  уаравляютъ  столоначаль- 
ники'*. 

Недостатки  бюрократии,  ставшей,  по  вырахев1ю  славянок* и лонъ, 
.стЬвою"  между  государемъ  и  Землею,  и  выдающей  верховную 
пласть  каждому  недовольному  вовсе  не  этою  властью — преданность 
къ  которой  въ  русскомъ  парод'Ь  вошла  въ  плоть  и  кровь  —  а  от- 
д^ьвыни  органами  администрац1и,  обусловливается  еще  отсут- 
ств1еиъ  единства.  Между  гЬмъ  именно  въ  едннствЬ  власти,  въ 
строгой  отв-Ьтственвости  ел  во  закону  и  въ  полной  по  возмож- 
ности неприкосоненности  державнаго  начала  лежатъ  основанЁл 
для  преобразова1пя  нашего  государствепнаго  механизма.  Роиг  Гог- 
Ййег  1а  топагсЫе,  говорить  тогь  же  де  Местръ  Л  Гау1  Га88ео1г 
8иг  1е8  1о18,  суНег  ГагЬИпи'ге".  < 

11ри  существующемъ  порядк-Ь  вещей,  когда  каждое  в^Ьдомстрл) 
могло  идти  въ  разр-Ьзъ  съ  другими,  иногда  дМствуя  и  прямо  враж- 
дебно, объединеи1е  адмипистращи  совершалось  лишь  въ  лицЪ  вер- 
ховной власти;  эта  власть,  стоящая  вн'Ь  парт1[)  и  кружковъ  выс- 
шимъ  осуществлен1емъ  народваго  единства  и  живымъ  олицетворе- 
В1емъ  закона,  какъ  бы  низводилась  на  степень  верваго  министра, 
пеужаго  слуги  государства. 

Изменить  подобное  иолохев1е  вещей  необходимо  въ  иптересахъ 
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совиой  власти  и  всего  илрода.  Администращя  не  должпа  быть 
11скм7>,  а  только  частью  обществепнАГО  организма,  накъ  церковь, 
прм1Я,  судъ,  сослов!я.  Государь — покровитель  церкви,  главноЕоман- 
дугощШ,  верховный  судья,  первый  дворянинъ  и  т.  д.,  по  прежде 
всего  онъ  государь,  а  вышеозпапеииие  титулы,  льстя  гЬмъ,  въ 
пью  честь  опъ  ихъ  поситъ,  не  прибавляютъ  ничего  къ  полцргЬ  его 
верховпой  власти  и  значеп1ю. 

Администрафл  свое  единство  должна  найти  въ  самой  себ-Ь, 
для  этого  п'Ь1ъ  пути,  кром'Ь  обра8онан1Я  бол'Ье  однородпаго  ииии- 
стерскаго  кабинета,  отв'11тствеппаго  передъ  Государемъ  и  состоя- 
щяго  из%  члепопг,  т-Ьсно  связаппихъ  между  собою  общностью  взгля- 
доиъ  я  уб-Ьжден1Й.  Неоднородное  министерстпо.  можно  сказать, 
осталось  только  въ  России:  даже  пъ  странахъ  менЪе  цивилизован* 
иыхъ  пререкате  ь^домстнъ  устранено  по  позможпости  создан^емъ 
министерства,  которое  если  по  назначается  одновременно,  то  по 
вслкомъ  случа!;  состоитъ  и:1ъ  лицъ  сговорившихсл  на  изв'Ьстной  про- 
грамм11  и  П0ДЧИ1ГЯЮЩИХСЯ  руководству  одного  наибол'Ъе  вл1ятель- 
паго  или  талантлипаго  министра,  ближайшимъ  об1)азомъ  поставлен- 
паго  къ  иорхштой  пласти  и  польаующагося  ея  безусловпнмъ  докЬ- 
р1емъ. 

Неудобства  полной  пегшнисимости  одного  министра  огь  дру- 
гого у  паст,  вс^ми  чувствовались,  хотя  вполп'Ь  разъяснятся  они. 
когда  будртъ  написана  безпристрастная  истор1я  патихъ  адиини- 
стративянхъ  уч{>елсдеп1й.  Война  ыинистерствъ  принимала  иногда 
гомерипеск1е  размеры;  кому  псиз1гЬстпа,  наприм'^.ръ,  борьба  Орлова 
съ  Клейнмихелемъ,  Канкрина  съ  Киселевымъ  и  др.,  война  глав- 
пымъ  обрсшомъ  канцелярская,  пе  нъ  иптересахъ  д^ла,  а  своихъ 
п+.домствъ;  при  ЛлександрЬ  II  очень  занимала  публику  оживленная 
борьба  между  в1'.доыстиами  воепинмъ  и  упебнымъ. 

Другая  невыгодпая  сторона  раяд'Ьлен1'я  состояла  пъ  желан1и  каж- 
даго  нЬдомства  обособиться  въ  совертенпо  отд'Ьльпое  и  псзаниеи- 
мое  „государство  въ  государ('тв1;''.  Это  разд'Ьлеп1е  дошло  одно 
время  до  ка1)рикатурныхъ  разм'Ьровъ,  каждое  вЬдомство  им'Ьло  не 
только  спои  учебиыя  запеден1я,  но  свой  судъ,  свою  цензуру  и  даже 
своихъ  собствеппыхъ  спященпииопъ.  Ре(|юрм1л  Александра  И  уничто- 
жили по  большой  части  ;1ти  оригинальпыл  попытки  яавтопом1и", 
тЬмъ  но  мен!.е  идея  неприкосновенности  интересовъ  каждаго  ведом- 
ства осталась.  На  передачу  какого  нибудь  департамента  изъ  одного 
мипистерсттг  въ  другое,  заграницею  совергааюп^уюся  безпрестанно, 
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'^яЗ^^родолжаю'п.  смот1)-Ьть  едпа  ли  пе  гспкъ  пп  окспропр!ац1Ю 
частной   со<'»ств(М1Пости    иъ    видахъ   государстпеппон  11оль;ш. 

Даже  чиповпики  входят*  въ  интересы  своего  плчальства,  и  под- 
чиненные считали  покойпаго  генерала  Мельникова  чуть  не  иамЪп- 
пнкомъ  за  то,  что  опъ  допустилг  половину  своихъ  департаментовъ  разо- 
брать по  разпмнъ  мипистерствамъ.  Впрочемъ  въ  п'1&которыхъ  случаяхъ 
чниовники  тутъ  были  правы,  такъ  какъ  перетасовку  департакентовъ 
мокпо  допустить  пъ  пользу  л'Ьла,  но  пикакъ  не  поличн»мъ  сооб1)ажен1- 
ялъ,  У  нас'ь  же  не  хотятъ  отр'Ьшиться  отъ  воззрев  1Я  на  должность, 
кдкъ  ца  некоторую  вотчину,  дарованную  изв1'.стному  лицу.  Потому, 
случалось,  что  когда  р'Ьчь  шла  о  томъ,  что  какой  либо  государ- 
ственный человЬкъ  оказался  по  гЬмъ  или  ^ругимъ  соо<!>ражен1ямт. 
пе7добпымъ,  то  никому  и  въ  голову  не  приходило,  что  такому  лицу 
естествепн'Ье  и  достоин^  всего  обратиться  къ  частной  жизни,  а 

|Сейчасъ  же  являлся  воиросъ:  чЬмъ  вознаградить  правительство 
увольняемое  лицо  аа  потерю  казеппой  квартиры  и  д])у|'нхъ  пре- 
ниущестпъ? 

За  два  посл-Ьдв^е  десятка  л-Ьтъ  едва  ли  не  одинъ  графъ  Л.  П. 
Бобрипсий  2-й,  посл'Ь  увольисп1Я,  бюъ  о6рап;енъ  въ  прежнее  со- 
стоян1в  состоящаго  по  запаспымъ  войскамъ;  остальные  министр» 
широко  воспользовались  щедростью  государства,  получивъ  сохра- 
нение полнаго  содержался  и  назначение  въ  члены  государствен паго 
сов-Ьга.  Но  и  этого  ипимъ  казалось  мало  и  для  оставллющихъ  свои 

(посты  лицъ  ироектвровалось  выкраивансе  новыхъ,  хотя  и  молепь- 
хихъ,  портфелей.  У  каждато  департамента  дЬла  не  много,  по  если  от- 

^д'Ьлить  его,  прибавить  канцеляр1Ю,  сов1)гь,  сосгоящихъ,  причислон- 
ныхъ,  чиновпиковъ  особихъ  поручешй  и  т.  д.,  смотришь  вышло  бы 
тфехорошепькое  министерство. 

При  этомъ  упускалось  и:гь  виду,  что  если  бы  каждый  изъ  ухо- 

'дящихъ  мипистровъ,   упосилъ    по  одному  департаменту,  то  чрезъ 

десять  л-Ьтъ  получилось  бы   въ  Росс1и   сорокъ   СТД'ЬЛЬНЫХЪ    вгипи- 

^стерствъ. 

Паибол  Ье  старадалъ  отъ  отсутствхя  единства  въ  высшемъ  управ- 

ленш  иашъ  бюдасетъ.  И-Ьтъ  ни  мал'Ьйшаго  сомп'Ьн1я,  что  улучше- 

11в  фипансовъ  невозможно  безъ  одпородиаго  министерства.  Постав- 

Рлевный,  какъ  равный  съ  равными,  мипистръ  фипансовъ  пе  въ  си- 

*  лахъ,  въ  большинств'Ь  случаевъ,  сонроти мяться  требован)ю  депегь 

со  стороны  другого  в11домства,  а  особенно  если  это  в^Ьдоиство  изъ 

шикаыхъ;  важность  же  опред'Ьляется,  глаипымъ  обраяомъ,  количест- 
тъаатрачиипрмнхъ  депеп.;  11о:>'тму  1псти||1л.  п;»рп1П(№  просвФ.ще- 


П1>,  госудпрстпентлй  коптрлль  считаются,  ст.  адмипистратиппой 
точки  .цгЬп!)!,  ,111'  нажными"  и  :)тимъ  и-Ьдомстнамъ  труднее  иногда 
пайти  десять  тыслчъ  рублей,  нежели  другимъ  милл1онъ.  Одпородное 
мипистерстпо,  гдЬ  каждое  в-Ьдомство  не  искало  бы  случая  мб'Ьжать 
раи11е  другого  и  округлить  по  воаможпости  спои  расходы,  стужило  бы 
отличннмъ  средстпомъ  для  бол'Ье  иравильпаго  распредЬлеп1я  сумм-ь 
въ  госу  дарствен  ной  росписи  и  облегчило  бы  чрезвнчайно  ;м,дачу  ми- 
нистра фииапсопг. 

>  Едва  ли  однако,  по  ха])актеру  нашего  правительства  и  иъ  дух1» 
пашей  истор1И  было  бы  возможно  роль  перваго  министра  т.  каби- 
нете, какъ  въ  Лнгл1и  предоставить  министру  финапсовъ;  да  и  въ 
въ  Лцгл1и  нин-Ь  пе7)вий  лордъ  гса:шачейстпа  совсЬмъ  ве  мипистрг 
фипаисовъ,  а  бывали  прим'1>ры,  что  первый  лордъ  качначейства  не 
состоялъ  преиьеромъ  кабинета.  Практически  эта,  необходимая  для 
Росс1и,  реформа  могла  бы  осущестпитт.сл  пазпачвп1емъ  вицепредс11- 
дателя  въ  Сов-ЬтъМинистровг  (предс-Ьдательствуетъ  въ(;ов+.гЬ,  какъ 
изв-Ьстео,  самъ  Государь).  Тогда  собрат'я  Сов'Ьта  могли  би  д"!»- 
латься  несравненно  чаще,  установилась  бы  общая  программа  д-Ьй- 
СТВ1Й  и  посл'Ьдств1емъ  реформы  било  бы''преобра:10вап1е,  если  не 
уираздпен1е,  съ  передачею  д-Ьлъ  СовЬту  Мипистров-ь,  Государствен- 
ному С'ов"Ьту  и  Сенату,  Комитета  Министровъ. 

Наложенный  вище  проекгь,  напечатаппый  въ  1880  г.  въ 
яНовомъ  Времени",  вызвалъ  пЬсколько  серьезныхъ  возражеп1й. 
Находили,  что  мы  „предлагаеиъ  всликто  внтря  съ  единомыслеп- 
пимъ  кабинетомъ".  Слово  «изирь  казалось  настолько  страшнымъ, 
что  оно  одно  должво-де  р1>шить  попросъ.  Между  гЬмъ  насъ  оно  ни- 
сколько не  пугаетъ.  Д-Ьло  не  въ  ллзиат'и,  а  въ  сущности.  Въ  по- 
сточной систем'|1  визирата  антипатична  не  форма,  а  тотъ  нроизволъ, 
к<>то])Ый  скрывается  подъ  этою  формою.  Если  же  власть  визиря 
опасна  но  ея  безграпичности,  то  во  сколько  разъ  оказалась  бы 
вредп'Ье  параллельная  власть  десяти  визирей.  Власть  же  пагаихъ 
министровъ  весьма  широка.  Сперапстй  еще  въ  1827  г.  нисалъ  что: 
„иричипы,  по  коимг  прежн1я  коллег1п  бы.ти  введены  въ  состапъ 
мииистерствъ  и  отмЬпепы  коллепальпые  обряди,  были  весьма  ува- 
жительны; но  если  симъ  преобразован1емъ  съ  одной  стороны  уси- 
лены скорость  и  единство  у!1равлеп1я,  то  съ  другой  стороны  ни- 
Ч'Ьмъ  не  преграждены  самопроизвольность  Д'Ьйстп1й  и  по  удостовЬ- 
репа  зр1|Лость  соображен1"й". 

Но  мн'Ьн1Ю  пашихъ  критикопъ,  „ настоя щ|* й  ияшъ  госудпрстпепптлй 
порядокъ  представляет!,  и  опои  выгоды,  и  прптомъ  гуществепния. 


Разностью  паправлеп1й  пъ  правительспгЬ  отчасти  заменяется  тп 
борьба  ыиЬи1й,  которая  необходима  для  торжестпа  истины  и  ко- 
торая полп1',в  достигается  въ  европейскихъ  госуда1)стпяхъ  парла- 
ментскими преп^ями..."  „Полная  стачка  министровъ  не  воадвит- 
иетъ  ли  еще  выше  бюрократическую  сгЬну",  замечали  намъ. 

Спрашиваетсл,  па  чемь  основано  подобное  фантастическое  воз- 
зр'Ьше  на  нашу  высшую  ад1птистрац1ю?  „Борьбы  мн4н1Й",  на  са- 
момъ  д^Ьл-Ь  не  существуетъ  и  не  можегь  существовать.  Если  бы 
^(бнло  два   министра   «^инансовт.,    или   два   морскихъ   министра,  то 

)зиожно  еще  представить,  что  каждый  бы  старался  проводить 
СИОН  мн'Ьн1я  и  контролировать  своего  товарища  Но  такъ  какт. 
такое  разд-ктеше  абсурдъ,  то  при  спец1ализац1и  портфелей  борьбы 
бить  не  можегь.  Морскому  министру  п*Ьтъ  д-бла  до  коннозавод- 
ства, если  онъ  знаетъ,  что  главноуправляющ!*  посл-Ьдними  не 
вм-Ьшивается  въ  кораблестроен1'е  и  т.  д.  При  нын-Ьшнемъ-то  по- 
рядке, и  существуетъ,  конечно,  негласно  и  даже,  такъ  сказать,  не- 
вольно, та  .стачка",  о  которой  говорится  выше.  Равзех  то1  1а  гЪи- 
ЬагЪе  ]е  уоиз  раввега!  1а  зёпё,  думають,  если  не  говорягь  министры 
тамъ,  гд'Ь  н'Ьтъ  кабинета,  точно  мольеровск1е  доктора.  По  большей 
части  имъ  лаже  н-Ёть  нужды  въ  соглашении,  такъ  какъ  раквФ» 
одна  сотая  часть  д1Ьлъ,  и  не  всегда  первостепенной  важности,  под- 
вергается  совокупному  разсмотр'Ьн^ю. 

Однако,  зам'Ьтятъ   намъ,    бывали    же    въ   Росс1и   столкиоввн!я 

между   министрами,  и  даже  систематическая   вражда,  длившаяся 

по  нЬсколько  л^тъ,  Д'Ьйствительно  бывали,  но  тутъ  д'Ьло  не  шло, 

»да  и  не  могло  идти  дал-Ье  личныхъ  вопросовъ.  Если  борьба   оже- 

гочалась,  то  именно,  когда  одинъ  миннстръ  почему-либо  хотя 
слегка  касалол  компетенц1и  другого  министра,  что  ясно  дока:ил- 
ваетъ  какъ  труденъ  контроль  одного  министра  надъ  другимъ  при 
ихъ  взаимномъ  равенстве  между  собою  и  при  отсутствии  кабинета. 
Другое  возражен1е  основано  на  томъ,  что  у  насъ-де  парий  не 
существуетъ,  а  имеются  только  „люди  старыхъ  порядковъ  и  люди 
повыхъ  порядковъ,  иначе  сказать  люди  произвола  и  люди  закон- 
ности". Прекрасно.  Но  это  разгЬ  не  партии?  Судя  по  разнообразию 
нашихъ  газеть,  потопу,  что  гЬ  изъ  ннхъ,  которыл  стараются  по- 
трафить на  ъ&Ь  вкусы,  вл1"ян1е  никакого  не  им^готъ,  т1к  же,  ко- 
торыл, какъ  „Московск1я  В-Ьдомости",  проводили  опред1зленное 
направление,  приобретали  многочисленпыхъ  почитателей,  очевидно, 
что  и  у  насъ  политическая  парт1и  сущестпуюгь.  Отсутств1о  пред- 
сгапител1.стиа  не  сложило  икъ  въ  р-^^якгя  пн•^,тн^я  формы,  у  парт1Й 
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иЬтч.  :«аи-Ьдпмих'ь  коиоподото,  анамепъ,  клуЛниг;  но  отсутств1е 
р1и1кнх'ь  гцаницъ  между  парт1лми  заметно  и  но  ыпш'ихъ  даясв 
вовституц101шыхь  государствахъ:  въ  Итал!и,  Испап1И,  отчасти  Фрап- 
|;1И,  гдЬ  партги  ежедпевпо  переформиропываготсл  и  распадаются. 

ПродиидЬли  еще  оовую  бЬду,  Полоасимъ,  1'011(1рилн  памъ  одоо- 
мысленныо  нинистры  у  пасъ  будутъ  люди  нопмхъ  порядковъ;  сгЬ- 
дппател1.во  вполнЬ  возможно,  что  запт1)а  можеп.  пб]);1Ж111атг.сл  ка- 
бнпетъ  противоположнап)  направленна.  „Едипство  кабинета  при  со- 
иремсриомъ  государствекпоыь  устройствЬ  и  при  состоя п1и  пашего 
общестоа  будетъ  цептрализац^ею,  доведенною  до  послЬдпяго  пре- 
дЬла,  и  больше  пичего.  Можпо  даже  указать  предшестпуюиие  при- 
мири изъ  истор1и;  копецъ  царстиован1«  Александра  I  имЬлъ  тоже 
кябийетъ  и  перваго  министра,  хотл  они  такъ  пе  назывались.  Арак- 
чеев!, билт.  па  дЬлЬ  перпымъ  мипистромъ,  съ  кабипетомъ,  подоб- 
раннымъ  ему  подъ  масть.  Того  ли  нужно?*.. 

Перспектива  им^ть  иоваго  графа  Аракчеева  премьероиъ  не  пу- 
гаетъ  пасъ.  Если  Россш  хочетъ  жить  самостоятельною  иолитиче- 
скою  жи.Ч11ью,  то  должпа  допускать  колебап1я  обществеппаго  мн'!!- 
п1л  и  иъ  ту  и  аъ  другую  сторону.  Какъ  пи  прискорбна  кажется 
мпогимъ  рЬзкая  реакцЫ,  но  она  яе  ножетъ  быть  въ  нпыхъ  слу- 
чаяхъ  »редотп])ан^ена  и  ч1;мъ  будетъ  реакц1'л  д1.йствовать  откро- 
вен1гЬе,  тЬмъ  по  всей  и'Ьролтпости  опа  иросущсстиуетъ  мепЬе. 

Иоложимъ  вс'Ь  бы  министры  д11йствопаля  пъ  родЬ  Аракчеева, 
ми  убЬждепи,  что  подобный  кабипетъ  пе  ныдержалъ  бн  паиора 
общоствепнаго  ми-Ьп1л  и  полугода,  Между  гЬмт.,  весьма  пе  попу- 
лярные министры  сид'Ьлн  дослтки  лЬгь.  Почему?  Потоку,  что  рл- 
домъ  съ  ними  друпе  вели  дЬло  въ  ра1иональномъ  и  пац1ональ- 
помъ  паправлоши,  вводили  порлдокъ  въ  свои  п'Ьдомства  и  т.  д. 
Общество,  попятно,  не  могло  съ  достаточною  ясностью  опЬпнть — 
впередъ  или  пааадъ  движемся  мм. 

Пъ  то  же  ц,арствова111е,  ту  же,  что  и  Аракчеевъ,  роль  премьера 
или  виаирл  игралъ  и  графъ  Сиерапск1'й,  еще  въ  скромной  должности 
государстве  и  наго  секретаря.  Да  и  управлеп1е  Аракчеева  кажется 
дурнммъ  не  отъ  власти,  которою  опъ  польаовал1У1,  а  отъ  личпнхг 
свойстпъ  этого  беядутпаго  челпв1.ка  и  особепио  отъ  его  песчаст- 
пой  идеи  воеиныхъ  поселеп1й.  Аракчеевъ,  строго  говоря,  премьс- 
ромъ  но  бмлъ,  д1'>ла  ипостраппмя,  яап])ИмЬръ,  его  по  касались,  въ 
воеииыл  опъ  только  отчасти  вмЬшинался,  но  ес1И  даже  считать 
Аракчеева  полповластиымъ,  то  пе  видно,  чГ.мъ  его  управлен1й  было 
хуже  послЬдующаго  времени  ЮеПпмихелсй.  Че1)иип1евихъ,  Орле- 
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выхъ.  при  Аракчсев'Ь  судился  и  былъ  осужл(шъ  воеипый  мипистръ 
Каазь  Горчаковъ  со  своими  иомощнпками  за  дурное  управление  — 
ед11вствеввы&  сличай  преданна  у  пасъ  суду  министра.  Аракчееву 
облзяви  превращеи1емг  мистичесЕшъ  глупостей,  гг.  Руаичей,  Ма» 
гницкнхъ;  обнзаны  графомъ  Кавкриньшъ,  аам^^вившимъ  аеспосиб- 
паго  графа  Гурьева,  и  т.  д.  Ыаконе1;ъ,  Аракчеевы  возможны  лишь 
въ  такоиъ  обществ'^,  которое  ихъ  тераитъ,  и  которому  справедливо 
былъ  противень  семипарск1Й  либерализмъ  Сперанскаго. 

Ненадобно  еще  упускать  изъ  виду,  что  положение  графа  Арак- 
чеева было,  такъ  сказать,  экстралегальное.  Онъ  былъ  „случайный 
челов-Ькъ",  какихъ  наша  истор1я  представляегь  десятки  приы+.ровт.. 
Другое  дЬло  бить  преиье1юмъ  по  праву,  другое  —  захватить  ыало- 
|110-халу  власть  пъ  свое  руки  темными  путями  въ  ущербъ  товари- 
щамъ;  такой  закватъ  не  только  не  напоминаетъ  кабинета,  по  не 
им'Ьг'тъ  ничего  общаго  и  съ  иизир1атомъ. 

Намъ  остается  объяснить  еще  одииъ  весьма  существенный  во- 
лросъ.  Въ  сд'Ьланныхъ  яамъ  возражен1яхъ  сквозила  мысль,  что  въ 
едниств'Ь  министерства  мы  видимъ  какой-то  в-Ьнецъ  нашихъ  госу- 
да11ствепнихъ  реформъ.  Ничего  подобоаго  мы  никогда  не  полагали. 
Государство  иреоб|>а;гавивается  мало-по-малу,  шагъ  за  шагомъ,  ка- 
ждая реформа  должна  быть  настолько  обдумана,  чтобы  не  м'Ьшать 
дальп1.йшимъ  улучшвн1ямъ,  во  это  не  зиачитъ,  что  какая  нибудь 
реформа  въ  состоянии  зам-Ьпить  собою  всЬ  остальиыя.  Однообраз- 
ный кабипетъ  съ  ясною  программою,  съ  даровитымъ  и  твердымъ 
челов'Ькомъ  во  глапЬ  кажется  намъ  преднодчтительнЬе  ,п1)ерекап1Й" 
радныхъ  в*Ьдомствъ  и  нрогивоноложпыхъ  толкан1й — внраясаясь  алле- 
1  горически  —  колесницы  государства  въ  противоположный  стороны. 
Объединенве  в-тасти  не  предр'Ьшаетъ,  однако,  вопроса  объ  ел  аа- 
ковной  отп-Ьтственности. 

Въ  числЬ  ироектовъ  предложеннихъ   въ  послЬднве  время  для 

улучшения  нашихъ  администратнвныхъ  порядковъ,  въ  смыслЬ  ири- 

|Днп1я  администрацж   единства  и    установлеи1Я  надлежащей  опсЬт- 

'Ственности,  било  предложено  преобразование   Прапительствующаго 

Сената,  именно  расширвн1е  компетен1ий  1-го  департамента  Сената, 

съужеппаго  административной    практикой,  вопреки  мысли  ааконо- 

■дателя.  Известный  про<|)ессоръ  Л.  Д.  Градовск1Й  полагаетъ,  иапри- 

|1гЬръ,  что  „песмотря    на  псЬ   колебания   нашего  законодательства, 

^чреждеп1е  Сената  остается  твердою  точкою  опоры  для  дальп-Ъй- 

тихъ  усопершенствопант". 

Подобный    проектъ  возпикалъ    и   въ  прежнее   время.  Даже  въ 
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правительствепшлхъ  сферахъ  многократно  жаловались  па  умалеШ 
власти  Сената  и  пЬсколько  раиъ  эта  пласть  возстановлллась  у1и,тыи 
110  возможности  въ  ел  первоначальномъ  вдачен{и.  Несостоятельность 
этихъ  попытокт.  ве  доказываетъ  ли,  однако,  что  самое  учреждеи1е 
Севата  дапяо  пе  удовлетворяегь  ни  потребностлмъ  усложнившейся 
жизти  большаго  государства,  ви  иям^нившимсл  отношет'лмъ  между 
правительствепямми  органами. 

Какъ  больтипство  учреясдев1й  Петра  Волисаго,  Сепагь  1ш:111нкь 
почти  случайно.  Въ  московской  Росс1и  только  текущая  д11ла  р*ша- 
лись  (^аремъ  единолично  по  докладамъ  начальпиковъ  прикаяовъ.  Но 
бол'Ье  важинм-ь  д-Ьламъ  государь  приамиа-чъ  на  думу  или  одпихъ 
ближнихъ,  комиатныхъ  бояръ  и  окольпичихъ,  или  вс+.хъ  Оощуь, 
окольничихъ,  дворяят>,  и  это  наяывалосг.  г.н<)и,шгмь  великпю  гоп/дарм 
п  боярами  п  дгмсигь.  Ксли  д'Ьла  б1лли  не  такъ  важны  или  по  ка* 
кимъ  нибудь  обстоятельстиамъ  государ»,  пе  могъ  самь  присутство- 
вать при  сов^щан1И  о  вихъ,  то  прикал||1валъ  решить  ихъ  оолрамъ 
безъ  себя,  приказывалъ  имъ  сндпть  о  какомъ  аибудь  дкл-Ь. 

При  Петр'Ь  сил11Н1я  бояръ  продолжались  въ  начал-Ь  его  царство- 
ван1и,  'преимущественно  подъ  руководстпомъ  Нарышкина,  но  со 
премепи  шведской  войны  деснотическ1я  привычки  все  бол'Ье  и  бол^о 
входили  иъ  натуру  царя  и  онъ  прибЬгалъ  почти  исключительно 
къ  имеппымъ  укааамъ  для  выражеп1я  своей  жвл*Ьзпой  поли. 

Когда  къ  шведской  войн-Ь  прибавилась  турецкая,  денегъ  и  ре- 
круть  понадобилось  еще  богЬе,  дарю  же  снова  предстояло  пребы- 
вать въ  постоянной  отлучк'Ь,  а  иеисправпость  и  калпокрадство 
быстро  увеличились,  Петръ,  по  прим-Ьру  прежнихъ  боярскихъ  си- 
д'Ьнзй,  а  частью  по  заграпичнимъ  образцамъ,  въ  1711  году:  яОпрв- 
д1'.лили  быть  для  отлучекъ  нашихъ  Правительствую1Ц1Й  Сенагь  для 
управлвп1я''. 

Такъ  возникло  учреждение,  па  которое  особмнъ  наказомъ  Петръ 
возложилъ  обязанность  им'1^ть  судъ  нелицепр1ятпый,  наблюдать  за 
расходами,  „денегъ  какъ  можно  сбирать",  набирать  рекругь,  испра- 
вить вексельный  дЬла,  вЬдать  откупа,  о  соли  пеп1.ись,  китайск1е  и 
персидские  торги  умножить,  „армянъ  какъ  вонможво  приласкать  и 
облегчить"  и  яфискаловъ  учинить  во  всЬхъ  д-Ьлахъ", 

Но  уже  при  Петр1->,  прежде  ч-Ьмъ  армяне  'были  облегчены,  а 
фискалы  повсюду  раасгавлени,  значение  Сената  подорвалось  д-Ьятель- 
постью  такъ  иазываемаго  Кабинета  и  его  всемогущаго  кабинетъ- 
секретаря  Макарова,  .'^готъ  Макаровъ  былъ  тинъ  ловкаго  чиновника 
попоГ)  формяц!"-  Изв-Ьстпо  какъ  напр.,  онъ  уп'Ьдомилъ  главное  лицо 
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ТО  Москн'Ь  графа  Мусииа-иушкипа  объ  иаб1)аи1и  Цетра  И;  въ 
писысЬ  посл'Ьдн1П  нвляетсл  государеиъ  по  ^ав'Ёщан1Ю,  по  избрав1ю 
и  со  наследству;  „по  ея  императорскаго  величества  шсспшменту, 
учииево  шбраше  на  престолъ  росс1йской  вовыыъ  иыператоромъ  на- 
счьдственному  государю,  его  высочеству  великому  киязю  Петру 
Алекс-Ьевичу"...  Въ  смысл-Ь  боярскаго  сидЬн1я  о  д'Ьлахъ  Сенатъ 
и]гк1Ъ  значен1е  лишь  въ  первую  половину  царствован1я  Ёлиса- 
веты  Петровны.  Остальное  время  надъ  Сенатомъ,  не110С1>едственно 
у  верховной  власти,  стояли  учреждения  или  лвца,  им'Ьвш1я  въ 
своемъ  веден1и  важн'Ьйш1я  государствевныя  д'Ьла.  Верховный  Тай- 
ный Сов'Ьть  Петра  II,  кабинетъ-нинистры  Анны  Ивановны,  Конфе- 
ренц!я  Елисаветы  Петровны,  учрежденная  передъ  семилетней  вой- 
ной, ограничивали  значительно  власть  Сената.  Разделен1е  посл^д- 
няго  на  департаиевтн,  оогЁдств^е  естественнаго  увеличев1я  судеб- 
выхъ  д^лъ,  еще  бол^е  уменьшило  звачев1е  Сената.  При  ЕватеринЪ 
к  Павле  Боллепи  иност])анная,  военная,  адмиралтейская,  д^ла  фи- 
вансовыя  и  придворныя,  т.  е.  четыре  пятыхъ  администращЕ  не- 
иосредственно  управлялись  1Ч)сударяии  черезъ  ирезидентовъ  кол- 
лепй  и  генералъ-пролурора,  помимо  Сената. 

Александра  I  и  окружаюп^ихъ  его  лицъ,  какъ  видно  и.яъ  сохранив- 
шихся протоколовъ  изв'Ьстваго  ,пеоффиц1альиаго  комитета",  очень  за- 
ботило неопределенное  положение  Сената.  Въ  1802  г.  при  учрежде- 
нии миннстерствъ  на  Се патъ  возложена  ,пп;кнейшая  и  сему  верхов- 
ному месту  паипаче  свойственная  должность — ражматривать  деяв1Л 
иинистровъ  по  всемъ  частямъ  ихъ  упривленш  ввЬреннымъ  и  по 
надлежащемъ  сравпенЁи  и  соображепш  делать  свои  заключения  и 
представлять  докладомъ".  Это  посгаиов.1ешв  осталось,  одиако,  мерт- 
вою буквою.  Молодые  сподвижники  царя  звать  не  хотели  устарев- 
шаго,  по  ихъ  мпен1'ю,  Сената,  и  при  учрежден1и  Государствен  наго 
^^  Совета  и  расширении  значения  Комитета  Мииистровъ  собственво  пра- 
^Н  вительствующая  власть  Сената  снова  чрезвычайно  уменьшилась, 
Т  ароявлялсь  лишь  изредка  въ  1)евкз1яхъ    мествыхъ  административ- 

^_      выхъ  учреждений. 

^Н  Такое  положев1е  вещей,  но  вашему    мнев1ю,   созда.1ось  естест- 

^В  венво  и  не  можетъ  бить  изменено  существепиымъ  образомъ,  осо- 
^^  бенно  въ  настоящее  время.  Сенатъ,  ее.1и  посмотреть  внимательно, 
I  уже  въ  XVIII  веке   потерялъ   свое    правительствующее   значеа1е, 

I  нда,  вернее  говоря,  никогда  не  ииелъ  его. 

^Н  Въ  XVII  веке  наша  система  управлев1я    н)1ела  полный    и   но 

^Н     своему  закопченный  органичесшй    составъ:   начальники  приказовъ 
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правительствеппихъ  С(|)ерахъ  многократно  жаловались  па  умален1е 
нласти  Сената  и  дЬсколько  рааъ  эта  власть  возстаиоилялась  укашми 
но  возможности  въ  ея  первоначалыюмъ  зпачен1и.  Несостоятельносп. 
этихъ  попитокъ  не  доказываетъ  ли,  однако,  что  самое  учрежден1вз 
Сената  давно  не  удовлетворяетъ  ни  потребппстямг  усложнивгаейс 
жизни  большего  государства,  ни  из»гЬнивгаимся  отношешяиъ  между 
правительственными  органами. 

1{акъ  большинство  учре;кден1Й  Петра  Великаго,  Сенатъ  возникъ 
почти  случайно.  Въ  московской  Рос.с1и  только  текуш,1я  д'Ьла  р-Ьша- 
лись  цяремъ  единолично  по  докладами  начальниковъ  прикаиовъ.  По 
бол^е  важными  д-Ьламъ  государь  призивалъ  ва  думу  или  однихъ-^ 
ближвихъ,  комнатнихъ  бояръ  и  окольничихъ,  или  вс^хъ  иоя| 
окольпичихт.,  дворянъ,  и  это  назыв1иос1.  сшЫтемъ  велнкаю  государи 
п  боярами  о  дгкшхъ.  Если  дЬла  были  не  такъ  важны  или  по  ка- 
кимъ  вибудь  обстоятельствамъ  государь  не  могъ  самъ  присутство- 
вать при  сов%щан1и  о  нихт.,  то  привазывалъ  решить  ихъ  бояраиъ 
безъ  себя,  привазывалъ  имъ  сндтпь  о  какомъ  нибудь  д1'Л'Ь. 

При  Петр-Ь  сид'Ьп^я  бояръ  продолжались  въ  начал*  его  царство- 
ван1я,  'преимущественно  подъ  руководствомъ  Нарышкина,  но  со 
времени  швел.ской  войны  деспотическ1я  привычки  все  бол-Ье  и  бол-Ьо 
входили  11Ъ  натуру  царя  и  онъ  приб'Ьгалъ  почти  иск.1ючительно 
къ  имев  п  имъ  указамъ  для  выражен1я  своей  железной  воли. 

Когда  къ  шведской  войнЪ  прибавилась  турецкая,  денегъ  и  ре- 
крутъ  понадобилось  еще  бол^е,  царю  же  снова  предстояло  пребы- 
вать въ  постоянной  отлучк'Ь,  а  неисправность  и  казнокрадство 
быстро  увеличились,  Петръ,  по  прим1^ру  П1»ежнихъ  боярскихъ  си- 
д4н1Й,  а  частью  по  заграничнимъ  образцамъ,  въ  1711  году:  я^пре- 
д-Ьлили  быть  для  отлучекъ  иашихъ  Правительствтющ1Й  Сенагь  для 
уиравлеп1я". 

Такъ  возникло  учреждеи»е,  на  которое  особимъ  наказомъ  Петръ 
возложилъ  обязанность  им'Ьть  судъ  нелицепр1лтный,  наблюдать  за 
расходами,  „денегь  какъ  можно  сбирать",  набирать  рекруть,  испра- 
вить вексельныя  Д'Ьла,  в-Ьдать  откупа,  о  соли  пещись,  китайск1е  и 
персидсме  торги  умножить,  ,армянъ  какъ  возможно  приласкать  и 
облегчить"  и  „фйскаловъ  учинить  во  всЬхъ  д1;лахъ". 

По  уже  при  Петр1-.,  прежде  чЬмъ  армяне  ^были  облегчены,  а 
фискалы  повсюду  разставлены,  аначен1е  Сената  подорвалось  д-Ьятель- 
постью  такъ  называемаго  Кабинета  и  его  всемогущего  кабинетъ- 
секретаря  Макарова.  Этотъ  Макаровь  былъ  тииъ  ловкаго  чиновники 
новой  формад1и.  Изв1'.стпо  какъ  напр.,  онъ  ув-Ьдомилъ  главное  лицо 
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в-ь  МосквЬ  Г11а([>а  Мусниа-Ыушкина  объ  изб11ан1И  Петра  II;  къ 
иисьм-Ь  посл-Ьди!!!  является  государемъ  по  завещан!»,  по  избраи1ю 
я  по  насл'Ьдству:  „по  ея  инператорскаго  величества  »юаи41мент1/, 
Тпинево  избрате  на  престолъ  россШской  новымъ  имаераторомъ  на- 
слпдственному  государю,  его  высочеству  великому  каязю  Петру 
АдеЕсЬевичу"...  Въ  смысл'Ь  боярскаго  снд-&н1я  о  д^Ьлахъ  Сенатъ 
УОАлъ  значен1е  лишь  въ  первую  половину  царстпован1я  Ёлиса- 
веты  Цетровны.  Остальное  время  надъ  Сенатомъ,  неиосредствевно 
у  верхоиной  власти,  стояли  учрежден1я  или  лица,  нм-Ьвш!я  въ 
своемъ  в4д4п1и  важн'Ьйш^я  государственныя  д-кла.  Верховный  Тай- 
вый  Сов-Ьгь  Петра  II,  кабинет'Ъ-министры  Анвы  Ивановны,  Конфе- 
ренщн  Елисаветы  Петроввы,  учрехденаая  передъ  семид^^тней  вой- 
вой,  огранич11ва.тн  звачительво  власть  Сената.  Разд'Ьленхе  посд'бд- 
влго  на  деиартамевтм,  1)сл1^дств1е  естествевнаго  увеличев1я  судеб- 
ныхъ  д^дъ,  еще  бол^е  уменьшило  значев1е  Сената.  При  ЁЕатерив'Ь 
и  Плвл'1^  коллепи  ивост]<:1нная,  военвая,  адмиралтейская,  дйма  фи- 
вянсовыя  и  придворная,  т,  е.  четыре  пятыхъ  адмивистращи  не- 
иосредствеино  управлялись  х-ос ударами  черезъ  црезидентовъ  еод- 
лепй  и  гепера^чъ-прокурора,  помимо  Сената. 

Александра  I  и  окружаюп^ихъ  его  лицъ,  какъ  видно  изъ  сохранив- 
шихся протоколовъ  изв-Ьстнаго  „неоффиц1альнаго  комитета '',очевьза- 
ботило  неопред'Ьленное  иоложен!е  Сената.  Въ  1802  г,  при  учрежде- 
В1И  министерствъ  на  Сенатъ  1Юзложена  , важнейшая  и  сему  верхов- 
ному м-Ьсту  наипаче  свойственная  должность — разсматривать  д'Ьян1я 
мивистровъ  но  вс'&иъ  частямъ  ихъ  управлев1ю  вв'^Ьреннымъ  и  по 
ыадлежащемъ  сраипе[ци  и  соображеп1и  д-Ёлать  свои  завлючвв1я  и 
представлять  докладонъ".  Это  посгановлеи1е  осталось,  однако,  мерт- 
вою буквою.  Молодые  снодвижники  царя  звать  не  хогЬли  устарЬв- 
шаго,  по  ихъ  мп1ьн1ю,  Сената,  и  ири  учреждеши  Государствевваго 
Сов'Ьтаи  расширеп1И  зпачеи1я  Комитета  Ми пистровъ  собственно  пра- 
вительствующая власть  Сената  снова  чрезвычайно  уменьшилась, 
проявляясь  лишь  изр1>два  въ  ревнз1ахъ  м1'>стныхъ  административ- 
выхъ  учреждец1й. 

Такое  положение  вещей,  по  нашему  мн'Ьв1ю,  создалось  естест» 
ценно  и  не  можетъ  бить  изменено  существеннымъ  образомъ,  осо- 
бенно въ  вастоящее  время.  Сеиагь,  если  посмотрЬть  внимательно, 
уже  въ  XVIII  в'Ьк^Ь   потерялъ   свое    правительствующее  значенае, 

1НЛИ,  в'Ьрн'Ье  говоря,  никогда  ве  им'Ьлъ  его. 
Въ  XVII  в1^к1>  наша  система  управлен1я    имЬла  полный   и   по 
своему  законченный  оргавическ1й   состаиъ:  начальники  приказовъ 
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д|^11Д1)Тямеитъ  йдминистра'гивплго  суда,  куда  кстати  присоединить 
и  иинЪшн1й  соиЬтъ  государствевваго  контроля,  им-Ьющ1Й  скор'Ье 
судебное,  иеже^и  адыивистратииное  здачев1С.  Изъ  старыхъ  депар- 
таиентовъ  сената  нежевой  остается  таковыыъ  лишь  по  иаававш, 
собственно  межевыхъ  дклъ  у  него  очень  мало,  а  новый  департа- 
ментъ  крестьлиск1й  (2-й),  также  им4етъ  временный  характеръ  и 
съ  окончан1емъ  к1)естьянской  ре<|)ормы  нотерлетъ  свой  га180П  (1'б1ге. 

Высшее  церковное  араиите..1Ьство  сосредоточивается  у  насъ  въ 
Свят'Ёйшемъ  Синод1^,  со  и]>е11еии  Петра  Великаго  находиишаго,  что 
„сила  во  опред^лен1и  д^ла  большал  кд'Ь  есть,  оопеже  вдн^ал  ПО 
ув-]&рен1х)  и  повиновению  преилонлетъ  ириговоръ  соборный,  нежели 
единоличный  укаиъ".  КЬмъ  то,  очевидно  кабинетиым'ь  д^лтеланъ, 
былъ  ноднлтъ  воаросъ  о  возстановлен1н  въ  1'осс1И,  взаиЬпъ  Си- 
нода, натр1аршаго  достоинства.  Намъ  кажется,  что  добросовестное 
иаучен1е  истории  Пикопа  можегъ  служить  лучшимъдоказагельствомъ 
непрактичности  и  несвоевремеиности  иодобваго  преобразования.  Въ 
своихъ  зам'Ьчаньахъ  аъ  отвЪтаиъ  СтрЁшпева  на  вопросы  Паис1я  Ли- 
гирида  патр1ирхъ  Ннконъ,  считаемый  у  высь  П'Ькоторы>1и  нисате- 
длии  ;{а  либерала,  (|)ормулировалъ  сл'Ьдующую  твор1Ю  отношен1й 
церави  къ  государству: 

яНе  огь  царей  начальство  свян^енства  нр1емдется,  ио  отъ  свл- 
щенства  на  царство  номизуютсл;  явлено  иного  розъ,  что  священ- 
ство выше  царства.  Какизш  иривиллеплми  иодарилънасъ  царь?  При- 
виллепею  вятть  и  решить?  Мы  другого  себ^  закопоположиика  не 
знаекъ,  кром^  Христа.  Не  даволъ  онъ  намъ  иравъ,  а  похитилъ  ваши 
права...  Церковью  обладаетъ,  с1Ш1ценными  ве1цамн  богатитсл  и  ий- 
тается, славится  въ  нихъ,  ибо  митрополиты,  арх1еиискоиы,  свящепииын 
и  вс^  причетники  покоряются,  1)аботаютъ,  оброки  даютъ,  воююгь. 
Судомъ,  иониинимн  вм1д7Ы'тъ.  Госиодь  Ьогъ  всесильный,  когда  небо  и 
землю  сотворилъ,  тогда  днумъ  св'Ьтиламь, солнцу  и  месяцу,  св-Ьтить 
повед']Ьлъ,  и  че])езъ  нихъ  показалъ  намъ  власть  арХ1ерейскую  и  цар- 
скую: архиерейская  власть  С1яетъ  днемъ,  власть  эта  вадъ  душами; 
царская  въ  вещахъ  и|'ра  сего;  нечъ  царсшй  долженъ  быть  готовь 
на  неир1ятедей  в']1ры  православной,  арх1ерейство  и  все  духовенство 
требуегь,  чтобы  ихъ  обороняли  отъ  всякий  неправды  и  насил1Й; 
это  «1рск1в  люди  д'Ьлать  обязаны.  М1рск1е  нуждаются  вь  духов- 
ныхъ  для  душевнаго  избавления,  духовные  ну;кда1Г>тся  въ  м1рсЕихъ 
для  обороны  вп'Ьшней;  въ  этоыъ  власть  духовная  и  М11)ская  другъ 
друга  не  выше,  но  каждая  ироисходигь  отъ  Бога"... 

Въ  нриведенныхъ  выше  словахъ  сжато  изложены    всЬ  тЬ  ири- 
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Ниллъ  гЬ  должности.  1сото])||1Л  ему  т»[|учалис|.,  ч1  1М1ец1влиаа.ц1" 
постЬдвихъ  зависЬла  ие  отъ  11од1отоиии,  а  отъ  со1"голп1л  здо[юим: 
человЬкъ  неспособный  4здить  верхомъ,  дЬлал1У^  судьею  и  т.  и. 

Цри  тавихъ  пирядкахъ,  отчасти  сохранившихся  и  до  сихг  т^ич, 
иоилтпо,  что  ваша  магистратура  не  могла  им'^ть  даже  и  отдалеа- 
иаго  сходства  съ  (французской.  Поэтому  и  оппоаиц1и  ждать  бы.ю 
отъ  нел  иельзл,  иикакмхъ  ЬЬ  (1е  ^и8^^се  не  1'ребояалось  и  если  Лионы 
Долгорук1е  рвали  укааи,  то  это  представлялось  отд-Ьдьяою  вспыш- 
кою человЬка,  дичиое  ноложеше  котораго  ставило  его  въ  состояние 
переносить  гп'Ьвъ  царек! й. 

Спрашивается  теперь,  какъ  учрежлев1в,  которое  полтораста 
л'Ьтъ  иазадъ  не  имЬло  силы,  можеть  получить  ее  теперь  незначи- 
тельаыни  переиравками?  Указываютъ,  что  каждый  мухикъ  зпаеть 
у  насъ  название  Сената,  что  доказыиаеп.-де  популярность  этого, 
учреждеш'я.  Странная  логика.  Микола  Чудотворецъ  еще  болЪе  по- 
ауллренъ  въ  простомъ  парод-Ь,  но  эта  отвлечепнал  иоиу.тлрность 
ие  кожетъ  быть  также  утили^зирована,  какъ  и  предлагаемая  поиу- 
1рпость  Сепата. 

Если  нашъ  народъ  »наегь  Сенать,  то  лишь  какъ  высшую  апел- 
ллщониую  иистанд1и  суда.  Бъ  этоиъ  смысл!)  судебная  реформа 
обратила  сепагь  въ  кассащонный  судъ  и  ничего  противъ  означен- 
иа1'0  превращеп1Я  скааать  нельая  въ  принцип-Ь,  хотя,  оно,  какъ  вся- 
кое заинствован1е,  не  ариноровлево  къ  па1)одвыиъ  понлт1лмъ  о 
юстицш.  Другое  д'Ьло  правительствующее  8начен1в  Сената.  Оно 
почти  окончательно  испарилось.  Типограф1я  для  закоповъ,  ироиз- 
иодстио  пизшихъ  чиновниковъ,  судъ  надъ  н'Ькоторыми  чиновниками 
сь  согласш  ихъ  начальства,  начеты  и  сложевЕе  со  счетовъ  также 
съ  соглас1я  начальства,  вотъ,  кажется,  и  вс4  фуякц1и  правитель- 
ствующаго  сената,  К1юм1;  второсгеиенныхъ— утвержлен1я  мировыхъ 
судей,  выдачи  гербовъ  и  т.  п.  Трудно  изъ  этихъ  матер1аловъ  соз- 
дать ,отв15Тстввнность''  министровъ. 

Ми  думаемъ,  что  мипистерская  ота-Ьтствеппость  должна  дости- 
гаться совсЬмъ  другими  путями,  правительствующее  же  зиачен1е 
Сената  не  только  не  расширяться,  а  постепенно  уничтожаться,  какъ 
(1е  Гас1о  уже  давно  ночти  несуществующее.  Публикац1я  законопъ 
могла  бы  д'Ьлаться  государственной  каицелярхей,  на  которую  во - 
лоасева  уже  кодификац1я  законовъ.  Д'Ьла  герольдш  могли  бы  в-Ь- 
даться  частью  министерствомъ  юстиции,  частью  министерствоыъ 
впутреппихъ  д11лъ,  а  для  адмипистративнаго  суда,  рлдоыъ  съ  кас- 
садкониыми  департамевтамн   Сената,  можно  бы  обрааовать    новый 


деаартаиеигь  адмиинстративнаго  суда,  куда  кстати  присоедииити 
и  ныв'Ьшшй  сов'Ьтъ  государствевнаго  контроля,  им^^тщй  скор^ 
судебное,  нежели  администратниное  звапен1е.  Изъ  старыхъ  допар- 
таиентовъ  сената  межевой  остается  таЕОВымъ  лишь  ио  иазвав11<». 
собственно  ыежевыхъ  д^Уъ  у  него  очевь  мало,  а  вовий  департа- 
ментъ  К1)ест1»янск1й  (2-й),  также  им-Ьетъ  временный  характеръ  и 
сь  оков<1аи1емъ  Б1)есты1  некой  реформы  иотернетъ  свой  гохвоп  (1'ё1ге. 

Высшее  церковное  ирииительство  сосредоточивиетсл  у  насъ  оъ 
СвлгЬйшемъ  Сивод^^,  со  111>емеви  Петра  Великаго  ваходиишаго,  что 
„сила  во  определении  д-^ла  больше!  ;(дЪ  есть,  понеже  ващая  по 
ув^Ьрен1ю  и  повииоиев1Ю  прсклоняетъ  ириговоръ  соборный,  нежели 
единоличный  указъ".  ИЪиъ  то,  очевидно  кабинетиыиъ  дЪателеиъ, 
былъ  поднять  нопросъ  о  возстаиовлен1и  въ  Госс1и,  взам'Ьнъ  Си- 
нода, иатр1аршаго  достоинства.  Намъ  кажетсл,  что  добросов'Ьстнов 
изучев1е  истор1и  Ыикова  ыожетъ  служить  лучшнмь  доказагельствомъ 
непрактичности  и  несвоевреыеввости  иодобваго  преобразовавш.  Бъ 
своихь  зам'Ьчан1яхъ  къ  отв^тамъ  СтрЬшнена  на  вопросы  Паийя  Ли- 
гирида  патр1архъ  Никонь,  считаемый  у  насъ  нЬкотиры^ш  писате- 
лями аа  либерала,  ({юрмулировалъ  следующую  теор1ю  отношений 
церкви  къ  государству: 

,Но  отъ  царей  начальство  священства  пр1еилется,  но  отъ  сия- 
щенства  на  царство  ноыазуются;  явлено  иного  разъ,  что  свяи],ев- 
ство  нише  царства.  Какими  п])ивиллег1яыи  нодарилъ  насъ  царь?  При- 
виллепею  вязать  и  решить?  Мы  другого  себЬ  законоположнкка  пе 
зоаеиъ,  кром'Ё  Христа.  Не  давалъ  оаъ  намъ  правь,  а  иохитиль  наши 
права...  Церковью  обладаетъ,  свящевныш!  вещами  богатится  и  пи- 
тается, славится  вь  нихъ,  ибо  митрополиты,  арх1епискоиы,  священники 
и  вс4  причетники  покоряпппся,  работаютъ,  оброки  даютъ,  воюютъ. 
Судомь,  пошлинами  в.шдш^пъ.  Господь  Вогъ  всесильный,  когда  небо  и 
землю  сотворилъ,  тогда  двумъ  свЪтиламъ,  солнцу  и  М'Ьсяцу,  св4тить 
повел'Ьлъ,  и  черезь  иихъ  показалъ  намъ  власть  арХ1ерейскую  и  цар- 
скую: арх1ерейская  власть  С1явтъ  дпемь,  власть  ата  падь  душами: 
царская  въ  вещахъ  М1'])а  сего;  мечъ  царек!  й  должевъ  быть  готовь 
на  непр1ятелей  в'Ьры  православной,  арх1ерейстио  и  все  духовенство 
требуеть,  чтобы  ихь  обороняли  отъ  всякой  неправды  и  васил1Й; 
это  М1рск1в  люди  д'Ьлать  обя.чаны.  М^рсие  нуждаются  въ  ду.хов- 
иыхъ  для  душевнаго  избавления,  духоввые  нуждаются  вь  И1рскихъ 
для  обороны  вн'Ъшней;  вь  этомъ  власть  духовная  и  м1рская  другъ 
друга  пе  выше,  но  каждая  происходить  оть  Бога"... 

Въ  приведенныхъ  выше  словахь  сжато  изложены   всё  г1>  ари- 
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церкви  отвосительно  государства,  который  составллмгь 
а1и1ч11тельву|)  черту  иаиской  власти  и  стали  программою  клерн- 
вальоыхъ  аарт1и  во  всЬхъ  иига-ката^ическихъ  госзгдарстиахъ. 
Накоаъ  отрицаеть  не  только  всяк1й  авторигетъ  14}сударства  по 
отяошен1ю  къ  церковной  1ерарх1и,  по  даже  ираяо  подвергать  ду- 
ховенство и  его  имущество  суд>'  гражданскому  и  облагать  нало- 
гами в-ь  иольву  государства.  Онъ  требуеть  также,  какъ  требовали 
оаоы  и  ипкиизиторы,  чтобы  светская  власть  стала  „мечемъ", 
аоражающимъ  „неир1ятелей  в-Ьри  иравославыой",  то-есть  иио- 
в'Ьрцевъ. 

Подобвыл  «оззр-Ьн^я  совершенно  не  соотв'Ьтствуютъ  ни  духу  ира- 
вославной  в^ры,  ни  еще  менке  духу  русска1'о  народа.  Расколъ  и 
отвошен1я  къ  ииов'Ьрцамь  и  иностранцамъ  доказыиаютъ,  что  извест- 
ная свобода  ре.1ипозной  критики  и  известная  в^ротернимость  — 
коренния  черти  масси  русскаго  населения,  Изъ  этого  легко  понять, 
сь  какими  оаасвостмми  соирлжено  было  бы  въ  России  укр'кален1в 
пагр1аршей  власти.  Если  она  усилилась  случайно,  псл-Ьдств^е  бдиз- 
кмхъ  родственнихъ  отношений  Филарета  къ  царю  Михаилу,  то  уже 
при  Алекс'Ь'Ь  Миха>^лоиич'Ь  ясно  обозначилась  несоам'Ьстииость  ея 
С'Ь  сущестнующей  формой  иравигельства. 

ЁС1И  же  11атр1аршест80  иризвано    неудобнымъ    и    оиаснынъ  въ 
XVII  сто.1'Ьт1и,  то  насколько  ати  неудобства    возросли    съ  иш'Ьне- 
а1емъ  нашихъ  обществепнихъ  порядковъ    и    нравовъ.  Совершенно 
немыслимо  теперь  вооСфазить,  чтобы  какое   угодно  духовное  лицо, 
хотя  бы  самое  высоконостаилеаное,  могло,  какъ  Никонъ,  самовольно 
бросить  свое  настырство  и  пять  л'11тъ  оставаться  вн'Ь  закона,  оправ- 
дываясь тЬыъ,  что  „досаждать   царю    всЬмъ   заирещено,  но  обли- 
Мгь  во  нравд-Ь  не  возбранено".  Съ  другой  стороны  нисколько  не 
тельно,    чтобы    наши    патр1архи    играли    ту    незначительную. 
н-Ье,  унизительную  роль,  которую  играютъ  патр1архи  восточные, 
Х&Х10  иревративш1еся  въ  скромныхъ  ту1)вцкихъ  чиноиниковь,  ногло- 
^С1ныхъ  иочти  исключительно  финансовыми  заботами. 

Въ  этомъ  случаЬ  коллегия  духовныхъ  лицъ,   каковъ   нашъ  Св. 

»лодъ,  конечно,  всегда    может-ь  быть   независимее   01-ь  давлевЬс 

"^тскаго  правительства  и  съ  бодьшимъ  достоииствомъ  иоддерживать 

«^оритеть  церкпиной  власти,  насколько  нослЬднля  мирится  теперь 

**^      верховными  нравами  государства.  Если  наша  церковь  требуеть 

^^«1влеи1я   или   обновлешя,    то  это  должно  совершиться   номощью 

^'^^^ксгвеинаго  нраиственнаго  нробуждеахя,    какое   испытала,    напри- 
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чАуъ,  англиканская  церковь  во  второй  ооловив^  ХУШ  стол^ш, 
а  ве  централиващей  церковной  власти  въ  одвнхъ  рукахъ,  которня 
дали  бы  необходимый  толчевъ.  Д^тельность  отца  1оанна  въ  Крон- 
штадте показываетъ,  какое  8начев1е  можетъ  нн^ть  у  насъ  линиаа 
иниц1атива  духовнаго  лица,  вроникнутаго  сознавкмъ  своего  нетнн- 
наго  призван1я. 


ГЛАВА  т. 

Министерства. 

Мнтстерствя.  —  Ироектъ    квнистерства   торговля,-    Министерство  Фнвавсогь.-' 
Торговый  флогь,  гориал  часть.—  Мвнястерство  Государствевныхг  Онуцеств^ — 
Главвое  упра&1еп1е  коявозавохства.—  Мвявстсрство  ПутеЯ  Сооб1цев1я. 

За  немвогиии  исклю'1еп1лми  высшая  адмипистращя  везд°{>  со- 
срежоточиваетса  въ  ыинистерствахъ,  зав^дмвающихъ  каждое  отд-&ль- 
вос  отраслью  государственнаго  уиравден1я.  Но  какъ  число  порт- 
фелей, такъ  и  число  департаментовъ,  входящихъ  въ  составь  ка- 
ждаго  министерства,  чрезвычайно  разнообразны. 

Чисю  министерствъ  не  есть  какая  либо  фантастическая  вели- 
чина. Оно  основано  обыкновенно  на  ичвЬстной  потребности  и  тЬсно 
связано  съ  государственвымъ  устроаствомъ.  Равном'Ьрное  раздЬле- 
в1е  труда  между  двумя  лицами,  конечно,  нолезн-Ье  сосредоточения 
его  въ  одних.ъ  рукахъ,  и  безъ  того  обреиененны.хъ;  но  на  практик'Ь 
противъ  этого  встр'Ьчаютсл  серьелныя  возражен1я.  Въ  такомъ  госу- 
дарств-Ь,  каЕЪ  11русс1я,  ч11мъ  ограниченн'Ье  число  иинистровъ.  гЬиъ 
лучше,  потому  что  меньше  центра.чизац!»  въ  дЬлахъ  и  больше  про- 
стора местному  самоуправлеп1Ю.  При  английской  системЬ  д4ло 
представляется  въ  иномъ  вид'Ь.  Въ  Авгл1и  уиравлен1е  м&ло  центра- 
лизовапо;  тамъ  кабинетъ  состоитъ  изъ  представителей  одной  пар- 
•пи,  опытныхъ  и  бол-Ье  молодыхъ.  поэтому  въ  Англ1И  министровъ 
очевь  много:  тамъ  есть  министръ  для  иаостравиой  торговой  ста- 
тистики—  должность,  исполняемая  въ  Роачи  нача.1Ьникоиъ  отд'Ь- 
лешя  департамента  таможенныхъ  сборовъ;  министръ,  ведухфй  списки 
вншихъ,  наконецъ,  капцлеръ  Ланкаширскаго  герцогства,  у  кото- 
рого н'Ътъ  даже  и  такого  ск1юмнаго  занят1Я.  Однако  вс^^  эти  долж- 
ности вовсе  нельзя  назвать  непужнимн;  папротивъ  того,  он§  не- 
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готовы  приписать  ее  вслкаго  рода  внЬшниыъ  ирвчивамъ  и  потому 
взваливають  вину  на  обстоятельства  второстепеавия  или  совер- 
шенно иосторонн1я.  Н'Ьчто  подобное  наблюдается  и  при  жалобахъ 
на  разиаго  рода  наши  административвыя  неустройства.  Г^^дко  кто 
изучаетъ  ихъ  достаточно  близко;  обыкновенно  ограпичивамлсл  по- 
рицан1еиъ  изв^^стныхъ  лицъ,  учрелсден!й  и  вЪдонствъ,  не  желан 
шлть  во  ввииан1е,  что  ати  лица  и  учреждеш'я  —  продуатъ  такого 
порядка  вещей,  который  переменой  лицъ  или  формъ,  конечно, 
в.Ш'Ьненъ  быть  не  нохегь. 

Иодобамя  соображе111я  несьма  полезно  имЪть  въ  виду  при  од^^пк1> 
проекта  устройства  особаго  иииистерства  торговли,  который  неодно- 
кратно пре^глагалс^!,  какъ  н-Ькоторая  панацея  для  нашего  эковоы1Й 
ческаго  порядка.  Цредлага^ш  устроить  министерство,  гдЬ  былъ  он 
обширный  сов'Ьтъ  изъ  почетвихъ  лицъ,  съ  большими  нравами,  въ 
которое  пошло  бы  несколько  департаментоиъ,  между  прочимъ  цЪ- 
лый  департаментъ  для  иностранной  нереписки  и  нечатав1я  пере- 
водовъ  съ  иностранныхъ  языковъ;  нредлагали  даже  подобному  уч- 
реждению составить  прежде  всего  обаоръ  экономическаго  состояи1Л 
Росс1и,  длл  чего  собрать  св'Ьд'Ьн1я  не  только  отъ  губернаторовъ, 
исправниковъ,  но  и  отъ  станопыхъ. 

Какъ  ни  интересна  программа,  для  удовлетворения  которой  даже 
становые  пристава,  вм'Ьсто  иолицейскихъ  обязанностей,  займутся 
политической  1)коиом1ей,  мы  считаегь  ее  однако  совершенно  не- 
удовлетворительною. Каждал  реформа,  даже  самая  скромная,  должна 
вызываться  изи1^стною  настоятельною  аотребностью.  Какая  ж^  по- 
требность вызываетъ  создан1е  въ  Росс1и  новаго  в:Ьдоиства,  съ  осо- 

быМЪ   бюДЖРГОМЪ    рПСХОДОВЪ,    боЛЬШЙНЪ     ШТаТОМЬ    ВСЯКИХЪ    С01Г|.ТНИ- 

ковъ,  чиповпикоиъ,  писцовъ,  курьероиъ,  мпорочнслениыми  органами 
ВЪ  провинщяхъ. 

Въ  Госс1И  мииистръ  торговли  будетъ,  конечно,  проникнуть  бла- 
гими нам'Ьреш'ями  сод-Ьйствонать  вслкаго  рода  преусп-Ьян!»,  во  роль 
его,  естественно  сд'Ьлается  второстепенною,  потому  что  онъ  будетъ 
представлять  только  отвлеченные  интересы  промышленности  и  тор- 
гоаш,  пе' внося  въ  доходъ  государства  ничего  реальнаго;  съ  другой 
стороны,  и  представительство  ато  будетъ  на  столько  неполно  и  не- 
достаточно, какъ  и  всякое  представительство  частпыхъ  интересовъ 
чиновниками,  которые,  конечно,  какъ  бы  учены  ни  были,  но  не  мо- 
г}'тъ  заменить  собою  ни  фаб{)икантовъ,  ни  торговцевъ,  ни  сель- 
скихъ  хозяевъ.  Задаваясь  „экспертизой  отъ  потребителей",  предла- 
гавшейсл  н'Ькогда  В.  П. .  Безобразовымъ,    чиновники    могугъ   сио- 
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Гаравлсн1е  торговлей,  промышденностью,  торговынъ  флотонъ,  иц- 
купохг  крестьянъ;  ио  Фравц^и — аорохонъ  и  государственными  иит- 
ществамя ;  въ  Сседииевныхъ  Штатахъ  —  статистикою  и  портами; 
вг  Итал1и  —  государственаыии  ниуществаыи  и]  кадастромъ,  въ 
Ысцаши  —  государственными  имущестиани  и  контролеиъ  и  т.  д. 
Широк1й  вругъ  деятельности  н1}которыхъ  ыннистерствъ  вызываетъ 
конечно  различные  проекты  новаго  распред'Ьлен1я  департаиентовъ, 
хля  возможно  6ол']^е  рац10вальнаго  разд'Ьлев1я  д'Ьлъ  между  мини- 
стерствами.  При  этомъ  какъ  есть  государства,  постеиенно  округ" 
^иIющи  свои  вдад'кн1я,  а  друпя  иостепенно  тсрявощ1я  провипц1и, 
такъ  есть  министерства  распрострапяюпия  свою  комиетенц1ю  и  ее 
С'ьужнвающ1я.  Одно  в{)емя  всЬ  ведомства  расширялись  у  насъ  на 
счеть  Министерства  11  утей  Сообщешя,  и  остряки  уверяли,  что  по- 
койный Мельниковъ,  растерявъ  свои  деаартатенти,  останется  ми- 
нистроиъ  Исаак1евсЕаго  собора  и  Николаевскаго  моста.  Въ  по- 
сл'Ьда1е  годы  публика  обраща^1а  особое  вниман1е  на  пр1ятную  пол- 
воту  Министерства  Фннансовъ,  которое,  и  за  отд-Ьдетежъ  отъ  него 
графомъ  Валуевимъ  горнаго  департамента,  сохранило  въ  Петер- 
бургЬ  2  канцеляр1и,  5  департаментовъ,  С  государственаыхъ  кре- 
двтныхъ  устано8лен1й,  Главное  казначейство,  Коммисс1Ю  погашенЕя 
додговъ,  фабрику  вредитвыхъ  билетовъ,  Монетный  дворъ,  169  чи- 
аовниковъ  особыхъ  норучешй*)  и  множество  казеннмхъ  здашй  съ 
вдэенними  квартирами. 

Даже  купцы  на  нижегородской  ^ярмарк*  находили,  что  Мини- 
стерство Финансопъ  черезчуръ  ужъ  расцолп1>ло,  и  проектировали 
для  его  облегчен1Я  устройство  министерства  торговли,  куда  отошли  бы 
д-Ьяк  торговли,  промишленности  и  торговаго  флота,  разбросанныя 
у  насъ,  кром-Ь  департамента  торговли  и  мануфактуръ  и  въ  другихъ 
нгЬдомствахъ.  Ожиданхе  министерства  торговли  стало  для  москов- 
скикъ  куаеческихъ  тузовъ  чЬмъ-то  въ  род-Ь  ожидав1я  Месс1и  для 
евреевъ.  Банки  не  учитываютъ  бол'Ье  бронзовыхъ  векселей,  фаб- 
рвчяые  рабоч1е  не  хотятъ  бол4е  брать  въ  счеть  заработной  платы 
гамлой  солонины,  въ  лампадное  масло  торговцы  подм-Ьшиваютъ  тю- 
лешй  жиръ,  начальство  мало  даетъ  къ  праздпикамъ  медалей— моск- 
вичи охая    приговариваютъ:    „вотъ  кабы  министерство    коммерц!и, 

Тимофей  Саввича  министроиъ    совс'1Ьмъ  бы  другое  д'Ъло"... 

Такъ  всегда  люди  легаомисленные,  наблюдая  симптомы  какой- 
"габудь  бол1Ьааи,    не  вннкаютъ   въ  сущность    ел    происхождения,  а 


*)  Эти  цафрк  юлм  взъ  яЛдресъ-Кые11дара''Л8в€  г. 
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шимъ  порадкоыъ  мпогомилл1овния  дЪля,  1'1>мь  тЬ  фирыи,  у  ко1 
рыхъ  ысл  забота  вг  какой  иибудь  лиикЪ,  такъ  и  ц'Ьдоыстпо  можегъ 
быть  и  сложно  и  обширно,  а  все-таки  цо  сноиму  управл^1Т1.сл  лучше, 
Ч'Ьмъ  в'Ьдомство  маленькое,  у  котораго,  казалось  бы,  все  и|>емм  и 
всЬ  заботы  должны  бить  обращены  на  иав1>стаий  аредыетъ. 

У  васъ  было  и  остается  иного  отд'Л^льныхъ  в^домствъ  на  пра- 
вахъ  миаистерствъ,  о  которихъ  нельзя  вовсе  сказать,  чтобы  оин 
лучше  вели  д-Ьла  свои,  нежели  остальпыя  министерства.  Въ  Росс{и 
имеются  особый  ведомства  для  контроля  расходовъ,  для  конноза- 
водства, для  д15лъ  правослапнаго  духовенства,  для  путей  сообщений, 
для  женскнхъ  и  благотворитсльпыхъ  заврден|'й;  такихъ  министерствь 
иигдЬ  ааграпицею  нЬть.  Нельзя  сказать  однако,  чтобы  означенный. 
учрежденЁя  въ  Росс1И  отличались  какимълибо  особымъ  искусствомъ 
въ  ведении  д-Ьлъ  и  не  вызывали  бы  вареклп1й  оп.  публики.  Наши 
почты  нисколько  не  были  лучше,  когда  иочтоиый  деаартакенгь 
образовалъ  отд&)гьное  ведомство;  политическая  полиция  не  искусвЪо 
велась  бывшииъ  Ш-мъ  Отд'Ьлвп1емъ;'уараздн€нное  П-е  Отл11лен1е — 
ц-клое  министерство,  устроенное  для  кодификации  законовг,  усту- 
иадо,  какъ  мы  говорили,  въ  своей  д-Ьятельности  частному  лицу: 
книгопродавцу  Анисииову.  Словоиъ  всЬ  эти  учреждешя  д'Ьйство- 
вали  не  лучше  обширныхъ  миписгерствъ  С1.  самыми  разнороднимн 
удравлешяни,  каковы,  ваприи'Ьръ,  министерства  военное  и  фииаи- 
сов».  Судя  даже  по  бол^е  редкому  изи'Ьнен1Ю  системы  и  лицъ, 
можно  думать,  что  въ  посл'Ьдпихъ  д'Ьла  шли  ровнее  и  в:^гляды  вя 
потребности  госуларственныя  были  бол'Ье  устойчивы. 

Гд-Ь  поэтому  гарантии,  что  при  учреждении  новаго  министерства 
торговли  русская  торговля  и  промышленность  яачнутъ  процвЬтать 
и  развиваться? 

Обыкповепно  гово[«тъ,  что  торговля  и  промышленность  наши 
не  развиваются  потому,  что  Министерство  Финапсовъ,  занятое  из- 
вдечен1емъ  доходовъ,  не  ножетъ  заниматься  экономическими  вопро- 
сами съ  должвымъ  11ниман1'емъ,  что  роль  Министерства  Финансовь 
только  выжимать  совъ,  или  производить  „осторожвыя  кровопуска- 
тя".  Тутъ  есть  доля  правды,  и  справедливо  можно  указать,  яа- 
прим'Ьръ,  на  то,  что  Министерство  Фипансовъ  игнорировало  иногда 
вахвМш1в  государственные  вопросы,  вотъ  хоть  бы  вопросъ  о  тор- 
говомъ  флот^.  Но,  съ  другой  стороны,  не  нужно  забывать,  что 
подчннеше  торговыхъи  промышлеивыхъ  д-клъ  Мивистерстиу  Финав- 
совъ,  а  не  какому  либо  другому  в'Ьдомству,  им^Ьло  и  огромаыя  вы- 
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ГОДЫ,  которыл  потерлются  съ  учрежд€н»€мг  оеобаго  министерства 
торговли. 

Во-первыхъ,  министръ  торговли  и  проиышлеиности,  не  оста- 
гся.  конечио,  при  однихъ  благихъ  иамЬрен1лхъ,  но  иожелаетъ 
ихъ  ос7щестилен1я  увеличивать  свой  бюджетъ,  а  для  этого 
ему  останется  только  попросить  министра  финансовъ  сд'Ьлатт.  еще 
несколько  „осторожпыхъ  кровопускан1Й''. 

Во'вторыхъ,  едва  ли  иъ  Европ'Ь  есть  теперь  министры  финан- 
совъ, которые  щипали  бы  курицу  такъ,  чтобъ  она  только  не  кри- 
чала. „Садовнику  ближе  плоды  своего  сада  нежели  постороннему 
человеку",  писалъ  г.  Вупге.  Не  только  министры,  но  даже  по- 
сл'Ьдн]е  столоначальники  знаютъ,  что,  не  посЬявъ,  жать  нельзя,  и 
что  однинъ  повышен1емъ  налоговъ  далеко  не  уЬдешь.  Истины  эти 
так*  элементарны,  что  для  ихъ  новаго  разъяснешя  едва  ли  иеоб" 
ходимо  устройство  ц-благо  министерства. 

Что  нужнее  всего  для  пашей  промышленности,  какъ  не  тамо- 
аюнное  нокровнтельство  и  кредитъ.  Им^  иъ  своихъ  рукахъ  тамо- 
жеаниГг  тарифъ,  государственное  казначейство  и  государственный 
баыкъ,  министръ  финансовъ  можегь  сейчасъ  же  приходить  на  по- 
мощь къ  торговле  и  промышленности,  разъ  ояъ  уб-Ьждается  въ 
польз'Ь  того  или  другого  м'Ьропр1ят1я.  При  министерств*  торговли 
1адобво  будетъ,  чтобы  министръ  торговли  самъ  уб'Ьдился,  да  еще 
ьум^лъ  уб-Ьдить  министра  финансовъ  и  государствен  на  го  конт- 
}лера.  А  гд!»  три  головы,  трудно  ожидать  единоглас1л. 

Наше  предположение  вовсе  не  теоретическое.  ЗемледЬл1е  в-Ьда- 
[)сь  до  сихъ  поръ  Министерством  ь  Государственныхъ  Имуществъ, 
торговля  н  промышленность— Министерствомъ  Финансовъ,  которымъ 
купцы  такъ  недовольны.  Но  если  сосчитать,  что  было  отпу1цеио 
за  двадцать  пять  л'Ьтъ  изъ  государствен  наго  казначейства  па  тор- 
говлю и  нромышленность,  и  что  на  землед'Ьл1е — почитаемое,  однако, 
иасъ  главнымъ  промысломъ,  то  окажется,  что  нервыя   получили 

десять  разъ  бол'Ье  протинъ  посл'Ьдняго. 

Въ  Росс1и  министры  есть  только  точные  исполнители  высочай- 
^вей  воли,  объеиъ    власти   ихъ   весьма   ограничевъ,   сравнительно 

министерскою  деятельностью  на  Заиад*,  и,  къ  тому  же.  ми- 
1истры  не  образуютъ  нЬчто  ц-Ьдое,  подъ  именемъ  кабинета.  Фи- 
1авсоьыя  средства  находятся  у  нясъ  въ  рукахъ  министра  финвп- 
'совъ  и  отиускъ  ихъ  нроизводится,  по  д-Ьйствительной  потреб- 
ности, или  по  Высочайшему  усмотр*н1Ю,  или  чрезъ  Госуда1>- 
ственный  Сов-Ьтъ;  въ  обоихъ   случаяхъ   соглашен1е  съ  министромъ 
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шинъ  аорлдкомъ  ипогокилл^онниа  д^ла,  Ч'^Ьмъ  т^  фирмы,  у  сото- 
рыхъ  вел  забота  1гь  какой  ивбудь  лавк^^,  тавъ  и  в'Ьдомство  можегь 
быть  и  сложно  и  обширно,  а  все-таки  ио  своему  упраиллться  лучше, 
ч'Ьмъ  ведомство  маленькое,  у  вотораго,  казалось  бы,  все  врем»  и 
всЬ  заботы  должны  бить  обращены  на  и»в1>стний  аредиетъ. 

У  васъ  было  и  остается  много  отд^^ьныхъ  в1^домствъ  на  ара- 
кахъ  мивисте^ютвъ,  о  которихъ  нельзя  вовсе  сказать,  чтобы  оии 
лучше  вели  д'Ьла  свои,  нежели  остальпыя  министерства.  Въ  Росс1и 
имеются  особыя  ведомства  для  контроля  расходовъ,  для  конпош- 
водства,  для  д^хь  православнаго  духовенства,  для  путей  сообщеиШ, 
для  жеискихъ  и  благотиорительныхъ  заведений;  такихъ  мннис1'ерств-ь 
нигд1>  заграницею  н^ть.  Нельзя  сказать  однако,  чтобы  означенный. 
учрежден1л  въ  Росс1и  отличались  какимъ  либо  особымъ  искусотвомъ 
въ  веденш  д^лъ  и  не  вызывали  бы  нарекан1й  отъ  иублики.  Наши 
почты  нисколько  не  были  лучше,  когда  почтовый  департаменп. 
образоиалъ  отд'Ьльное  ведомство;  политическая  полиция  не  искусвЪе 
велась  бывшиыъ  Ш-иъ  Отд'Ьлен1емъ;"у1граздненнос  П-е  Отд^Ьлете — 
цЬлое  министерство,  устроенное  для  кодификащи  закоаовъ,  усту- 
пало, какъ  мы  говорили,  въ  своей  д1Ьятельности  частному  лицу: 
книгопродавцу  Анисииову.  Словомъ  всЬ  эти  у'п>ежден1я  дЬйство- 
вали  не  лучше  обширныхъ  мивистерттвъ  съ  самыми  разнородными 
управлен1ями,  каковы,  наприи'Ьръ,  иииистерства  военное  и  финан- 
совъ.  Судя  даже  по  болгЬе  р'&дкому  изи1>нев1ю  системы  и  лиц!», 
можво  думать,  что  въ  посл'Ьднихъ  д'Ьла  шли  ровн1>е  и  взгляды  вя 
потребности  госуларственвыя  были  бол1^е  устойчивы. 

Гд-Ь  поэтому  гарант|и,  что  нри  учре^кдеяш  воваго  министерства 
торговли  русская  торговля  и  промышленность  вачнутъ  процв^^тать 
и  развиваться? 

Обыкновенно  говорятъ,  что  торговля  и  промышленность  наши 
не  развиваются  потому,  что  Мипистерстно  Фипансовъ,  занятое  нз- 
влечен1емъ  доходоиъ,  не  можегь  заниматься  экономическими  вопро- 
сами съ  должвыиъ  ивиман1емъ,  что  роль  Мианстерства  Фипансовъ 
только  выжимать  совъ,  или  производить  „осторожныя  кровопуска- 
шн''.  Тутъ  есть  доля  правды,  и  спрапедливо  можно  указать,  на- 
црнм-Ьръ,  на  то,  что  Министерство  Фипансовъ  игнорировало  иногда 
важи-Ьйшхе  государственные  вопросы,  вотъ  хоть  бы  вопросъ  о  тор- 
говомъ  флотЬ.  Но,  съ  другой  стороны,  не  нужно  забывать,  что 
подчнненхе  торговыхъ  и  промышленяыхъ  д-Ьлъ  Министерстиу  Фиван- 
совъ,  а  не  какому  либо  другому  в1^домству,  им^ло  и  огромный  вы- 
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Мань,  оба  бывш1е  нииистри  фиваисовъ.  11о  ывЪшю  Сэ,  опыть  первой 
инаерш  былъ  веудачевъ,  и  миввстръ  фивавсовъ  всегда  оставался 
подчивепнымъ  министру  каавачействл.  Первый  былъ  нивистрохъ 
предусмотрительности  безъ  вслкаго  права  дМствовать,  второй  д-Ьй- 
ствовалъ  во  вроизнолу,  необязанный  быть  вредуснотрительвыыъ. 
Мавь  прибавилъ  къ  этому,  что  при  первой  импер1и  подобвый  по* 
рядокъ  могъ  еще  существовать,  потому  что  вастоящимъ  ыивистромъ 
фнвансовъ  билъ  тогда  Паподеовъ  I,  т.  е.  все-таки  одво  лиц,о; 
когда  въ  1814  году  императоръ  вздуыалъ  умЪрить  свое  самовласт1е, 
то  немедленно  было  уничтожево  и  мивистерство  государсгвевной 
каавы.  Мавь  ост(юунво  сраввилъ  государственвый  бюджетъ  съ 
в-Ьсами,  на  одной  чишБ1&  которыхъ  лежать  доходы,  на  другой 
расходы.  Можво-ли  уставовнть  между  ними  раввов^с1е,  если  о61^ 
чашки  ааходятся  въ  разныхъ  рукахъ?  КромЬ  того,  вовое  миви- 
стерство понедегь  къ  развитию  и  беаъ  того  уже  мвогочисленнаго 
чявоввнчества.  На  вс^  эти  возражев1я  Субейравъ  возразилъ  только, 
что,  какъ  воказываетъ  безпрерыввое  гвеличеа1е  бюджета,  министру 
фкаавсовъ  нЬгь  вовсе  времени  изучать  потребности  страны. 

Намъ  кажется,  что  этоть  доводъ  не  выдерживаеть  критики. 
Очень  плохъ  былъ  бы  тотъ  ыинистръ  фивавсовъ,  которий  взду- 
кааъ  бы  изучать  финансы  своей  стравы  во  время  своего  управления. 
Овъ  должевъ  звать  ихъ  очень  близко  или  во  служб-Ь,  или  теоре- 
тически, врежде  вежели  врипять  такой  важвый  портфель.  У  каж- 
даго  мнвистра  фивавсовъ  въ  голов-Ь  должна  быть  готова  известная 
фииансоиав  система,  которая  только  отчасти  можетъ  доволвятьсл 
или  видонзи'Ьнятьса  во  время  его  управлев1я.  Но  зав-Ьдывать  такою 
сложной  отраслью  адмивистращи  и  изучать  въ  то  же  время  всЪ 
мелочи  ен  механизма  —  на  это  не  хватить  вичьвхъ  силъ,  да  и 
нзляшае,  потому  что  въ  финансовой  администрац|и,  какъ  и  во 
всякой  другой,  ывожество  чисто- спец1альвыхъ  вопросовъ.  въ  ко- 
торыхъ мн1в1я  спец1альныхъ  людей  или  боимис1й  будутъ  всегда 
важв'Ье  личнаго  взгляда  самого  министра. 

Въ  прост^йшемъ  своемъ  вид-Ё  проектъ  Субейрана,  который  осу- 
ществлевъ  въ  последнее  время  въ  Итал1л,  сводится  къ  тому,  чтобъ 
быдк  два  мивнстра:  министръ  доходовъ  и  мивистръ  расходовъ.  По- 
добное д^лен1е  противоречить  не  только  финансовой  практик-Ь,  но 
еякедвеввому  опыту  каждаго  отд^зльваго  лица.  Бережливость  и  со- 
стоитъ  въ  искусств'Ь  сочетать  свои  расходы  съ  доходами.  При  разд'Ь- 
.теши  этихъ  занят1й,  мивистръ  расходовъ,  волагалсь  ва  своего  това- 
рища, будеть  убйжденъ,  что  посл^дн1й  всегда  изыщетъ  средства  по- 
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фивансовъ  ии^етъ  важвие  значея1е.  Это  не  го,  что  въ  страаахъ, 
гд*  утвержден1е  бюджета  лежитъ  въ  рукахъ  лидъ,  которыя  сочув- 
ствуютъ  тому  или  другому  министру,  находятся  подъ  в.няя1емъ 
того  или  другаго  паправлев1я,  и  гд'Ь  однимъ  красиор-ЬчЕемь  ловк1й 
хцнистръ  можетъ  исароеать  для  своего  в^докства  средства,  пъ 
которыхъ  будегь  отказано  другимъ. 

Мы,  вирочемъ,  д'Ьлаемъ  всЬ  вышеозначеиныи  возраже111л  и  яа- 
м"Ьчан1я  вовсе  пе  съ  цЬлью  пом'Ьшать  осуществлен] ю  замисловъ  ку- 
печества. Заграницей,  особенно  во  Франц1я,  мивнстерс&1е  департа- 
иепты  перетасовываются  ежегодно  и  даже  но  в-Ьсколько  разъ  въ 
годъ.  Можно  бы  и  у  цасъ  сд']^лать  опытъ  иодобной  перетасовки  ш 
посмотреть,  что  выйдетъ  изъ  министерства  торговли  и  землед-Ьл!». 
Опасности,  во  всякомъ  случаЪ.  для  государства  никакой  тутъ  не 
предвидится,  а  при  уиразднеи1и  Министерства  Государствевныхъ 
Ииуществъ,  новая  комби нац1я  денартамептовъ  не  визоветъ  даже 
иикакихъ  новыхъ  расходовъ  для   государствен  наго   казначейства. 

Министерстио  Финансовъ  действительно  велико  и  требуются 
<1ухь  на  гев1альвыя  саособности  для  его  добросовестна  1'0  уира- 
ллен1я.  Заграницею  находятъ,  что  и  одна  чисто  финансовая  часть 
въ  большомъ  государствЬ  превосходить  силы  одного  человЬка. 

По  миЬн!»  Субейрана,  весьма  опытваго  въ  фиыавсовыхъ  д1- 
лахъ,  во  Фраиц1и  министерство  финансоиъ  должно  быть  непре- 
менно разделено  на  две  части:  одной,  подъ  именемъ  министерства 
государственной  ^ааны,  елЬдуеть  ааведывать  составлеп1емъ  бюд- 
жета, кассовимъ  диижен1емъ  суммъ,  государственнымъ  долгомъ  и 
частными  кредитными  учреждеи1ямн,  монетою,  казенными  взыска- 
и1ями  и  Н2иман1емъ  податей  исборовъ;  дру|'ая,  собственно  министер- 
ство финансовъ,  должна  ведать  прямые  и  косвенные  налоги,  гер- 
бовые сборы,  таможни,  регал1и.  табакъ  и  порохъ,  государствен- 
ныя  имущества.  Выгода  отъ  подобнаго  разделения,  испытаннаго 
при  первой  имиер)и,  состояла  бы  въ  томъ,  что  одинъ  мивистръ 
старался  бы  удовлетворять  денежиымъ  иотребностямъ  минуты  и 
отчетливому  исполнен1ю  бюджета,  а  другой  смотрелъ  бы  шире  и, 
ие  связанный  насущными  интересами,  ближе  изучалъ  бы  депежныя 
средства  страны,  лучш1я  системы  налоговъ  и  пр..  чтобъ  предла- 
гать необходим ыя  улучшев1Я  въ  финансовой  политике.  При  такомъ 
разд'елен1и  ответственность  министра  финансовъ  увеличилась  бы 
вдвое. 

Наиболее  существевныя  возражения  противъ  проекта  Субейрана, 
При  разсмотрен1И  въ  Нац1онадьвомъ  Собравш,  сделали  Леовъ  Сэ  и 
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пасъ  Министерству  фипянсовь,  насколько  они  касаются  м  интере- 
совъ  се^тьсваго  xоз^1Йства  и  горпаго  промысла,  зав'Ёдываемыхъ  Ми- 
вистврствомъГос7дарствевннхъимуш;ествъ.11роч]я  ведомства  также 
ве  мяло  занптересовави  иъ  жел1знодорожвыхъ  тарифахъ,  особенно 
военное.  Заг^виъ  ировоэный  гарифъ  находятсл  въ  т'Ьсной  зависи- 
]|<кти  отъ  якспдоатащояных ь  техпияескихъ  услов1й  хел'Ьзных'ь  до- 
рогь  (профиля,  типа  иодиихного  состава,  рода  топлива,  водосваб- 
жвв1я  и  пр.)-  На  тарифъ  вл1аютъ  и  друг1я  услов1я  эксплоатац1и: 
соособъ  перевозки,  упаковка,  срочность,  отв^тствевность  и  пр.  Въ 
©«■Ьнй  этихъ  услов1й  компетентн'ке,  конечво,  то  в-Ьдомство,  кото- 
рое 8ав']^дываетъ  жел1;зныни  дорогами,  пехели  Министерстпо  Фи- 
вавсовъ.  Цоэтохт  раяъ  тарифы  будутъ  сосредоточены  въ  Мини- 
стерств! Финансовъ,  то  туда,  по  всей  в-Ьроятности,  врндетел  очень 
скоро  передать  л  Сов1^тъ  по  хел'Ьэнодо|х)Жнммь  д11ламъ. 

Этотъ  Сопеть  детище  ь-омисс1И  покойпаго  гра({>а  Баравова;  для 
ро«дев1я  его  было  воздвигнуто  ивого  1]репятств1й,  но  ово  сразу 
8ываза.1о  свою  пользу,  возбудивъ,  въ  числ!  другихъ  весьма  важнихъ 
вооросовт..  вопросъ  —  ^лзр-Ьшенный  заклнодательнынъ  путемъ  —  о 
признан!!!  за  правпте.1Ы'твомъ  права  регули]ювать  тарифы.  Д'кло 
9ГО  давао  тре6ова.1о  взг}^ шатал ьства  правител!>ства,  обратившись  въ 
рукахъ  хел^^ни!!ъ  дорогъ  въ  источвикъ  6еаяислвп!1ыхъ  здоупо- 
гре6лен|й. 

Вообще  есди  руководиться  связью  съ  торговлею,  то  я  остяльныя 
части  Минвстерства  Путей  Соо6ш,енгя  съ  такимъ  асе  иравомъ  должны 
бы  войти  въ  составъ  Министерства  Фивансовъ:  таковы  напр.  ком- 
■гарчеев^е  порты,  им^ющ^е  т^сиое  отношение  съ  торгонммъ  море- 
ходстпомъ,  сборы  на  водяпыхъ  !1утяхъ,  вл1яющ1е  на  внутреннюю 
Пфговлю  и  т.  д.  Вообще,  такъ  какъ  на  торговлю  и  <|1инапсы  вс»^ 
бол^е  или  мен11е  вл1яетъ,  начинал  отъ  плановъ  пете1)бургскихъ 
гвшефтиахеровъ  до  высшихъ  диплонатичесвихъ  соо6рахеп1й,  то, 
исходя  лишь  ияъ  :ггой  связи,  три  четверти  всЬхъ  управлешй  при- 
шлось бы  подчинить  Министерсгву  Фивансовъ. 

По  всей  вероятности,  реформа  вызвана  ве  столько  сообра» 
«ошямв  о  Л7*ппей  организации  развыхъ  в11доиствъ,  сколько  с4>об- 
{маегаязгя  личными.  Эти  соображетя  не  лигаенн  зиачев1я,  ибо 
у  васъ  р-Ьлки  слутаи.  чтобы  извЬстннмц  дЬлами  в-Ьд.чли  т'Ь,  кото- 
рые съ  ними  знакомы,  но  вопросъ,  однако,  вогкохяо  ли  министру, 
жгкющему  у  с<ч!»я  ши-ть  обшнрныхъ  отраслей  государствевпаго 
тправлев1я.  зани.чаться  такимъ  мелочвынъ  и  сложнымъ  .;г1^1омъ. 
са1гь  контроль  падъ  тарифами  н'Ьско.1ькихъ  десятвогБ  жехЪапмхь 
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дорогь?  Эта  черная  работа  11ен'1Ье  всего  доступна  лицу,  стоящему 
во  глав-Ь  из1гЬстнаго  ведомства.  Поэтому  собствепно  оть  перен+г 
щеп1я  ел  изъ  одного  мнпистерства  въ  другое  едва  ли  можно  ожи- 
дать значительныхъ  посл11Дств1Й;  зато  несомв'Ьнио,  что  у  министра 
финансов!,  остаыетсл  мевЬе  времени,  необходимаго  па  изучен1е  во- 
просовъ  чисто  фипансоваго  характера:  валоговъ,  кредита,  финан- 
совой адмивнстрац1И  и  пр. 

Надобно  сказать  однако,  что  проектъ  передачи  желЬзнодорожннхъ 
тарифовъ  Министерству  Финансовъ  былъ  печатью  встр^ченъ  до- 
вольно сочувственно.  Газеты  не  выходили,  впрочемъ,  изъ  двухъ  поло- 
жен1Й:  что  Министерство  Путей  Сообщен1я— это  инженеры,  а  инже- 
нерамъ-де  хоть  трапа  не  рости,  а  загЬнъ,  что  Министерство  Путей 
Сообщен1л  дурно  управляло  железными  дорогами. 

Но  протипъ  перваго  ноложен1л  легко  возразить  простою  пере- 
печаткою н'ксколькихъ  стравиц'ь  адресъ-календаря,  изъ  которыхъ 
можно  убЬдитьсл,  что  ва  н-Ьсколько  ивжеверовъ  въ  Министерств-^ 
Путей  Сообщен1я  ари1л  чиновниконъ,  хотя  пропорц1ональпо  ыевЬе, 
конечно,  значительная,  ч-Ьмъ  въ  МинисторствЬ  Финансовъ.  Да  и 
затЬмъ,  что  такая  за  <гЪал  быть  инжеверомъ?  Вотъ  во  Франц1И 
инженера  путей  сообщен1я  сд^^лали  нрезидевтимъ  республики.  Не- 
ужели легче  быть  главою  большой  страны,  нежели  исправлять  та- 
рифы жел-Ьзной  дороги? 

яГраждавивъ",  наоборогь,  упрекалъ  Мивистерство  Путей  Сооб- 
01ев1я  въ  томъ,  что  оно  состоитъ  и:}ъ  бгорократовъ,  т.  е.  чиновни- 
вовъ-рутиверовъ.  Но,  спрашивается,  изъ  кого  состонтъ  Министер- 
ство Финансовъ?  Подумаешь,  право,  что  въ  финансокомъ  вЬдомсиг!'. 
служатъ  купцы  или  фабриканты.  Между  гЬмъ  не  все  ли  отлич1с 
чиновниковъ  двухъ  в-Ёдомствъ  въ  околышахъ  и  кантахъ.  Изв^^стпо, 
что  таможни  — нъ  Министерств1}  Финансовъ,  но  никто  не  слыхалъ 
еще  панегириковъ  за  ихъ  глубокое  знав1е  торговыхъ  интересовъ. 
Да  и  непонятно,  почему  путеецъ,  если  даже  предположить,  что 
Мивистерство  Путей  Сообщения  переполнено  инженерами,  строив- 
П11Й  дороги  въ  разныхъ  концахъ  Росс1И,  им'Ьвш1Й  д-Ьла  съ  пом1;- 
щиками,  торговцами,  подрядчиками  и  рабочими,  зиаетъ  мев'Ье  Рос- 
сию, ч'Ьиъ  столоначпльвикъ,  д-1Ьлящ1й  свое  время  между  винтомъ  въ 
Благородк-Ь  и  чтен1емъ  брошюръ  о  гемороЬ. 

Второе  положен1е  кажется  еще  бол-Ье  курьезнимъ.  По  этой  теор1И 
пришлось  бы  сд-Ьлать  сЬазвё  сго18ё  между  всЪии  п-Ьдомствами.  У  насъ, 
ваприы'кръ,  долгое  время  кораблестроеше  шло  плохо  к  вместо 
к1>ейсеровъ  строились  поповки.  По  здравому  смыслу,  следовало  Мор- 


47 


>му  Министерству  изменить  свою  программу  или  личный  со- 
ставь. А  ио  новой  теор1и  выходить,  что  для  улучшен1я  корабле- 
строешя  вужво  было  его  отъ  морского  ведомства  отоб{)ать  и  от- 
дать другому  ведомству  —  Контролю  иди  Министерству  Юстищн, 
ваорим'Ьръ. 

Необходимо  также  зам^^тить,  что  наше  Министерство  Финавсовь 
хотя  и  в^даетъ  торговлю,  но  оно  далево  не  то,  что  заграницею 
называется  миаистерствомъ  торговли.  Функции  нашего  Министерства 
Фиыансовъ  по  отйошен1ю  къ  торговл'Ь,  кром']^  собиравья  таиожен- 
выхъ  и  гильдейскихъ  сборовъ,  очень  немногочислевны.  Съ  едина* 
ковымь  правомъ  на  титулъ  мивистерства  торговли  могло  бы  въ 
Росс1и  претендовать  Министерство  Внутреннихъ  Д^лъ,  гд'Ь  сосредо- 
точены дЬла  по  отношен1ю  торговли  къ  городамъ  и  земству,  о  тор- 
говыхь  путяхь  сообщенк,  коммерческихъ  портахъ,  страхован1И, 
ярмаркахь,  торговл!!  скотомъ,  торговая  и  санитарная  полиц1я,  сира- 
вочиыл  ц-Ьны  и  т.  д.  Еще  съ  иеньшимъ  правомъ  можно  утвер- 
ждать, какъ  это  д-кдали  в'Ькоторыя  газеты,  что  Министерство  Фи- 
иансовъ  зав11дываеть  у  насъ  „всею  финансово-эковомическою  д-Ья- 
тельаостью  страны".  Весьма  важныя  части  государственной  эконо- 
имческой  д'кятельности:  землвд'Ьл1е,  свотоводство,  рыболовство,  8в^- 
рмные  промыслы,  горное  п  соляное  д'Ьло  находятся  у  насъ  вь  Ми- 
анстерств:^  Государствен ныхъ  Имуществъ.  За^-^мъ  весьма  крунвил 
отрасли  экономической  д:кятельности  сосредоточены  въ  Министер- 
стве Воевномъ,  Главномъ  управдеши  государственяаго  коннозавод- 
ства, въ  Кабинет*  Его  Императорскаго  Величества,  Министер- 
ств* Путей  Сообщения  и  пр. 

Какъ  на  доказательство  того,  что  вопроеъ  о  томъ,  у  какихъ 
чввовниковъ  находится  та  или  другая  отрасль  экономической  д-Ьв- 
тельвости,  пе  им4етъ  еще  значеи1л,  можно  привести,  что  фниан- 
еоаое  ведомство,  держа  въ  рукахъ  исключительное  завЬдиванхе  не 
ме1гЬе  важнымъ,  ч*мъ  желЬзныя  дороги,  орудхемъ  перевозки — тор- 
говыиъ  «Иотомъ  —  за  50  л-Ьтъ  ничего  для  торговаго  флота  не 
Ч^лало.  Обвинительный  актъ  противъ  Министерства  Финансовъ 
аа  его  безд-Ьятельность  по  части  торговаго  флота  заключается  въ 
ЕНИгЬ  г.  Скальковскаго  *),  хотя  и  въ  сдержанной  форм*,  такъ  какъ 
ова— отчетъ,  поданный  бывшему  министру  фиыансовъ  г.  Бунге.  Ызъ 
книги  видно,  что  у  нашего  торговаго  флота  теперь  семь  нявекъ, 
и  эти  вяпьки  явились  потому,  что  главная  нянька,  приставленная 


■,  К.  ОкллыювскИ-  Р)СС1С1Й  юрговыП  флотъ.  Саб.  1867  г. 


„Мтжашаля  Мдоаосп*  уЛряям  врми,  чт  уш^яктиШ  фмтъ 
шЛ  шршшого  ямиаыш  Мпшемрегау  ♦■миг— >,  яА»  имгоря- 
«есхая  епти  о((&  »о»»  п  I  юк!  II  часта  Св9д»  Экшяоп»  «■»%• 
но  тмое  зияамНв  аесжраасАто,  ст.  409  пиогх»  м  *пгЬ- 
.  Дм  яого  доепточяо  шип  я  1пеж)«р|кть  иродояише  Свода 
двтятл  1886  годд,  часть  1-ш>:  тахъ  я|итп»  еппа  409 
«по  йвл,  всриа!  ег  ст.  407  —  412, 
шшп  9Ь  ет.  406  и  406.  ^тя  хе  1вгЪ  восд^ляи  статьи  гдасап». 
чп>  »раеар«я1м|1е  д!»  яо  9ТМ%мвшт^  я  сюдяяъ  лмяфггалеятояъ 
торгаия  я  ямуфаятур»  я  тшжмяииге  (ярмбрвтниммгь  п 
1864  г.)  ярццстмяястея  бляжаЛяту  уея41ггргкят  яяяясгр*  <И* 
■яяеоп'.  А  'ле  зяячягь,  «о  обяпааосп  яяяясщя  ^^тшшшапл  оо 
спямоея^ю  вг  торгомяу  фжпу  ш»  кпгкяямсь  яя  я»  одяу  кггу  яр»> 
тмя»  тото,  яакъ  ояЪ  якмяеян  яъ  СаФгк  Зшюяояъ  1867  гвд», 
яо  тго  яяяяет^  пе  обюаяъ  являть  фдотояъ  яереяг  11ев]Г1кегяу1>* 
яи^бо^с^в  2-й  стоп»  отд14ев1я  ввутреаяей  торговля  вееуя|еет^юя<яго 
^дIпIЯ|тявяп^  яяяуфяятлгк  я  иутревявД  торгоия,  а  яожеп  нере* 
дать  какому  еяу  угодяо  столу  я  отдклеяю  вяояь  учреаццвняыхъ 
лвоартаяеятоп  торгоядя  я  кяяуфяяхуръ  я  тшявеяяяго. 

Д^дя  о  торговояъ  фдотк  еоереяятчеша  теяерь  яо  п|)(>яяуа(вст11у 
яь  одпояъ  ять  сто/овъ  3-го  огд-кяеви!  хеаартаяеята  торгоклн  я 
яаяуфавтуръ.  Но  это  соерохохо«ен1е  саяо  еобоо  аиг11п>  ве  ииЛ- 
пядо  сра/кгм  ядяетя  я  обяаяяяоетвб  МкиистерсгваФявавсоп,  вакъ 
они  яадожеяи  въ  409  стать-к.  Ыо  обяшаяости  Мяяястерства  Фяваа- 
совъ  вовсе  ве  одною  ст.  409  оаред'Ьдядвсь;  атя  обязанвости  усазаны 
въ  1>азяихъ  статьях'ь  уетавояь  таяохеиыаго  и  торговаго,  которая 
иоясвлн/гь  ст.  409. 

'^лжЬшл  восдЬдвей  пъ  тпяг  вид-Ь,  какъ  она  сд-Ьлаоа  въ  и]юдо^ 
жепйиъ  Свода,  есть  только  нош^е,  едва  ве  тыса*га  первое,  до1 
тальстно  крайней  неОрожностн  нашей  кодификац|и.  Впрочсмъ, 
адмияистрятявюй  враятягЬ  на  аодо1>аия  БОдификац1оааил  ошибл 
большого  ВВИЯД1ПЯ  пе  обряжается  я,  когда  яухиг),  иоддежа! 
вгЬдонства  ссыд&ются  на  соотв'Ьтствующи!  статья  ирежвихь  Своде! 
даже  на  ноддинвмй  аавонъ  т,  .Иолвояъ  собравж',  а  ые1гйдко 
ир<>см'гь  Кодифика1ио1111ый  Огд'Ьдъ  (а  ирежде  иросяди  2-о  Отл'к1е- 
я'т,  главиимъ  ибрааомг  вииовиое  н-ь  сд-Ьданныхъ  ошибкахъ)  испра- 
вить ошибку  и  возсганивить  ирехшЛ  смислъ  статьи. 

ЗвтЬяъ  суи;есг1ц;ииыиъ  аргуяеитомъ  иротивъ  з^^к^^;^иын^я  Мя- 
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скоиу  Министерству  изменить  свою  програнну  или  личный  со- 
ставь. А  по  ВОВОЙ  теор1и  выходить,  это  для  улучшения  корабле- 
строев1я  нужно  было  его  оть  морского  в'Ьдомства  отобрать  и  от- 
дать другому  ведомству  —  Контролю  или  Министерству  Юстищи, 
ааорим']^ръ. 

Необходимо  также  зам^^тить,  что  наше  Мииистерство  Финансовъ 
хотя  к  в-Ьдаетъ  торговлю,  но  оно  далеко  не  то,  что  заграницею 
называетсл  мипистерствомъ  торговли.  Функции  нашего  Министерства 
Финансовъ  по  отношен1ю  къ  торговл'1,  кром*!)  собиран1я  таможен- 
иыхъ  и  гильдейскихъ  сборовъ,  очень  немногочисленны.  Съ  однна- 
ковымъ  оравонъ  на  титулъ  министерства  торговли  могло  бы  въ 
Россш  иретевдовать  Министерство  Внутреннихъ  Д'Ьлъ,  гд-Ь  сосредо- 
точены д-Ьла  по  отвошев1ю  торговли  къ  городамъ  и  земству,  о  тор- 
говыхъ  путлхъ  сообщены],  воммерческихъ  портахъ,  страхованаи, 
яриаркахъ,  торговле  скотомъ,  торговая  и  санитарная  полиц1я,  сира- 
вочаыя  ц-Ьвы  и  т.  д.  Еще  съ  иепьшииъ  иравомъ  можно  утвер- 
ждать, вакъ  это  д^али  н^которыя  газеты,  что  Министерство  Фи- 
нансовъ зав^дываетъ  у  насъ  в  всею  финансово-экономическою  дЪя- 
тедьвостью  страны**.  Весьма  важным  части  государственной  эконо- 
мическое дЬятельности:  з€Млед'Ьл1в,  скотоводство,  рыболовство,  зве- 
риные иромысш,  горное  и  соляное  д-Ьло  находятся  у  насъ  въ  Ми- 
анстерств"Ь  Государствен выхъ  Нмуществъ.  ЗатЬмъ  весьма  круиныл 

!  отрасли  экономической  д'Ьятельности  сосредоточены  въ  Министер- 
к  ств^^  Военномъ,  Главномъ  управлен]и  государственнаго  коннозавод- 
ства, въ  КабинегЬ  Его  Имиераторскаго  Величества,  Министер- 
<:гв4  Путей  Сообщеп>я  и  ир. 
I  Еакъ  на  доказательство  того,  что  вопросъ  о  томъ,  у  какихъ 
'Иаовниковъ  находится  та  или  другая  отрасль  экономической  д-Ья- 
1^льаости,  пе  им'Ьетъ  еще  значетпя,  можно  привести,  что  финан- 
совое в'Ьдомство,  держа  въ  рукахъ  исключительное  зав4дыван1е  не 
•вв'^е  важнымъ,  ч-Ьмъ  желЬзныя  дороги,  оруд1емъ  перевозки — тор- 
^«•х^мъ  флотомъ  —  за  50  л-Ьтъ  ничего  для  торговаго  флота  не 
^^Ь..лало.  Обвинительный  автъ  противъ  Министерства  Финансовъ 
**  ^го  безд'Ьятельиость  по  части  торговаго  флота  заключается  въ 
'"^т*  г.  Скальковскаго  "(,  хотя  и  въ  сдержанной  форм'Ь,  такъ  кавъ 
<>*^^  — отчегь,  поданный  бывшему  министру  финансовъ  г.  Бунге.  Изъ 
к**^в  ги  видно,  что  у  нашего  торговаго  флота  тенерь  семь  нянекь, 
^ти  Евньки  явились  потому,  что  главная  нянька,  приставленная 


*)  ^С.   Окальковскгй.  Русский  торговый  флитъ    Сиб.  1887  г. 
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чесвтъ  для  обширпыхъ  рази-Ьровг  Госг1йской  импер1и.  Доходи  огь 
государствеццихъ  имущестиъ  возросли  при  пилЬлси|и  послкдпихъ 
изъ  Министерства  Финапсовъ  очень  мало,  благолен<'тно1иыи  толъю 
такъ  на;{ивае11ые  окружные  пачал.ники  да  л'Ьспич^е. 

Иервымъ  министромъ  гооударствешшхъ  ииун^сстн'ь  бмлъ  грпфт» 
Киселевъ,  челов-Ьвъ  по  своему  времени  очень  либерпл1.пий  и  про* 
св^щеввый,  но  администраторъ  неонитний  и  судивипй  о  воложе- 
п1и  веп(ей  но  получаемымъ  рапортамъ.  }(имал  написать  панегирикъ, 
покойный  ЗаблоцК1й-Деслтовск1Й  наииаолъ  въ  сун^вости  довольно 
злую  сатиру  на  этого  популярнаго  въ  свое  иреия  государствен паго 
человека.  Посл'Ь  иимолетнаго  миписте])ства  д.  т.  с.  Шереметева, 
мивистроиъ  государствен  в  ыхъ  имун^ествъ  сдЬлалсл  М.  Н.Муравьевъ, 
улравдавш1Й  въ  то  же  время  еще  двумя  ведомствами:  уд-Ьловъ  и 
межевимъ.  Уиравлен1е  государственными  имуществаин  во  иного 
прибавило  къ  славЬ  атого  зямЬчательиаго  государстнонпаго  чело- 
в-Ька,  оказавшаго  Госс1и  въ  вельское  возстан^е  неоц-Ьнимия  услуги. 
Противникъ  Ерестьявской  ре<||орми,  Муравьевъ  шелъ  въ  разр^зъ 
съ  госиодствонавшимъ  тогда  иъ  Петербурге  паправлев1емъ,  при  некъ 
также  развилась  система  ножалован1я  и  отчуждеп1я  госуда^жтвеп- 
ныхь  имуществъ,  принявшая  нотоиъ  так1е  беаобраапие  ра;)М'Ьрм. 
Муравьевъ,  впрочемъ,  принесъ  пользу  сокраи;сп1емъ  мЬствой  адми- 
вистрац1и  государствеп1гихъ  имув1ествъ,  а  также  и  цептральнаго 
управленЫ.  Это  былъ  адиивнстраторъ,  не  любивт1й  новихъ  загЬй, 
но  и  во  спусвавп11й  воровству.  В-Ьдомство  расширилось  при  асмъ 
присоедивев!ем7.  дспартаментовъ  корабельпыхъ  Л'Ьсовъ  и  военпыхъ 
поселений. 

Преомвииъ  Муравьева  гепералъ  Зелений,  какъ  его  креатура» 
оказалъ  услуги,  представляя  въ  смутную  эпоху  нольсиаго  возстап1я 
чисто  русск1й  элеменгь  въ  момепгь,  когда  въ  нравительствЬ  било 
столько  1и1ителы1ихъ  гчлосонъ  за  уступки  нолякамь;  онъ  энерги- 
чески воддержнвалъ  всЬ  и^ры  обрус1]н1я  въ  Западноиъ  краф,  а 
также  и  въ  нрибалпйскихъ  гу()ерн1яхъ.  Но  отно1вен1ю  къ  1ч>1:удар- 
ственнимъ  имуи^естмамъ  ипут1К!Нней  Росс1и,  ^Зеленый  дЬйствовал-ь, 
наоборотъ,  въ  очень  либеральномъ  дух1>,  соотвЬтствовавшемъ  эпохе. 
Издапныя  при  неиъ  правила  о  надехЪ  государствеиныхъ  крестьявг 
вримли  не  только  къ  огромному  совращен!»  казепвыхъ  земель,  что 
било  естественно,  но  и  къ  отдачЬ  въ  придачу  бол^е  С  мил.  деся- 
ти въ  казенняго  л^са  и  вс'Ьхъ  вЬдръ  въ  то  время,  когда  иипистер- 
стно  ны|»аботинало  уже  закопм  объ  ог|1апичеи1и  у  частпыхъ  вда- 
д11льиевъ  права  распоряжеп1л   нхъ  лЬсами  и  1гЬдрами  земли. 
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Передача  попетен!я  о  казенвыхъ  крестьялахъ  въ  Министерство 
Внутрепвихъ'  ДЬлъ  настолько  уменьшила  обязанности  Министер- 
ства Государствен ныхъ  Имуществъ,  что  серьезно  зашла  р^чь  о  его 
упразднен1и  за  безиолезностью.  Одипъ  годъ  даже  кредиты  были 
ассигнованы  министерству  лишь  условно.  Соасъ  министерство  графъ 
Валуевъ.  Занявъ  м^^сто  министра,  онъ  испросилъ  нрисоединеше  къ 
министерству  горнаго  департаиента  (за  исЕЛючен1еиъ  монетной  и 
пробирной  части),  а  зат-Ьмъ  министру  (но  не  министерству)  госу- 
дарственныхъ  имуществъ  было  лодчинено  Главное  уаравлете  госу- 
дарственнаго  коннозаводства,  входившее  уже  ранЬе  въ  составъ  ми- 
нистерства. Управ.1еп1е  графа  Валуева  ознаменовалось  главнымъ 
образомъ  усиленнымъ  отчужден1еыъ  и  просто  раздачею  государствен- 
ятпъ  имуш;ествъ  въ  частныя  руки.  Одна  изъ  частей  этой  раздачи, 
такъ  называемая  нстор1я  съ  башкирскими  землями,  составитъ  лю- 
бопытную страницу  въ  истор1н  нашего  времени.  Надобно  заметить, 
что  и  ран'Ье,  варочеиъ,  случались  не  меиЪе  курьезныл  исторхи, 
въ  род*  над11лавшаго  при  Зеленомъ  шуму  проекта  отдачи  государ- 
ственцыхъ  имуществъ  въ  аренду  компанш  барона  Френкеля. 

Гра||)а  Валуева  см'Ьни.11Ъ  св'Ьтл1>йш1Й  князь  Ливенъ,  который  хотя 
былъ  его  креатурой,  но  подъ  вл1яп1вмъ  эпохи  „новыхъ  в*ян1Й"же- 
лалъ  д-Ьйствовать  самостоятельно  и  внести  въ  свое  пЬдомство  дру- 
т1л  начала.  Управлен1е  его  было,  однако,  слишкомъ  для  этого  крат- 
ковременно, а  сл'Ьдовавшее  затЬмъ  ун1)авлен1в  графа  Игнатьева  про- 
должалось только  шесть  нед-Ьль.  Съ  начала  1881  года  Мипистер- 
ствомъ  Государетвенныхъ  Имуществъ  управляетъ  статсъ-секретарь 
Островск1"й.  При  немъ  ведомство  увеличилось  присоединен1вмъ  тЬ- 
совъ  Царства  Польскаго,  соляной  части  и  государетвенныхъ  иму- 
ществъ Кавказа  и  Сибири,  а  уменьшилось  отд']^лешемъ  государ- 
ственнаго  коннозаводства. 

Такимъ  образомъ,  ностепеннымн  из1гЬнен1ями  за  истекшая  50 
л*тъ  Министерство  Государетвенныхъ  Имуществъ  изменило  гопер- 
шеннно  свое  первоначальное  назначен1в.  Оно  состоитъ  теперь  изъ 
четырехъ  главныхъ  частей,  слабо  связаннихъ  между  собою  органи- 
чески, хотя  в'Ьдающихъ  довольно  важный  отрасли  народной  и  го- 
сударственной деятельности.  Департаментъ  общихъ  д^лъ  министер- 
ства, крои*  занят1й,  свойственныхъ  каждой  канцелярии  министра, 
и  раздачи  добавочнаго  жалованья,  называемаго  „арендами",  закан- 
пнваетъ  устройство  государетвенныхъ  крестьянъ,  которое  едва  ли 
скоро  будетъ  окончено,  если  еще,  въ  виду  неточности  плановъ  и 
постоаннихъ  захватовъ  крестьянъ,  не  придется  всю  операц1ю  на- 
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«Л^^П  прод^1вать  вторично.  Въ  депяртамевт^  сохраняются  также 
(хяитки  кадастровыхъ  и  люстра1иопныхъ  работъ.  Деаартаментъ 
зеилед11л1л  и  сельской  лроммптлепности  им'Ьетъ  довольно  розно- 
образпыя  обязанности»  хотя  компетенщя  его  и  пе  соотвЪтствуегь 
его  громкому  11азпап1Ю.  По  частя  землод'1'.л|'я  роль  департамеота 
ограничивается  болЬе  статистикою,  сельскохозяйственными  учеб- 
пымй  заоедоцити  и  ооощрительнммн  м-рами;  кромФ.  того,  онъ  ш- 
в'Ьдинасть  пореселепческимъ  д-Ьломъ,  каленными  рыбными  и  З1г1- 
ринмни  промыслами,  остатками  зсмельныхъ  оброчпыхъ  статей, 
Л'Ьлавгь  опыты  ор«шеп1я,  осушен1я,  торфодобывания  и  вывоза  соле- 
ной свинины  за  границу,  а  теперь  привллъ  подъ  свое  начало  ку- 
старную промышлопность. 

ЛЬсной  деиартаментъ  имЬеть  бол-Ье  опредЬленный  кругь  дЬя- 
тедьности.  Овъ  издавна  в']Ьдастъ  каленными  л'Ьсами  и  л1}свыми 
о6|ючпыии  статьями,  занимающими  бол^е  трети  всей  территор1И 
Госс1п,  а  педаино  на  пего  нозложенъ  яодзоръ  и  за  частными 
л11сами  въ  гЪх-ь  губерв1яхъ,  на  которыя  распространится  новый 
лЬсоохранительпый  яакоиъ.  В'Ьдомство  горнаго  деиартамепта  я  за 
отд'Ьлен1емъ  отъ  нею  въ  1873  г.  монетной  и  пробирной  части  и 
за  сохранем1емъ  пеадписимости  для  горнаго  дЪла  въ  области  Вой- 
ска Донскаго  и  Кабинета  Его  Величества,  довольно  обширно.  К1юм15 
корпуса  горпыхъ  иижеиеронъ,  учебныхъ  заведен1Й,  геологи ческихъ 
и  ученыхъ  работъ,  горний  департаментъ  в'Ьдаетъ  казенными  и  част- 
ными заводами,  добычею  камевнаго  угля  и  др.]  мивераловъ,  золо- 
тою и  платиновою  промышленностью,  соллнымъ  и  пе({>тяным'Ь  д'Ь- 
ломъ  и  некоторыми  минеральными  подами. 

Очевидно,  что  подобный  составъ  и  оргапизацгя  министерства, 
чисто  случайные,  требуютъ  преобразовднгя.  Устройство  бита  госу- 
ла|и'твеппыхъ  кростьяиъ  и  переселенческое  Д'Ьло  ближе  подходили 
бы  къ  обязан  поста  мъ  Министерства  Внутренпихъ  ДЪлъ,  а  Министер- 
ство Государствен иыхъ  11муп;ествъ.  какъ  несоответствующее  уже 
бол^е  своему  пазвап1ю —  ибо  нельзя  же  землед'Ьл1е,  частные  л-Ьса, 
частпые  горные  промыслы,  кустарную  промышлевпость  и  т.  п.  счи- 
тать , государственными  нмуществами" — должно  быть  преобразоваво 
пъ  министерство  пароднаго  хозяйства,  иЪчто  въ  род-Ь  исианскаго 
М1и181епо  |1е  1м)теп1о,  или  еще  лучше  въ  министерство  земдедЪ- 
л1л,  и  ромы  тленности  и  торговли. 

Если  когда  нибудь  осуществится  посл'Ьдняя  Еомбйвад1Я,  то,  въ 
вшгЬвъ  отд-Ъллемыхъ  отъ  мипистерстпа  частей,  арвсоедивятъ  къ 
аеау  в11роятпо  вЬкоторыл  дкла  изъ  >{авистерства  Фивансопъ,  часть 
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хозлнственнаго  департамента  Миаистерства  Внутреннихъ  Д1цгь, 
Цевтральпий  статистическШ  комитетъ  и  Главное  управление  госу- 
дарственваго  коннозаводства.  Такииъ  образомъ  министерство  полу- 
чило бы  бод1]е  закопченный  кругь  д-Ьятедьности. 

Впрочемъ,  говоря  объ  этихъ  коибинац1яхъ,  мы  мохеиъ  только 
ивовь  повторить,  иопытъ  вс'Ьхъ  государствъ  Европы  это  доказгаиаетъ, 
что  бол-Ье  или  мен'Ье  удачное  въ  теории  распред-Ьдеше  департа- 
ментовъ  особаго  значения  на  практнк'Ь  не  имЬетъ.  Въ  администра- 
ц1и  главное  Д'Ъло  въ  лвдяхъ.  Мало  ли  въ  истор1и  министровъ, 
которые  и  съ  одаимъ  департамептомъ  не  знали  что  дЪлать,  когда 
друг1е  и  съ  деслтью  отлично  справлялись. 

Выше  было  сказано  что  въ  1873  г.  горный  деиартамевтъ  отдЬ- 
левъ  быдъ  огъ  Министерства  Финавсовъ  и  передавъ  въ  Министер- 
ство Государствен ныхъ  Имуществъ.  Реформа  эта  вытекла  изъ  жела- 
ния сохраиить  Министерство  Государственныхъ   Нмуществъ,   кото- 
рое должно  было  упраздниться  за  незначительностью  круга  д'Ьйств1Й. 
Кдкъ  бы  то   пи  было,  но  горная  адманистращя,  по  важности  за- 
трогиваемыхъ   ею  народно-хознйственныхъ    интересовъ,  такъ  зна- 
чительна, что  то  или  другое  устройство  ея  центральнаго  учрежде- 
Я1Я  составляетъ  вопросъ  довольно  видный   въ  ряду   прочихъ  ва- 
'япихъ  админнстративныхъ  вопросовъ. 

Центральная  горная  администрация  въ  Росс1и  въ  посл'Ьдн1Я  два 

«^^ол^&т^я   иного  разъ   подвергалась  различнымъ   преобразован!ямъ, 

:жЬдомство  ея   то  сокращалось,  то    расширялост..  Въ   первый   разъ 

^создалъ  высшее  горное  управление  11етръ   Велиий   въ  1700  году, 

^жодъ  назван1емъ  приказа  рудныхъ  д%лъ,  превратившагося  въ  1711 

^згоду  въ  бергъ-коллег1Ю.    Въ  1731  году  бергъ-коллег1Я   была  унн- 

^гтюясепа  к  заменена  бюрократнческнмъ   учрежден^емъ  —  бергъ-ди- 

Т>©втор1умомъ.  Неудачный  д'Ьйств1я  посл^Ьдняго  вынудили  въ  1746 

-ЖЧэду    возстановить    бергъ-коллепю.    При    Еватерии'Ь   П   возникла 

^■в  злсль  децентрализовать  промышленный  д§ла,  почему  въ  1784  году 

^5^р1-ь-коллег1я  была  вторично  уничтожена,  и  горную  часть  в-Ьдали 

»с^1зенныя    палаты,  крайне,  впрочемъ,  неудачно.  Поэтому   въ  1796 

Г'оду  бергъ-коллегш  била  въ  пос-1^дн1Й  разъ  возстановлепа,  но  иъ 

1Ж.   ^06  году  обратилась  въ  горный  департаментъ  при  Министерств-Ь 

ОЕ^инансовъ. 

При  суш,ествован1и  бергъ-коллепи,  управ.1явшей,  если   верить 

отзыву  изв-Ьстнаго  кн.  Щербатова,  безъ  всякаго  понят1я  о  горныхъ 

^х-лукахъ,  горный   промыселъ    билъ,  по  М'Ьстному    управлев1Ю,   въ 

•хг^вои'ь  аодчинен1и  гражданскимъ  властямъ.  Бергъ-коллепя  была 


учреждевхемъ  не  столько  техпическимъ  и  одмивистративвыиъ. 
сколько  судеОныиъ.  11ри  ел  поиощи  заводчики  плодили  процессы, 
тянущ1есл  отчасти  до-сихъ-иоръ.  Самый  круп.  дЬятельпости  бергъ- 
коллепи  былъ  ограннченъ:  заводы  кабинетсше,'  д'Ьла  нонетвыя  н 
о  соли  ие  входили  въ  ел  в%д']Ьн1е. 

Горвый  департаментъ  былъ  иреобразовапъ  въ  1811  году  въ 
девартаиентъ  горныхъ  и  соллныхъ  дЬлъ,  въ  составъ  котораго  во- 
шли сущестБовввш1е  ирехде  отд-Ьльно  монетный  девартаиентъ  и 
К0МИСС1Л  снабжеи1я  государства  солью.  Дерябинъ,  руководитель 
этого  преобразованы,  уст1юилъ  также  и  ы-Ьстную  горную  админи- 
страц1Ю  на  началахъ  81а(из  ш  8(а1и,  чтб  считалось  въ  то  время 
нерхомъ  чиновничьей  премудрости.  Поэтому  до  1861  года  суще- 
ствова^1и  не  только  горные  инженеры,  горнорабоч1е  и  горные  за- 
водчики, но  также  горные  линейные  батальоны,  горные  казаки, 
горные  судьи,  горное  духовенство,  почты,  исправники,  горние  апте- 
кари, города  и  т.  д.,  и  т.  д. 

Въ  тогдаганеиъ  вид-Ь  центральвал  горная  адмивистра1;1л  била* 
конечно,  во  многомъ  неудовлетворительна,  во  но  иде:Ь  предста- 
вляла удачную  группировку  въ  одно  ц'клое  всЬхъ  одпородпыхъ 
учреждеы1Й,  требовавшихъ  для  своего  руководства  спец1альиыхъ 
техническихъ  позиан1й.  Въ  1834  году  единство  »то  нарушилось 
устройствомъ  штаба  корпуса  горныхъ  инзкенеровъ,  учреждепнаго  бо- 
л-Ье  для  иом'Ьш,ен1Я  въ  главу  его  Чевкипа.  Въ  1855  году  заводы 
Кабинета  Е|'о  Величества  были  отделены  въ  игЬдомство  Министер- 
ства Императорскаго  Двора.  Въ  то  же  в^юмя  горное  управление 
Кавказа  было  вполвЬ  обособлено  и  подчинено  нам'Ьстнику;  Военное 
Министерство  для  горпаго  дЬла  казачьихъ  земель  устраивало  свои 
особыл  уирав^1еи1я. 

Въ  1863  году  штабъ,  в:Ьдавш1Й  личный  составъ  и  ученыл  ра- 
боты горнаго  в'Ьдомства,  былъ  уничтожепъ  и  присоодиненъ  къ  де- 
партаменту горны.хъ  и  соляпыхъ  дЪлъ,  который  былъ  снова  пре- 
вран1,енъ  въ  горный  департамешп»,  потому  что  соляная  часть,  съ 
закрыт1емъ  казеннаго  соллнагз  производства,  была  передана  въ  де- 
партаментъ неокладиыхъ  сборовъ.  Въ  1870  году  в'Ьдомство  горнаго 
депа])тамента  было  расширено  присоединенгемъ  заводовъ  Царства 
Польскаго  и  ограничено  отл'Ьлеи1емъ  зав'Ьдыван1я  физическими  и 
метеорологическими  обсерпатор!лми,  м-рами  и  вЬсами;  въ  187.?  году 
вновь  значителг.по  сокраи|,оио  оставлеи1емъ  въ  Министерстве  Фиваи- 
совъ  моветпой  и  пробирной  части.  Съ  1381  года  начинается  оплть 
объедииеше  горнаго  в^^домства,  къ  нему  вернулась  соляная  часть, 
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кавказское   горпое  управдеш'е  н  подчипепи   пс^  метал.1ургическ1е 

|мводи. 

Сохранен1е  этого  единства  мы  считаемъ  весьма  важнымъ.  У 
васъ,  правда,  раздавались  въ  печати  голоса  лротивъ  существ<^а- 
н1я  самостоятельнаго  горнаго  управлен1я,  но  это,  очевидно,  основы- 
валось или  на  ведоразумЬши,  или  ва  незнан1и  д-бла.  Въ  паше 
время  см-Ьшно,  конечно,  думать  о  существован1и  горнаго  духовен- 
ства и  горныхъ  казаковъ,  но  все  законодательство  о  нЬдрахъ 
земли  составляегь  и  всегда  будетъ  составлять  совершенно  особый 
отд^лъ  гражданскаго  права,  гд-Ь,  безъ  сиехцальныхъ  техннческихъ 
позяашй,  всЬ  разсуждеы1я  праздны.  Эта  то  отдЬльность  горной 
собственности  и  даетъ  совершенно  особую  физ1оном1ю  всей  горной 
промышленности,  которая  руководится  совс^иъ  другими  соображе- 
ниями, ч-Ьмъ  остальная  промышленность.  Опытъ  всЪхъ  государствъ 
Евроци  (кром*  Англш — но  причинамъ  историческимъ,  о  которыхъ 
("Ьсь  не  м'Ьсто  расорострапятьсл)  призналъ  сиец1альность  горнаго 
(^а  и   необходимость,  какъ  особеннаго  законодательства  о  немъ, 

1такъ   и  админнст1)ащи,  основанной    иа    изв'Ьствыхъ   техническихъ 

[услов1яхъ. 

Сравнительно  съ  вопросомъ  объ  отдельности  высшаго  горнаго 
1влен1я,  вопросъ  о  томъ,  къ  какому  именно  министерству  при- 
гисляется  это  унравлеп1е,  существенно  не  важенъ.  Въ  начал'Ь 
{О-хъ  годовъ  въ  Государственномъ  Сов'Ьт-]^  возникала  даже  мысль 

'объ  отд'Ьльаомъ  существоваши  главнаго  гориаго  упраплен1я,  по 
прим1>ру  прошлаго  стол'Ьт1я.  Горное  в-Ьдомство  отъ  этого,  безъ 
сомиЪв1я,  выиграло  бы;  но  едва-ли  благоразумно,  при  вастоящихъ 
ограаичевныхъ  размЪрахъ  нашего  горпозаводства,  создавать  длл 
иего  новое  министерство,  съ  огромнымъ  непроизводительнымъ  шта- 
токъ.  Въ  течен1е  слишкомъ  шестидесяти  л^тъ  горное  уиравлен1е 
било  гЬсво  связано  у  васъ  съ  Министерствомъ  Финансовъ.  Подоб- 
ное соедиеев1е,  не  существующее  почти  нигдЬ  въ  ЕвропЬ,  вызы- 
валось, съ  одной  стороны,  тЬмъ,  что  Министерство  Финансовъ,  во- 
обще, выдало  д'Ьла  иромишленности  и  торговли,  а  во  вторыхъ— '. 
взглддоиъ  на  гарную  промышленность,  какъ  на  крупный  нсточ- 
викъ  фннансовыхъ  доходовъ.  Но  взглядъ  этотъ,  справедливый 
л^тъ  пятьдесятъ  тому  на;1адъ,  когда  горные  доходи  составляли 
значительный  ироцентъ  вашего  бюджета,  лишился  теперь  своего 
аваченк. 

Нигде,  въ  1;'Ьломъ  мхре,  не  смотрятъ   на  горное   д^ло  съ  фи- 
скальной сто|>оны:  это  взглядъ  XVII  и  XVIII  в-Ька.    Благоразуи1С 
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требовало  наоборотъ — не  искать  въ  русскомъ  гориомг  д1л'Ь  источ- 
ника ыоваго  дохода,  а  скор'Ье  употреблять  нрлмо  или  хооиеиио 
Ы11ЛЛ10НЫ  па  развитее  его'и  въ  Россш.  Въ  этоиъ  случае  соеди- 
ие1Йе  горпа1'о  в'Ьдомстиа  съ  Министерствомъ  Фипаисовъ,  которое 
расиолагастъ  ближайшимъ  обрааомъ  зиачительпыми  дсиожныш* 
средствами,  было  довольно  благопр1ятоо.  Но  не  даромъ  француз- 
ская пословица  говорить,  что  1в  га1'еих  ек!  Геппет!  (1и  Ыеп.  Въ 
Министерств-Ь  Финансовъ,  по  крайней  м^р-Ь  но  времл  господства 
фритредеровъ,  роль  горпаго  ведомства  была  самая  жалкая. 

Безъ  соин^о1я,  учреждеи1е  особаго  Главпаго  упранлен|н  конио* 
ааводства  прошло  не  безс.11|Дцо  для  развит1я  нашего  коинозаводства 
и  коневодства,  получившихъ  спещальнаго  представителя  ихъ  инте- 
ресовъ  передъ  высшей  властью;  но  едва  ли  подобное  учреждсв1е 
соотв^тствустъ  задаче  которая  должна  разрешаться  образоваи^еиъ 
отд^льпаго  иинистерства.  Трудъ  каждаго  министра  долженъ  захва- 
тывать по  возкожности  изь^твую,  довольно  обширную  и  важную 
область  государственной  жизни.  Съ  этой  точки  зр11Н1я,  существо-'' 
ваи1е  отд^льнаго  главпаго  управлен1я  или  министерства  для  конно- 
заводства представляется  аномалией,  нъ  особенности  иъ  то  время, 
когда  друпя  первостатейпыя  отрасли  государственнаго  хозяйства 
не  им^ютт.  у  насъ  особыхъ  мипистерствъ,  защиш,аюш,ихъ  ихъ 
иитв1)есы  передъ  верховною  властью. 

Если  отд^иьное  су1цествован1е  Главнаго  управления  государ- 
ственнаго коиио;«1водства  но  выдерживаеть  критики  съ  политиче- 
ской точки  зр1>П1л,  то  необходимость  его  представляется  довольно 
сомнительною  и  съ  точки  :)рЪн1я  хозяйствевной.  Бюджстъ  расхи- 
довъ  этого  управлен1я  составллеть  ежегодно  до  миллиона  рублей — 
цифра  довольно  значительная,  особенно  если  сравнить  съ  нею 
суммы,  ежегодно  расходуемия  у  насъ  по  бюджету  на  поощреше 
сельскаго  хозяйства,  торговли  и  нроиишленпости  въ  другихъ  ми- 
вистерствахъ.  Но  изъ  этой  цифры  около  половины  уходитъ  на  со- 
держание центральной  н  м-Ьстуюй  администращи — содержан1е  глав- 
ноуцравляющаго,  его  совета,  канцеляр1и,  и  т.  д.;  зат^мъ,  значи- 
тельная ча<Я'ь  денегъ  идетъ  на  хозяйствевно-операцюнные  расходы 
государствен пыхъ  конскихъ  заводовъ,  и  только  незначительная — 
собственно  для  поощрепгя  частнаго  коннозаводства:  на  призы,  скачки, 
издаше  журналовъ  и  пр.  Такое  распред*лен1е  расходовъ  между  гЬмгь 
неизбежно  при  отд^льномъ  существовап1и  Главнаго  управлев1|1 
госуда1)Ствеииаго   коннозаводства,   которое,  но  необходимости,  не- 
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паклалние  [(асхоли,  вызиваемые  солвржан1еыъ  особаго 
шис'герстви  и  сиещильной  идииаистрац!!!. 
Мы  ие  отрицяемъ  нробходимости  спец!алистов'ь  для  нашего 
коииоааводскаго  дЬла:  по  во  всякомъ  елуча-Ь  техиическ1и  комитетъ 
въ  Петербурге  и  иЬсколько  лицъ  для  зав'Ьдыт1н1я  казенными  кон- 
скими заводами  и  случниыи  коиюшилми  удовлетворили  бы  виолв^ 
оотрсбиости  въ  этого  рода  сиецгалистахъ,  которые,  къ  тому  же, 
иикакого  особаго  восиитанш  но  гребумгь,  а  пр^обрЬтаютъ  свои 
по»ва1па  иракти чески.  Содераи1в1с  хе  ради  подобной  несложной 
спещальвости  ц'к1аго  обширааго  штата  служащихъ  совершенно 
мзлишме.  Публике  пашей  вообш.е  мало  гшакомо  положеа!^,  въ  кото- 
1юмъ  находится  теперь  государственное  конноааводство.  Усп^хъ 
конскихъ  виста^окъ,  воснЬтый  на  всЬ  лады  рьлвыми  Еоннозавод- 
скиин  нублидистами  —  есть  и  та1ив  иублицисты  —  покааалъ,  что, 
повидимому,  дЪла  идуть  отлично;  но  не  нодлежитъ  сомп'Ьп1Ю,  что 
К1)встынпское  коневодство  усн-Ьха  не  сд-Ьдало,  число  крестьяпскихъ 
лошадей  даже  уменьшается,  въ  скаковоыъ  д^'Ё  нольск1е  заводи 
побиваюгь  1)у1СК1е,  а  зат^ыъ  усиливается  разведен1е  рысистыхъ  ло- 
шадей— практическая  польза  которыхъ  весьма  сомнительна. 

Относита1ьно  того,  къ  какому  в'Ьдомству  должно  быть  отнесено 
»аи1>диваше  государственнымъ  копнозаподствомъ,  не  можегь  быть 
большихъ   соми-Ьи1Й.    Только  во  Франщи  однажды,  въ  1870  году, 
коасш'е  заводы  были  огпесеви  иъ  ведомству  миннстеретва  изящнихъ 
нскусствъ,  къ  которымъ,  будто  бы,  сл'Ьдуетъ  причислить  в  улуч- 
шение коыскихъ  породъ;  во  всЪхъ  же  почти  другихъ  странахъ  8ав1&- 
дываи1е  конвозаводствомъ  сосредоточено  тамъ  же,  гдк  и  зав^^ды- 
ван1е  вообще  сельскимъ  хозяйством*,  котораго  коннозаводство  со- 
ставляетъ  только  небольшую  часть.  У  насъ  сельское  хозяйство  в^Ь- 
дается  Министерствомъ  Государственныхъ  Ымуществъ;   туда  есте- 
ственно  было   причислить  и  управлеше  государственнымъ    конно- 
заводствомъ  въ  вид-Ь  особаго  деиа1>тамента,  хотя,  строго  говоря,  и 
въ  такомъ  объеме  адмнпистрад1я  пашей  конской  промишленпости 
кажется  черезъ-чуръ  роскошпою.  Овцеводство  и  разведете  рогатаго 
скота  составляютъ  для  Госс1и  отрасли  хозяйства  не  йен^е  важння, 
Ч'Ьмъ   коневодство,  а  въ  торговомъ  и  промышленпомъ   отношепш 
Л&же  гораздо  важнее;  для  нихъ,  однако,   н-Ьтъ  пе  только  особнхъ 
денартаментовъ,    во    и    какихъ-либо    спец1альнихъ    чиноввиковъ. 
11о  смерти  генерала  Гринвальда,  до    1881  г.,  Главное  управлеше 
коннозаводства  подчинялось  уже  министру  государственныхъ  ину- 
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ществъ,  но  это  было  личное  соедипеп1е  въ  род-Ь  соединен1я  Норве- 
пи  со  Шве1\1ей. 

Съ  назначев1емъ  генергиа  Иаукера  мипистромъ  путей  сообщв 
Н1Я  немедлевно  во:ши1ии  толки,  что  Мипистерстио  Путей  Сое 
щен1я  подвергнетсл  новому  иреобразовап1ю.  Это"  уже  будетъ  пятое 
или  шестое  иреобразовап1е  Министерства  Путей  Сообщен1Я  въ  до- 
вольно короткое  время.  иреобразоваа1я  начались  при  управлев!^^ 
Мельникова,  когда  кдъ  и'Ьд^н|'а  Министерства  Путей  СообщепцН 
отошли  телеграфы,  публичпия  :5дан1я,  грунтовыя  Д01юги,  арестаат- 
СК1Я  ротм  и  пр.;  за  гЬмъ  крунную  реформу  сдЬлали  графы  Кобрии- 
ск1е.  Они  допускали  во  глав1;  у11рявлен1й  только  воепныхъ,  при 
нихъ  сабли  греы'^ли  въ  корридорахъ  министерства  и  нельзя  было 
иройдти,  не  зад-Ьвъ  за  чьи  нибудь  шпоры.  Для  просв'Ь1ден!я  кава- 
леристовъ-администрсчторовъ  иотребова-юсь  создание  изъ  ипасеие^ 
ровъ  разныхъ  техиическихъ  комитетовъ  съ  довольно  неопред'Ьле: 
нымъ  кругомъ  обязанностей.  При  второмъ  Бобрипскомъ  былъ  учре- 
ждепъ  статистически  отд-Ьлъ.  Лдмиралъ  Посьетъ  снова  возвратилъ 
инжеверамъ  путей  сообп1еа1я  подобающее  зпачев1е,  но  въ  составъ 
мипистерства  опъ  ввелъ  морлковъ  въ  видЬ  учреждетя  иавигац1он- 
по-описпой  К0МИСС1И,  теперь  упраздиепаой.  Г.  Посьетъ  преобразо- 
валъ  также  канделяр!»  министра,  учредилъ  особое  уиравлен1е  для 
постройки  казенпыхъ  жел1>зпыхъ  дорогъ,  учебный  отдЪлъ  Мипи- 
стерства Путей  Сооби^ен1я  и  соединилъ  зав'Ьдывап1е  техническо-ип- 
спектпрскими  комитетами  и  департаментами,  т.  е.  технику  и  хо- 
зяйство, «ъ  одвЬхъ  рукахъ,  а  какъ  сов•1Vп^ательное  учрежден1е^ 
преобразовалъ   сов-Ьтъ   министра. 

ПослЬдовательпыя  преобразовашя  Мипистерства  Путей  Сообгц( 
в18  вызваны  были  въ  значительной  мЬрЬ  необходимостью,  исл^д< 
ств1е  ограиичее1я  круга  д1'.ятельности  министерства  передачею  зна- 
чительнаго  количества  производившихся  въ  пемъ  д-Ьлъ  .Министер- 
ству Внутренвихъ  Д'Ьлъ,  земствамъ  и  городамъ,  частью  же  но- 
выми потребностями,  созданными  временемъ.  До  начала  бО-хъ  го- 
довъ  въ  Росс1И  жел1>звыхъ  дорогъ  иочти  пе  было,  паровое  судо- 
ходство тольу  что  начинало  развиваться,  и  дЬятельность  Мини- 
стерства Путей  Сообщения  сосредоточивалась  на  ремопг!'.  шоссе  и 
собиран1Н  судоходныхъ  сборовъ  съ  нехитраго  устройства  барокъ,  тя- 
вувшихсл  лямкою  и  лошадьми  по  впутревнимъ  водлнымъ  нутяиъ. 
Соотв1»тстпеяно  съ  этимъ  техническое  образован1е  чиповъ  миписте; 
ства  не  требовало  особой  заботливости. 

Сооружение  цЬлой  с-Ьти  частныхъ  желЬзныхъ  дорогъ,  появлен! 
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х*жаа  д1льцовъ-ковцесс10веровъ,   постройка  большнхъ  лиа!й  вазев- 

.^ыми  средствамя,  огромные  казенные  заказы  рельсовъ  и   иодвиж- 

^т-ото  состава,  аереустройство  водлныхъ  путей,  всл-Ёдств1е  увели<1ен1Я 

>ази^ра  судонъ  и  ирео(>ладан1'я  паровой  тяги,  постройка  и  расши- 

Рбше  иорскихъ  аортовъ — все  это  потребовало  оть  министерства  но- 

)й  д-Ьдтедьвости  и  вовыхъ  спец1&1ъныхъ  аозван!й.  Удов.1етворнть 

-акимъ  быстро   возаивающимъ    потребностям*  в  старались  прежде 

■сего  ирео6разош1п1емъ  цеатрадьваго  увравлешя. 

Реформы  не  удовлетворяли  однако  потребностямъ.  -Это  объясня- 
юсь обыкновенно  гЬмъ,  что  лучш1я  силы  в-Ьдомства  путей  сообще- 
]1я  отвлекаются  частною  службою,  но  п}1И  этомъ  забивали,  что  всё 
1рео6разован1я  администрадш,  какъ  бы  они  ни  казались  полезными 
^~в    какъ  бы    проектируемыя    учрежде111я    на  бумаге    ни   выходили 
асимметрическими   и   логически   необхо^'^имими,    ии'Ьютъ  множество 
'веудобствъ.  Каждая  администрация  не  есть  машина,  а  собран1е  жи- 
зихъ  людей— организмъ  весьма  сложный  и  тоншй.  Какъ  часто  ор- 
гянизмъ  съ  виду  очень  изящный  оказывается  слабымъ  и  неаракти- 
ческимъ,  а  рядомъ  челов±къ,  нескладно  скроенный,  дышетъ  энер- 
гией ■  здоровьевъ,  такъ  и  адмишсстрацЁя  можетъ  оказаться  очень 
явудовлетворительпою,  хотя  бы  ее  подвергали  постояпныыъ  рефор- 
1П1.1ГЬ   и    по  наружности  она    представлялась   идеаломъ    канцеляр- 
(^кой  премудрости. 

Д'Ьло  въ  томт.,  что  въ  администрадш  рутипа  играетъ  отромную 
1Ь,  рутина  не  въ  смысле  тупоумнаго  заАхя  и  нежелав1я  сл-Ь- 
аа  в'Ькомъ,  а  въ  смысл-Ь  той  ремесленной,  опытности,  которая 
^^4устигавтсл  лишь  практикою  многихъ  Л'Ьтъ.  Административныл 
у  ^рвжден1я,  давно  суп;ествующ1я,  дМствуютъ  какъ  заведенные  часы, 
ам^сса  д'^1ъ  разрешается  бывшими  примерами,  чиновпиеи  самые 
а^рАЗВнтые  знаютъ  и  кругъ  своихъ  обязанностей,  и  тЬ  Д'к1а,  съ  ко- 
торыми имъ  приходится  постоянно  им1>ть  Д'Ьло.  Нер'Ьдко  случается, 
чхо  составъ  лип,ъ  въ  администрад1и  м-Ьплется,  но  по  изв1иггной 
няерцш  административный  механизмъ  продолжает!»  работать  безъ 
малейшей  остановки. 

Совс^мъ  не  то  въ  новыхъ  или  преобразовав  в  ыхъ  учрежден1яхъ. 

'Зл'!Ьсь  викто  не  зваетъ,  за  что  взяться,  что  дГ.лать;  каждый  вопросъ, 

дазсе  второстепевный,  вызываетъ  безвонечныя  соив'Ьвгя,  аедоум'Ьп1Я 

а  аапросы;  отсутств1е  опыта  въ  чиновникахъ  заставляетъ  къ  послЬд- 

Ш11съ  относиться  недов']^рчийо  ихъ  пачальникопъ  и  т.  д.   Словомъ, 

прскявллется  недостатокъ  именно  той  практики  д'Ьла,  которая  талъ 

яе   вужва  для  государствен  наго  уиравден1я,   какъ  и  для  игры  на 


ществ-ь,  но  это  было  личное  соедипен1е  въ  род^  соединен1я  Норве- 
пи  со  Швед1ей. 

Съ  назпачен1емъ  генерала  Паукера  министромъ  путей  сообще- 
шя  немедленно  возникли  толки,  что  Министерство  Путей  Сооб- 
щенк  подвергнетсл  новому  преобразованию.  Это  уже  будетъ  пятое 
или  шестое  првобразопап1е  Министерства  Путей  Сообщения  въ  до- 
вольно короткое  время.  Преобразования  начались  при  управлен1и 
Мельникова,  когда  изъ  вЬдЪшя  Министерства  Путей  Сообщен1я 
отошли  телеграфы,  публичния  здап1я,  грунтовыя  дороги,  арестант- 
СК1Я  роти  и  пр.;  за  гЬмъ  крупную  реформу  сдЬлали  графы  Бобрин- 
сме.  Они  допускали  во  глав-Ь  уиравлен1й  только  военныхъ,  ирв 
нихъ  сабли  гремели  въ  Еорридорахъ  министерства  и  нельзя  было 
нройдти,  не  зал'Ьвъ  за  чьи  нибудь  шпоры.  Для  просв^&щен1я  кава- 
.феристовъ-администраторовъ  потребовалось  создание  изъ  ипжене- 
ровъ  разнихъ  гехническихъ  коыитетовъ  съ  довольно  неопред'ЬдеЯ' 
пымъ  кругомъ  обязанностей.  При  вто1юмъ  Бобринскомъ  былъ  учре- 
ждевъ  статистичесшй  отд'Ьлъ.  Адмиралъ  Посьетъ  снова  возвратилъ 
инженераиъ  путей  сообщен1я  подобающее  значев1е,  во  въ  составъ 
министерства  онъ  ввелъ  моряковъ  въ  вид'Ь  учреждеп1я  павигад10Н- 
по-описной  комиссии,  теперь  уира:днепной.  Г.  Посьетъ  преобразо- 
валъ  также  кавцеляр1Ю  министра,  учредилъ  особое  управление  для 
постройки  казенныхъ  жел^зныxъ  дорогь,  учебный  отд^лъ  Мини- 
стерства Путей  Сооб1цеп1я  н  соедииилъ  зав'Ьдмван1е  техпическо-ин- 
спекторскими  комитетами  и  департаментами,  т.  е.  технику  и  хо- 
зяйство, въ  одн-Ьхъ  рукахъ,  а  какъ  совещательное  учреасдете, 
преобразовалъ   сов'Ьтъ   министра. 

ПослЬдовательныя  преобразовашя  Министерства  Путей  Сообще- 
п1я  вызваны  были  въ  значительной  м'ЬрЬ  необходимостью,  всд'Ьл- 
ств1е  ограничен1я  круга  длительности  министерства  передачею  зна- 
чительнаго  количества  производившихся  въ  немъ  Д'Ьлъ  Министер- 
ству Пнутреннихъ  Д'Ьлъ,  земствамъ  и  городамъ,  частью  же  но- 
выми потребностями,  созданными  времевенъ.  До  начала  60-хъ  го- 
довъ  въ  Росс1и  жел-Ьзныхъ  дорогъ  почти  не  было,  паровое  судо- 
ходство толыу  что  начинало  развиваться,  и  деятельность  Мини- 
стерства Путей  Сообщен1я  сосредоточивалась  на  ремонгЬ  шоссе  и 
собиран1И  судоходныхъ  сборовъ  съ  нехитраго  устройства  барокъ,  тя- 
нувшихсл  лямкою  и  лошадьми  по  внутреннимъ  водянымъ  путямъ. 
СоотвЬтстпевно  съ  этимъ  техническое  образован1е  чиновъ  министер- 
ства не  требовало  особой  заботливости. 

Сооружен1е  цЬлой  сЬти  частныхъ  желЬзпыхъ  дорогъ,  появлен|"е 
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тжяа  д'Ьльцовъ-концесс10неровъ,  постройка  большихъ  ли11!й  казен- 
нынн  средствами,  огромные  казенные  заказы  рельсовъ  н  подвиж- 
ного состава,  переустройство  водяныхъ  путей,  вел'Ьдств1е  увеличен1я 
разж'Ьра  судовъ  и  иреобладап1я  паровой  тяги,  постройка  и  расши- 
реше  морскихъ  портовъ — все  это  потребовало  огь  министерства  но- 
вой Д'Ьательаости  и  новыхъ  спе[;1альныхъ  позпан1й.  Удовлетворить 
таяимъ  быстро  возпикаищимъ  потребоостямъ  и  старались  прежде 
всего  преобразован1емъ  центральваго  управлен1я. 

Реформы  ые  удовлетворяли  однако  потребностямъ.  ;Это  объясня- 
лось обыквовевно  тЪмъ,  что  лучш1я  силы  ведомства  путей  сообще- 
а1я  отвлекаются  частною  службою,  но  при  этомъ  забывали,  что  ъс-^ 
преобразовашя  администращи,  какъ  бы  они  ни  казались  полезными 
н  хаБъ  бы  проектируеныя  учрежден1л  па  бумагЬ  ни  выходили 
симметрическими  и  логически  необходимыми,  им-Ьють  миоасество 
неудобствъ.  Каждая  адиинистрац1я  не  есть  машина,  а  собран1е  жи- 
выхъ  людей— организмъ  весьма  сложный  и  тонюй.  Какъ  часто  ор- 
гавизнъ  съ  виду  очепь  изяп^ный  окашвается  слабымъ  и  вепракти- 
чесввмъ,  а  рядомъ  челов-Ькъ,  аескладно  скроенный,  дишетъ  эпер- 
Г1еЛ  и  здоровьевъ,  такъ  и  администрад1Я  можетъ  оказаться  очень 
неудовлетворительною,  хотя  би  ее  подвергали  постояпнымъ  рефор- 
■амъ  и  по  наружности  она  представлялась  идеаломъ  канцеляр- 
ской премудрости. 

Д'Ьло  въ  томъ,  что  въ  администращи  рутипа  играетъ  отромную 
роль,  рутина  не  въ  смислЬ  тупоумнаго  заарл  и  пежелаВ1я  сл'Ь- 
дять  за  в^Ькомъ,  а  въ  смыслЬ  той  ремесленной. опытности,  которая 
достигается  лишь  практикою  иногихъ  лЪтъ.  Лдмивистративаыя 
учрежден1л,  давно  существующ1я,  дЬйствуютъ  какъ  заведенные  часы, 
масса  д1лъ  разр'Ьшается  бывшими  примерами,  чиновпики  самые 
неразвитые  знаютъ  и  кругъ  своихъ  обязанностей,  и  Т'Ь  д4ла,  съ  ко- 
торыми имъ  приходится  постоянно  им-Ьть  дЪло.  Нер-Ьдко  случается, 
что  составъ  лицъ  нъ  администрад1и  м-Ьялется,  ио  по  известной 
инердш  административный  мехааизмъ  продолжаетъ  работать  безъ 
налМшей  остановки. 

СовсЬмъ  не  то  въ  новыхъ  или  преобразованнихъ  учрежден1ях'ь. 
Зд^сь  никто  не  знаетъ,  за  что  взяться,  что  дклять;  каждый  вопросъ, 
даже  второстепенный,  вызываетъ  безконечвыя  соин^н!я,  педоум'Ьпм 
и  запросы;  отсутств1е  опыга  въ  чиновпикахъ  заставллетъ  къ  посл1>д- 
нимъ  относиться  недоверчиво  ихъ  начальниковъ  и  т.  д.  Словоыъ, 
проявляется  недостатокъ  имепно  той  практики  д'кта,  которая  такъ 
асе  вужва  для  государственнаго  управлеи1л,   какъ  в  для  игры  яа 
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«елающихъ  занимать  эти  злячиыя  1гЪста,  ничего  ве  д'Ьлая,  па1г!^|р- 
пое  уиеньшитсл,  дЬло  же  выиграетъ. 

Л  то  бывали  так1е  прин'^^ры,  что  правлен!е  азовской  жел'Ьзпой 
дороги  объявляло,  что  въ  виду  задержки  разсчетовъ  и  неплатежа 
денегъ  донецкою  дорогою,  опо,  сохранил  прямое  сообщеп1е,  буде 
принимать  грузи,  идущ1е  на  донецкую  лин1Ю,  лишь  съ  предвари- 
тельно оплаченнымъ  прооозомъ,  съ  допецкой  же  на  азовскую  грузга 
будутъ  передаваться  и  безъ  иредварительной  оплаты.  Па  обыано- 
веииомъ  лзик-Ь  это  означало,  что  допвдкал  дорога,  им11я  поруче-1 
Н1е  отъ  азовской  дороги  получать  отъ  третьихъ  лицъ  деньги,  д"ЬЙ-' 
ствительно  получала  опыя,  но  присвонвала  себ^.  Такое  д'кяи1е  для 
обыквовенныхъ  смертаыхъ  называется  мошеиничествоиъ  и.1и  рас- 
тратою,  по  для  жел'Ьзпыхъ  дорогъ  изобр'Ътали  бод^е  илгкое  вира- 
жси1е  „задержка  разсчетовъ".  Хотя  тутъ  никакой  задержки  быть  ве 
можетъ,  ибо  донецкая  дорога  ни  одной  минуты  не  въ  прав-Ь  счи- 
тать деньги,  получекныл  по  коииссш,  своиии.  Это  осе  равво 
еслибы  почтовые  чиноипики  прокучивали  деньги,  дов'Ьрявмыя  по- 
чтовой пересылк'Ь,  и  считали  бы  это  „задержкою  разсчетовъ"...  Но 
то,  что  у  б'1здныхъ  почтовыхъ  чиповииковъ  показалось  бы  возмути- 
тельиымъ,  то  для  жел^зныхъ  дорогъ  находили  естествеппымъ.  Въ 
числ'Ь  членовъ  правления  донецкой  дороги  числятся  два  директора 
отъ  правительства  въ  высокихъ  чинахъ  съ  большими  окладами  жа- 
лованья. Спрашивается,  что  же  д-клали  означенные  чиновники, 
если  дозволяли  безнаказанно^  совершен1е  уголовныхъ  д'Ьяп!»!  со 
стороны  того  учреждения,  иь  которомъ  состояли  членами? 

Одновременно  съ  устройствомъ  нремеипаго  уиравлеп1Я  казеп- 
ныхъ  жел11звмхъ  дорогь  въ  пашей  жел1^знодорожной  политик'^ 
произошелъ  р'Ьзк|'й  поворотъ,  выразииш1Йся  въ  томъ,  что  въ  мо- 
ментъ,  когда  государственное  казначейство  было  пусто,  бюджеть 
заканчивался  съ  круппымъ  дефицитомъ,  обЬщалось  погашеп1е  кре- 
дигнихъ  билетовъ  безъ  указания  на  источпикъ,  откуда  возьмутся 
суммы  для  этого  погашеп1я,  —  правительство  начало  покупать  же- 
л'Ьания  до1»оги.  Мало  того,  решено  было  приступить  къ  постройке 
поиыхь  желЬзпыхъ  дорогь  равпымъ  образомъ  на  казенныя  сред-' 
ства.  Оти  сооружен1я  'предположены,  какъ  въ  свое  время  объяс- 
няли, |всгЬдств1е  желаи1я  Министерства  Путей  Сообщеп1я  возста- 
новить  „честь  путейскаго  мундира"  и  доказать,  что  кг1зенние 
ипженери  въ  состоянии,  состоя  на  ка;$еипой  службЬ,  строить  также 
Х01ЮШ0  и  дешево,  какъ  они  это  будто  бы  дЬлаютъ  состоя  на  част- 
ной а1ужб4. 
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Честь  путейскаго  мундира,  конечно,  вопросъ  еъ  изв-Ьстной  точки 
зрЬн1я  не  лишенний  зпачен1я,  но  едва  ли  эта  честь  столь  уже  была 
скомпрометирована,  что  для  возстаповлен1я  ея  требовалась  за- 
трата десятковъ  милл1оновъ  рублей  казеннихъ  депегь,  т^иъ  бол^^е, 
что  не  было  ваолп'Ь  прочнаго  уб'Ьжден1я,  действительно  ли  потеря 
озвачеяныхъ  милл1ояовъ  возстановигь  утраченную  невинность  на- 
шихъ  ипженеровъ. 

Въ  одной  нзъ  газех'ь  въ  папегиричесаомъ  тон*  объясненъ  былъ 
тотъ  „новый  путь",  который    министерство  избрало,    „чтобы  орга- 
I        низовать  такой  сиособъ  постройки,  который  бы  обезпечилъ  быстрое 
^Н  пхюизводство  работъ  и   свободу   д*йств1й    етоителей,  не  вовлекая 
^^  казну  въ  ИЗЛИШЯ1Л  издержки".  Для  этого,  по  словамъ  панегирика, 
въ  отпошен1и  д-Ьйствительнаго  исполнения  работъ  временное  упра- 
вдеше  д4йствуетъ  совершенно  самостоятельно  и   по  своему  усмо- 
трЬшю,   распоряжается    производствомъ    изыскан1Й,   соетавлен^емъ 

Епроектовъ  сооружепШ,  заключен1ями  договоровъ  но  работамъ  и  по- 
ставкамъ,  нанмомъ  рабочихъ,  выдачею  имъ  задатковъ,  заготовкою 
ннструментовъ,  матер1аловъ  и  иртч.  Ту  же  свободу  д'Ьйств1'я  пред- 
полагалось предоставить  временному  управлвнш   и    въ  отношенги 
распоряжен1я  суммами.  Одно   изъ   главныхъ   особенностей   новаго 
порядка   составляло,   по  ин'Ьнш  панегирика,   совершенное  отсут- 
~тв1€  строительной  см'1ты  расходовъ!  Сколько  будетъ    произведено 
работъ,  как1я  окажутся  действительный  цЬны,   что  скажетъ  мест- 
ность и  время,  столько  и  будетъ  заплачено.  См^ты,  составлявшаяся 
_зъ  прежнее  время  въ  строительныхъ  ведомствахъ,  ловко  и  искусно 
I  :^^юзвышепыыя,  и  давали,  говорилъ  панегирикъ,  поводъкъ  незаконной 
^1к=^аживе  и  соблазну ;  а  между  т^мъ  та  же  сметная  цена  служила  какъ  бы 
^с:эоравдав1емъ,  когда  яблагоразумная  эковомгя",   плодъ  хозяйствен- 
^к^ыхъ  распоряхен1й  строителя,  оставалась  у  него  въ  кармане.  „Ко- 
^к1ечно,  если  ужъ  строить  казна,  то  следуетъ  устраниться  отъ  вполне 
:^^заковченныхъ  предварительныхъ  сметъ.  Казна  не  можетъ  строэть 
^^н  дешево,   ни  дорого.   Казна  должна  заплатить  только    то,   чтб 
^■1^юизведенная  работа  действительно  стоить".  Но  разь  соображение 
доставлено  и  депьги    анаисомъ    отпущены,   временное   управлеше 
:д«споряа;ается  суммами  совершенно  съ  тою  же  свободою,  съ  какою 
дадспоряжаются  концессионеры  строители.  Само  собою   разумеется, 
'ЧТО  так1я  права  должны  вызывать  сильный   контроль,    и   нритомъ 
контроль  не  последующей  и  не  письменный,   а  местный  и  (ракти- 
1еск1й.  Устройство  такого  фактическаго   контроля   предоставлено, 
по  словамъ  панегирика,  государственному  контролеру.  Контрольные 
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чинм  будутт.  посылаться  на  м-Ьсто  производства  ряботъ  и  на  ниж 
пддетъ:  р«и(1а1я  оГюротовъ  децежпихъ  и  матер! ал г.ныхъ  каиитало 
репиз1я  ассигнооокъ  по  отаусву  сумгь  до  отсылки  въ  кассу  и  со- 
отв'Ьтственпыхъ   оправдательныхъ   дукумеитов-ь,    фактическая    по- 
пЬрка  рабогь,  сооружен1й,  заготовокъ  по  отвошеп1ю  къ  чпслу.  рл.'»^ 
«гЬру  или  в^су  входяп1йхъ  въ  составъ  ихъ  предметов!.. 

Прочитавъ  эти  удивительный  саображен!я,  спрашивается:  поче: 
предполагаемая  система  можетъ  назваться  „иовыиъ  путемъ"  и  г, 
отлич1е  этого  пути  отъ  стараго,  вс^Ьмъ  хорошо  знакомаго?  Отлич1е, 
правда,  есть,  но  уже  никакъ  не  въ  пользу  полой  политики 
отлич!е  состоитъ  въ  томъ,  что  дороги  будугь  строиться  безъ  см^' 
но  какимъ  то  „статистическимъ  приблизительнымъ  соображен1ямъ". 
Но  мыслима  ли  эта  вещь  въ  казеннонъ  д-Ёл1?  Казна  не  позноляетъ 
исправить  полицейской  булки  безъ  см^ты,  и  отлично  д^таетъ,  ибо 
какое  же  .казна" — аонят1е  отвлеченное — им'Ьетъ  другое  средство 
усчитать  своего  чиновника  иначе,  какъ  связывая  его  урочнымъ  по- 
ложен1емъ  и  документального  отчетностью.  Приложииъ  ли  П1>ия- 
диръ  „доп1-.р1я"  къ  затрате  податпнхъ  денегъ?  Да  и  любопытно, 
что  будутъ  проверять  фактически  чиповпики  Госуда])Ствеинаго  Кон- 
троля, если  въ  приннип-Ь  станетъ  правило,  будто  бы;  ^ казна  не  мо- 
жетъ строить  ни  дешево,  ни  дорого,  а  должна  платить  лишь  то 
что  работа  стоить".  Да  работа  только  и  можетъ  стоить  или  дв'^ 
шево,  или  дорого. 

А  она  навЬрно  будетъ  стоить  дорого.  По  „приблизительно 
статистическому  разсчету"  ц'Ьпность  кринорогской  жел-Ьзпой  до|>ог|г1 
исчисленная  къ  7-^,000  руб.  аа  версту,  не  считая  ценности  громад- 
наго  моста  черезъ  Дн'Ьпръ  у  Екатеринослава,  обошлась  въ  100  ты- 
сячъ,  хотя  цосл1.дп1я  дороги  ст{)оитсльными  расходами  обходилис!. 
отъ  35  до  50  тысячъ  за  версту.  Казна  же  им-Ьда  преимущество  по 
редъ  частными  строителями  въ  томъ,  что  ей  (въ  теор1и)  барышей 
не  нужно,  имущества  своего  она  не  погашаетъ,  процентов!,  на  <^уо^ 
ротный  капиталъ  не  платить,  никакихъ  нало1"опъ  не  несетт. 
им'Ьетъ  возможность  множество  разныхъ  нобочныхъ  издержекъ  (па 
командировки  и  пр.)  отнести  па  друг1е  источники  бюджета.  Н) 
копенъ,  казна  имЬетъ  и  то  преимущество,  что  копцесс10пг1)'ь. 
долженъ  пройти  во  ь|)емя  постройки  всЬ  канднпсгая  ворота,  „сма 
зывая"  петли  у  ппсл-Ьднихъ,  казп-Ь  же  смазывать  некого. 

Г»атЬмъ,  нг  смысл!;  сохраиеп1я  государственпаго  интереса,  ч-Км' 
временная    К()ллег1я  пъ  Петербург*  изъ  п-Ьсколькихъ  никогда  пи- 
чог(1  но  строипгаихъ  чиновпиковъ  разнтахъ  министе1>ствъ,  за  2,000 
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верегь  отъ  жЬстл  постройки,  лучше  существовавшихъ  департанен- 
топ  я  техничесЕихъ  коыитетовъ  Министерства  Путей  Сообщетя  и, 
еъ  ДР71^А  стороны,  почему  фактически  безконтрольный  (неснотря 
ва  изобилие  чиновниконъ  контроля)  главный  инженеръ  отличается 
огь  подрядчика,  оперировавшаго  вонцесс10нны1гь  соособонъ?  Если 
ояъ  отличается,  то  щпаЬ  ткыъ,  что,  действуя  на  казенныя  деньги, 
онъ  решительно  ни  за  что  не  отв^чаеть  и  участвуетъ  лишь  въ 
вшч>дах'Ь.  тогда  какъ  подрлдчикъ— чему  бывали  прим'Ьры  и  крупные 
(Неккъ  потерялъ,  наирии^ръ,  на  лавдварово-рохенской  жел^^ной 
дороге  сразу  2  нилл.  рублей),  всетаки  подверхенъ  риску  потери 
I  рязорен1я,  отзывающемуся  и  на  лпцахъ,  дов^^рившиxъ  ему  свои 
капиталы. 
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чины  будутъ  посылаться  на  м^Ьсто  производства  работъ  и  на  пихъ 
падетъ:  ревиз1Я  оборотовъ  денежныхъ  и  матер1альныхъ  каииталов'Ь, 
репи:«я  ассигпопокъ  по  отпускз'  сукмъ  до  отсылки  въ  кассу  и  со- 
отвЬтственныхъ  оправдательныхъ  дукумептовъ,  фактическая  по- 
тгЬрка  работъ,  сооружен1й,  заготовокъ  по  отношен!  ю  къ  числу,  раз- 
меру или  в'Ьеу  входящихъ  вт,  составь  ихъ  предметовъ. 

Прочитавъ  эти  удивительния  соображения,  спрашивается:  почему 
предполагаемая  система  можетъ  назваться  пНовымъ  путемъ'  и  гд1 
отлич1е  этого  пути  отъ  стараго,  всЬмъ  хорошо  знакомаго?  Отличге, 
правда,  есть,  но  уже  никакъ  не  въ  пользу  новой  политики.  Это 
отлич!е  состоигь  въ  тоиъ,  что  дороги  будутъ  строиться  безъ  см'Ьть, 
00  коЕИНъ  то  „статистическимъ  приблизительпымъсоображен1ямъ''. 
Но  мглслима  ли  эта  вещь  въ  казенномъ  д'Ьл4?  1Сазна  не  позволяегь 
исправить  полицейской  будки  безъ  см-Ьти,  и  отлично  д-Ьлаетъ,  ибо 
какое  же  „казна" — попят1е  отвлеченное — им-Ьегь  другое  средство 
усчитать  своего  чиновника  иначе,  какъ  связывая  его  урочнымъ  по- 
ложевдемъ  и  документа-1ьного  отчетностью.  Приложимъ  ли  ирин- 
ципъ  „дов1-.р1я"  къ  затратЬ  подагныхъ  денегъ?  Да  и  любопытно, 
что  будутъ  пров-Ьрять  <|»актически  чиновники  Государственнаго  Кон- 
троля, если  въ  принцип'Ь  станетъ  правило,  будто  бы:  „казна  не  мо- 
жетъ строить  пи  дешево,  ни  дорого,  а  должна  платить  лишь  то, 
что  работа  стоить".  Да  работа  только  и  можетъ  стоить  или  де- 
шево, или  дорого. 

А  она  нав-крно  будетъ  стоить  дорого.  По  „приблизительному 
статистическому  раасчету"  ц-Ьнность  криворогской  желЬзной  дороги. 
исчисленная  иъ  73,000  руб.  за  версту,  не  считая  ценности  громад- 
паго  моста  чере:^ъ  Дн'Ьпръ  у  Екатеринослава,  обошлась  въ  100  ты- 
сячъ,  хотя  иосл'Ьлн1я  дороги  строительны.ми  расходами  обходились 
отъ  35  до  50  тысячъ  за  версту.  Казна  же  им-Ьла  преимущество  пе- 
редъ  частными  строителями  въ  томъ.  что  ей  (пъ  теор1и)  барышей 
пе  нужно,  имущества  своего  она  не  погашаетъ,  процентовъ  на  об<1- 
ротпый  капиталъ  не  платитъ,  никакихъ  палоговъ  не  несетъ  и 
ии^Ьетъ  возможность  множество  разныхъ  побочныхъ  издержекъ  (па 
командировки  и  пр.)  отнести  на  друг1е  источники  бюджета.  Па- 
коиецъ,  казна  имЬетъ  и  то  преимущество,  что  копцесс1онеръ 
должепъ  пройти  во  время  постройки  всЬ  кавдинсюя  ворота,  „сма- 
зывая"  петли  у  посл^днихъ,  казнЬ  же  смазывать  пекоро. 

'ЗатЬмъ,  пъ  смислЬ  сохранеп1я  государственнаго  интереса,  ч-^мъ 
временная  коллегия  пъ  Петербург*  изъ  п^сколькихъ  никогда  ни- 
чего не  строипгоихъ  чиновниковъ  ра:!ныхъ  министерствъ,  за  2,000 
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персть  отъ  1гЬста  постройки,  лучше  существовавшихъ  департанен- 

товгк  н  техничесЕИХъ  комитетовъ  Министерства  Путей  Сообщешя  и, 

сь     другой  стороны,  почему  фактически  безконтрольвый  (несиотря 

ва.     иаобил1е  чиновнивонъ  контроля)  главный  инженеръ  отличается 

от-^  подрядчика,  оперировавшаго  вонцесс10ннымъ  саособокъ?  Если 

оа'Ха  отличается,  то  разв^Ь  т1^мъ,  что,  действуя  на  вазенныя  деньги, 

ов'к»  решительно  ни  за  что  не  отв'Ёчае1'Ъ  и  участвуетъ  лишь    въ 

вьк1^)дахъ,  тогда  какъ  подрядчикъ — чему  бывали  лрин'Ьры  и  крупные 

(ЪСехк'ь  потерялъ,  наири1гЬръ,    на  ландварово-рокенской  желЬзной 

д.орогЪ  сразу  2  килл.  рублей),   всетаки  подверженъ  риску  потери 

I  разорешя,  отзывающемуся  и  на  лкцахъ,  дов1>рившихъ  ему  свои 

капиталы. 


ГЛАВА  IV. 

Министерства. 

Мнянстерство  Иностранннхъ  Д1лъ;  наше  предстамтедьство  заграницею. — МШ'^^ 
стерство  Внутреанихъ  Д11ъ;  упрагдненге  -Ш  ОтдЪлешя,  преобразоваше  тюрвкваго^' 

уарав1ен1я. 

Вреха  съ  1815  по  1830  годъ  считаютъ  обыкновенно  перюдокъ,^ 
когда  дипломатия  первенствовала  въ  разр^шен1И  европейскихъ  во- 
просовъ.  Всеиогущ1й  Меттернихъ,  многочисленные  конгрессы  ■ 
ковференц1и,  безчисленныя  ноты  и  протоколы  ваполняють  истор1ю 
этого  времени.  Сила  и  вл1ян1е  дипломатии  почитаются  съ  т^ъ  порь 
значительно  ослаблявшими,  и  часто  даже  раздаются  голоса  въ  пе- 
чати и  на  парламентской  трибуне,  что  дипломатическое  предста- 
вительство—почти ненукная  роскошь.  Если  дипломаты  необходимы 
еще  иногда  для  разныхъ  цереионШ,  то  мн^н1я  ихъ  и  наблюдешя 
не  им'Ёютъ  никакого  в'Ёса,  потому  что  печать  и  публичное  обсу- 
жден1е  законовъ  и  государственвыхъ  вопросовъ  позволяютъ  теперь 
ни^ть,  при  помощи  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  почтовыхъ  пароходовъ  я 
телеграфа,  св'Ьд^в1я  гораздо  быстр-Ье  и  подробнее,  ч^мъ  изъ  дк- 
пломатическихъ  депешъ  и  донесен1й. 

Подобныя  мн^н1я  нельзя  не  признать  крайне  преувеличенными 
и  односторонними.  Конечно,  дипломами  отведено  нын^  гораздо 
бол^е  скромное  мЪсто  ч^мъ  въ  XVIII  вЪкЪ,  когда  какой  нибудь 
красивый  и  Л0ВК1Й  дипломатъ,  приволокнувшись  за  всемогущею  фа- 
вориткой, а  иногда  за  королевою,  р']Яшалъ  вопросы  войны  и  мира, 
но  и  въ  настоящее  время  умная,  энергическая  и  патрхотическаа 
дииломат1Я  вайдетъ  себЬ  достаточно  д'Ёла.  Не  отдаляясь  отъ  на- 
стоящей минуты,  мы  въ  однонъ  прим'Ёр^  Франко- прусской  войны 
можемъ  вид'^Ять  силу,  звачеше   и   вд1ав1е   на  событ1я   правильно 
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гевтинской  1)еспублик'Ь,  съ  которою  ые  ии'&ихъ  никакихъ  свошевж, 
яежду  тЬмъ  ъъ  болЪе  къ  намъ  близкой  и  весраввевно  бол^е  для 
иезы  важной  Африке  наше  дипломатическое  представительство  весьма 
не/довлетворительно.  Прежде  всего  казалось  бы  весьма  подезныиъ 
дрядать  нашему  агенту  въ  Египте  поболее  значеви!,  ъъ  виду  но- 
в&го  иоложещя,  истекающаго  изъ  прорыт1я  Суэзсваго  канала  и 
водвор€П1я  въ  Егиит^Ь  англичанъ.  ЗагЬмъ  въ  Абиссинии  недоста- 
ток! во  ограничитсл  духовною  мисс|'ею,  а  сл'Ьдуетъ  завести  полити- 
ческое агентство,  которое  располагало  бы  широкими  денежными 
средствами.  Точно  также  не  худо  завести  представителя  и  въ  Ма- 
рокко, именно  въ  Тангер'Ё,  гд-Ь  хиветъ  ыинистръ  ивостранпыхъ 
дЪ:гь,  съ  которымъ  и  переговариваются  аккредитованные  въ  Ма- 
рокко дипломаты.  Вс1Ь  почти  государства  им^ютътамъ  свои  МИСС1И,  а 
Аат'Л1я,  Франция  и  ПсианЁя  и  свои  почты.  По  географическому  по- 
лозкешю  и  по  свойству  почвы  Марокко — вторая  Испав1а  и  на  :>тотъ 
ла^комый  кусокъ  давно  заглядываются  разные  народы.  Для  Росс1и 
аоползновен1я  Франц1и  и  особенно  Испаши  —  значешя  не  им'Ьютъ; 
но  нельзя  допустить,  чтобы  Марокко  овладела  Англ1я,  или  чтобы 
хлллъ  укр'Ьиились  в'Ьмцы. 

Везъ  большого  затруднев1л  посты  руескихъ    аосланниковъ  ио> 

гтъ  быть  понижены  на   степень   пов4ренныхъ   въ   д^Ьлахъ    и   въ 

^опенгат'ен'Ь,  и  Брюссел-Ь;  посты  же  1)езидентовъ  въ  ДармштадгЬ, 

ОдьденбургЁ  и  пов'Ьренныхъ  въ  дЪлахъ  въ  Веймар^Ь  и  Карльсруэ 

могутъ  быть  сокс'Ьмъ  упразднены.  Мы,  по  крайней  м-Ьр^,  не  можемъ 

>образить  себ1^  для  этихъ  мисс1и  какихъ-либо  серьезныхъ  занят1й 

1ри  сов1)еменпомъ  уст{юйств'Ь  Германской  иыпер1И.  По  новой  кон- 

гмтущи  посл1>дней  Сакцон1я,   Бавар1а,    Ганзейсх1е    города   и    нр. 

г^а  столько  же  должны  считаться  независимыми  государствами,  какъ 

любые  штаты  Америки  или  австрал1йск1я  колоН1И.  Посты  эти  вер'Ъдко 

излишни  и  для  придворваго  представительства.  Такъ,  наприм^ръ,  ко- 

Iю^ь6аварск^й  страдаетъ  сумасшествхемъ.  Подобное  представительство 

могло  бы  еш.е  иыЬть  м^сто,  еслибъ  осуществились  друг1я  бол^е  на- 

стоательвыл  потребности  нашей  дипломатической  организащ'и.  Въ 

»тоиъ  случае  не  принято  во  вниман1е  первенствующее  значеше  Рос- 

пн  ва  Востоке.  Центръ  тяжести  нашей  политики  лежитъ  теперь  не 

пъ  хедкихъ  гермавсвихъ  дворахъ,  которые  совершенно   бе:<сильвы 

оередъ  централизующимъ  вл1яв1емъ   берлинскаго   правительства  и 

лвлаютсл  только  покорными  оруд1ями  въ  жел'Ьзвыхъ  рувахъ  вылая 

Бисмарка,  а  именно  на  Восток'1^.  гдЬ     мы  представлены  еще  ди- 

аломатически  весьма  слабо  и  не  полно,   но   гд'Ь    послы   и    агенты 
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сохравлютъ  то  а11апеп1е,  которое  дипломати  им-бли  въ  Бвро1гЬ 
прежнее  время.  Мы  ничего  ле  иожеыъ  замолить  по  поволу  Н1 
1г^вй  органиаиц,1И    нашего   иредставительства  пъ  Коистантипои' 
Лпипахъ,   Бухарес1"Ь,    Б-Ьлград*,   ТегеранЬ    и    1еддо,    русская 
МИСС1Я  въ  Пекин*  обставлена,  по  нашему  мг(1;ц|ю,  кедостаточпо 
шительнымъ  образомъ. 

Съ  учрежден1еыъ  русской  мисс1и  въ  Коре!    понолш-пь 
сущестненный  проб'Ьлъ  въ    аашеыъ   дипломатическомъ    прпдстаи! 
тельств-Ь  въ  Аз!и,  но  вся  южная  и  центральная   Л81Я,  гд'Ь  заа 
Н1е  РосС1и  такъ  важно,  а  положеше  также  еще  неопред-Ьлеано,  во^ 
все  не  имЬютъ  аашихъ  дипломатическихъ  агептовъ.  Единственное 
улучшеи1е,  па  которое  можао  указать  въ  поиомь  штатЬ,   -.(то  учре 
жден1е   геперальпаго  консульства  нъ   Шанха'Ь,  взам'Ьнь   вице-ко! 
сульства  въ  атомъ  город*,  покровительствовапгааго,  говорягь,  то| 
говл*  кул1яии.  Крайне  необходимо    устроить   какъ  можно   ско] 
дипломатическ1я  и  военамя  агентуры   въ  Афганистан!;  и  лругихъ 
независимыхъ  еще  средне-аа1атскихъ   земл»хъ.  Точно   также    гл'Ь- 
дуетъ  имЬть  дипломатическаго  и  воепнаго  агента  къ  КилькутЬ,  ко- 
торый л-Ьтомъ  жилъ  бы  въ  Сиыл'Ь.  Почти  пограничная  яамъ  ияД1Й 
екая   импер1я  съ  240  милл.  жителей,  съ  армией  въ  260,000  чело1 
съ  военнымъ   бюджетомъ  въ  200  милл.  руб.  и  заиоенательпой  п 
литикой  ее  можетъ  быть  оставлена  бол*е  безъ  В11импн1я. 
"^Обыкновенно  возражаютъ,  что  при    на»начеп1и    ялше!^)   аге; 
въ  Инл1и  англичане  г1оси+.шатъ  назначить  своего   агента  пъ  Т; 
кестанск1й  край,  отчего  будто  бы  пострадаютъ   русск1е    интерО! 
Подобный  доводъ  не  выдерживаетъ  критики.    Мм  полагаемъ, 
Росс1и  нечего  скрываться  въ  д15Йств1яхъ  своихъ  въ  Аз1Я,  особеО! 
передъ  англичанами;  гласность    въ  атомъ   глуча*   была   бы   д 
полезна,  потому  что   разс1и{ла  бы  въ  нейтрпльныхъ   государствахъ 
Европы  мнопе  пустив  страхи.  11зв15стпая   деиеша    г.   СкаПлера   о 
туркестанскихъ  д'Ьлахъ  можегь  служить   образчикомъ   дипломати- 
ческой нескромности,  но,  спрашиваетсл,  кто  иотерялъ  отъ  обнаро- 
дования этого  документа  и  ках1я  могло  оно  им*ть  последствия,  «{юм* 
пенедлевпаго  опровержев1я  фактовъ  вымышлеввихъ   и  рпскры1|^М 
истины,  буде  таковая  заключалась.  Неим*Н1е  своего  агс1гга  въ  Ост^Ч 
Инд1И,  кром*  неизв-Ьстиости,  что  делается  въ  этой  стран*,  сопряжено 
съ  другими  важными  пеудобствами.Тааъ,  двукратно  г.  иашино.быишИк 
дипломатически  чинонпикъ,  Ьздилъ  въ  Осгь-Инд1«  и,  по  собствен- 
ному оиисан1ю,  напечатанному  въ  яГолосЬ",  оба  раза  подвергал 
тяжкимъ    оскорблен1ямъ.    Не    прискорбно    ли    это    для    русск 


Н1,  СТОЛЬ  уважаемаго  на  Восток-Ь?  И  воаможяы  ли  были  бы  по- 

добвые  факты,  еслибъ  ыы  алЪлш  агевта  въ  Остъ-Цвд1н? 

^Ь     Отъ  веи11'Ь1ия  вааиивыхъ  сношев1й  и  везвав]я  м^твыхъ  усдо- 

^В1Й  въ  Ааш  мы  иова  ничего  аолезнаго  не  извлекли,  чему  лучшимъ 

К  доказательством  ъ  служатъ  тЬ  значнгельвиа   устуани,   которым  ми 

сд-Ьляш  въ  афгавистанскомъ  вопросе  для  усповоеа1н  мавтельаости 

ангдичавъ.  Къ  тому  же  вовсе  изолироватьсл  и   недопускать   аген- 

товъ,  не  только  явныхъ,  но  и  тайныхъ,  решительно    невозможно, 

а  всегда  выгоднее  ваходиться  подъ  наблюден1емъ  одвого  офиц1аль- 

в&го  агента,  нежели  десяти  шпхоновъ. 

Въ  щ1л  КоцуеНе  Кеуце"  была  вакъ  то  помещена  статья,  содер- 
а^авшал  св1>д'Ьн1а  объ  устройств]}  мивистерствъ  ииостранвыхъ  д'Ьлъ 
въ  Авгл1и  и  Фравц1И.  Эти  св'&д'&П1я  не  лип1нее  сопоставить  съ  по- 
добными же  давними  объ  оргавизацш  нин1его  Министерства  ино- 
странных!. ;1,'Ьль.  Такое  соиосчавлвн1е  г1.мъ  иптересн'Ье,  что  въ  на- 
стоящее время  несомненно,  что  ав1'Д1йс1сая  организац1я  бол^е  удовле- 
I       творительва,  по  край  вей  м'^р^  аагл1йская  дипломат1я  торжествуе1'Ъ 
на  всЁхъ  пупктахъ,  тогда  вакъ  французская  играетъ  довольно  жал- 
I      хую  роль,  особенно  есш  сравнить   ее   съ  блестящею  ролью  фран- 
^к/зской  диплоиат1и  XVII  и  XVIII  стол-Ьт1й. 
^^       Разница  въ  организац1н  начинается  съ  центральпаго  в'Ьдомства. 
Во  Франц1и  иы^^етсл  только  однвъ   министръ  иностранныхъ  дЬлъ, 
иодучающ1Й  24,000  руб.  въ  годъ  жалованья,  въ  Авгл1и  министръ 
кАгЬетъ  60,000  р.,  да  у  него  четыре  товарища,  изъ  которыхъ  одннъ, 
^ревависимый  отъ  парламеытскаго  большинства,  сь  жалованьеиъ  въ 
^рО,0(Ю  руб.  1и1жлыЙ  изъ  товарищей  зав^дуетъ  какою  либо  частью 
11,«1плоиатическихъ  сношен]й.  У  васъ  министръ  им'Ьетъ  товарища  и 
об*  вм-ЬсгЬ  получаготъ  39,200  руб. 

Центральное  управлен1е  иностранными  д'Ьлами  состоитъ  въ  Ан- 
гжл  каъ  8  департамонтовъ  и  отдЬльныхъ  частей,  во  Фравц1и  изъ  6, 
5  васъ  также  изъ  6  (въ  томъ  числ'Ь  два  главныхъ  архива),  и  стоить 
вь  Авгл1И  600,000  т.  руб.,  въ  томъ  числ']Ь  на  кавцеларск1е  и  хо- 
в|8спепвые  расходы  160  тысячъ  руб.,  во  Фравц1И  400,000  руб., 
п  томъ  числ'Ь  кавцеллрск1е  и  др.  расходы  100,000  руб.,  у  васъ, 
виючал  награди  чиыовникамъ  всего  министерства,  430  тыс.  руб., 
яъ  тоиъ  числе  капцеллрсше  и  хозяйственвме  расходы  106  тыслчъ. 
Но  эти  цифры  аолучаютъ  другое  заачев1е,  если  сраввить  ихъ  съ  чн- 
сломъс1ужащихъ.  Въ  Англ1И  въ  Роге^р  0№се  всего  85  чиновыиковъ,, 
а  во  французсхомъ  министерстве  иностранныхъ  дЬлъ  165,  при  этохз 
въ  Авгл1В  только  14  изъ  вихъ  волучагогъ  хевее  1,200  руб.  въ  год 
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а  во  Ф()авцт  90.  Т&иаи  розница  шииситъ  отъ  того,  что  въ  Аа- 
ГЛ1И  иолодие  кандидаты  на  диилоиагичесыл  должности  разсыла- 
ются  но  посольствам'ь  и  консульсптмь,  а  не  проводятъ  годы,  посл'Ь 
выдержан!)!  динломатическаго  экааиепа,  безъ  всякаго  вознагражде- 
н)я  при  централ  1> но мъ  уиравлен1и,  »анимаясь  мехааическимъ  тру- 
доиъ  1«опиропап1я  денешь.  Аигл1йскал  систека,  очевидно,  лучшая; 
у  лея  мало  чиновииков-ь,  но  хорошо  оплаченныхъ,  молодежь  же 
не  безд-кльвичаеть  въ  стслиц'Ь,  а  на  мЬстЬ  изучаегь  нравы,  учре- 
жден1и  и  языки  разныхъ  странъ.  11о  разм'Ьрам'ь  окладовь  наши 
штаты  приближиютсл  скор'ке  къ  авгл1Йским'ь;  такъ,  пачальнякн 
отл'Ьлен1я  ()ип1ог  с1егк8  1-го  класса  или  ге<1ас1еиг)  получаютъ  въ 
Лнгл1И  средним'Ь  числомъ  около  3,000  руб.,  а  во  Франц|и  только 
2,200  руб.  Для  точности  сравнен1Й  сл'Ьдуетъ  еще  .интЬтить,  что  въ 
Лнгл1И  у  чиновниковъ  пикакихъ  вычетонъ  не  д^-лаю-гь.  французы 
же  и  мы  д'Ьлаем'Ь  пымсты  на  пенс!»), 

Отнотен1Л  аигличанъ  и  фрапцузовъ  къ  сноикъ  служащимъ  по 
дипломатической  масти  также  весьма  рачличныя.  Нъ  Англж  ми- 
нистръ  им'Ьеп.  П1);1В0.  какъ  и  въ  России,  увольнять  своихъ  чинов- 
нивовъ  бе.п.  обълспев>я  причинъ  (нашъ  знаменитый  З-й  иуокгь), 
:ш  то  онь  ям^еть  право  давать  чиноввикамъ  пенст  даже  яа  не- 
большое число  л'Ьтъ  службы  и  можеп»  оставлять  полезнымъ  чи- 
иовпикамь  наштатпоо  солержан1е  даже  десять  л1^тъ  подъ-рлдъ.  Но 
Франции  у|шльнеп1е  безъ  прошенья  чниоиниковъ  ограничено  рав- 
ными ()юрмильпостями,  иа  то  гуштатинго  содерхан1я  почти  не  су- 
П1ествует'ь,  а  мепг1и  даютси  только  ири  но»растЬ  не  мен^е  СО  л^тъ, 
!*а  государственную  службу  свыше  30  л-Ьть  и  притомъ  въ  пичтож- 
ныхъ  ]:и1:1М'Ьрахъ,  д1>лаю1цихъ  :<яслужениаго  чиновника  на  старости 
л'1;гь  ни1цимь.  Ьь  Ли1'Л1н  мнконъ  даегь  также  право  министру  во* 
вс^  отказывать  въ  ненс1и,  если  онъ  лнаетъ,  что  увольняемый  чи- 
вовннкъ  им-Ьотъ  собственнил  достаточный  средства  къ  жизни.  Пев- 
С1И  въ  Аигл1и  очень  нелики  и  при  атомъ  предоставляется  еще  на 
выборъ  чиновнику  получать  ножиаиениую  пепс1Ю  пли  взять  соот- 
в'Ьтсгиую1Ц1и  ей  камиталъ.  Наши  иенс1и  но  шкону  не  велики,  по 
изв11СТН0,  что  давно  въ  этомъ  случа-Ь  руководствуются  особыми 
лрапилими. 

На  подъемъ  посылаемым ь  и  иерем'Ьщаемммъ  чиноввикамъ  ан* 
гличаве  даютъ,  понилимоиу,  скунсе  франпузовъ,  подъемвыя  осо- 
бенно сокращаютсл  при  дальп11Йшихъ  перем^щев1яхъ,  но  такъ  к&къ 
англичане  ркдко  аЫнютъ  чиновнивовъ,  то  въ  сущности  об^  ся- 
стены  сводятся  къ  одному  и  тому  же.  Расходы  ва  этоть  предмету 
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|1П11но  на  куркеропъ  и  пр.  пъ  англйскомъ,  французскомъ  и  рус- 
сконъ  бюджетахъ  почти  одинаковы,  около  300,000  руб.  въ  годъ. 

Мы  вндиыъ,'что  наше  дипломатическое  ведомство  можетъ  за- 
миствоваА  кое-что  у  аогличанъ,  у  фрапцузовъ  же  ему  заимство- 
вать ничего  не  приходится.  Важны,  однако,  не  :')ти  формальныя 
сторовн  дипломатической  службы,  которыя  легко  могутъ  быть  из- 
агЪнеяы  однимъ,  двумя  законами,  —  но  тотъ  духъ,  который  ни  въ 
каК1Я  закояодате.1ьныя  и  друп'я  рамки  ве  укладывается.  Въ  этомъ 
случае  автд1йская  дипломатия  въ  особенности  заелуживаетъ  иэуче- 
ш\я.  Н'Ётъ  народа,  который  громкую  фразу:  „держать  высоко  ввамя 
своего  государства"  съум^лъ  бы  сд-Ьлать  такою  живою  д^Ьйстви- 
тельностью. 

На  свои  посольства  и  мисс|"и  Англ1я  иидерживаегь  1.440,000  р. 
та  годъ,  Франщ'я  1,260,000  руб.,  Росс1Я  съ  расходами  по  курсу 
около  1.683,000  руб.  За  десять  л-Ьгв  посл-Ьдняя  сумма  увеличи- 
лась па  400  слышкомъ  тысячъ,  во  эта  прибавка  не  составила,  впро- 
чемъ.  кикой-либо  тягости  л.«я  государственнаго  казначейства,  по- 
тому что  одиовуюменно  всЬ  консульсые  сборы  разни.хъ  наименовя- 
ван1Й,  а  равно  штра<)л4  съ  шкиперовъ  положено  обращать  въ  го- 
сударственный доходъ,  кром'6,  однако,  сборовъ,  нзнмаемыхъ  консу- 
лами и  агентами,  не  состоящими  въ  действительной  службе  и  не- 
получающими  содержая1я  отъ  казны.  Этимъ  лицамъ  предоставляется, 
попрежпему,  обращать  взимаекые  ими  ковсульскае  сборы  въ  свою 
нопзу.  Въ  общемъ  итогЬ  внходитъ,  что  Россия  какъ  будто  т!»- 
тягь  бол^Ье  всЁхъ.  между  г]^мъ  наши  возваграждев]я  въ  средвемъ 
гораздо  мен^е  анг.пйскнхъ.  Несоглас1е  зависитъ.  очевидно,  очт. 
того,  что  въ  расходъ  нашихъ  посольетвъ  включено  содержание  ихъ 
8дан1Й  и  пр.,  въ  Англ1и  и  Франц1К  показанное  въ  бюджетЪ  особою 
статье».  Англичане  даготъ  средвииъ  чнсломъ  своимъ  послалъ 
80,000  р.  въ  годъ,  мы— 50,000  р.,  послан н и камъ— отъ  30,000  р.,  мы — 
отъ  1й  до  30,000  р.,  первымъ  секретарямъ — отъ  7,200  до  9,000  р., 
мы — отъ  4  до  6,000  р.  и  т.  д.  При  этомъ  назначен1и  окладовъ  при- 
влты  во  внимаше  не  столько  важность  поста,  сколько  относитедь- 
пад  дороговизна  жизни  въ  разпыхъ  м-Ьстахъ.  Вообще  жалованье 
для  Востока,  особенно  дальняго,  и  для  Америки  значительно  выше 
оывдовъ  для  Европы,  что  и  вполн1^  справедливо,  такъ  какъ  ди- 
пломатическая служба  въ  Европ-Ь  можетъ  привлекать  и  людей  до- 
статочныхъ,  желающихъ  только  занимать  известное  положеВ1е  въ 
обществЬ,  трудь  зд-Ьсь  также  чрезвычайно  облегченъ  нъ  мис4'1яхъ 
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гласностью  всЬхъ  янлрн|й  политической  жиани  при  помощи  пер|0- 
ли ческой  печати. 

Расходи  па  коисуловъ  ииходятсл  В1.  оиратгГомъ  отиошен1и. 
Фрапщл  и:1лерживаетъ  па  нихъ  '2.096,000  р.,  имЬя  217  штатных-ь 
коосулоиъ  и  517  вештатвыхъ,  Англ1я  расходуегь  1.771,000  р., 
имЬя  318  штатпихъ  коису.1овъ  и  347  иештатиыхъ.  Гасходъ  Рос- 
С1И  па  ковсулов-ь,  включал  и  иУ.которие  хоаяйствеппые  расходы, 
только  770,000  р.  Конечно,  паша  внкшнлн  торгоилл,  сравнительно 
съ  ан1'Л1Йскою,  ничтожна,  но  во  вслкомъ  случа!^  разница  иъ  рас- 
ходахъ  на  дипломатическую  часть  и  консульскую  по  русском] 
бюджету  не  лишена  ;>начешд. 

Копсулъ  всегда  разсматривается  какъ  главный  защитникъ  иа- 
тересовг  торговли  и  промышленности  государстпа,  его  вазначип- 
шаго,  потому  по  мкрЬ  того,  какъ  рааниваются  торговые  обороты 
между  народами,  возвышается  <>начев1е  консуловъ  и  увеличиваете^ 
ыхъ  вдшв^е  на  ходъ  мирпыхъ  международвыхъ  отаошев1Й.  Этимъ 
обстоательствоыъ  можно  себЬ  объяснить,  почему  число  консуловъ 
постоянио  увеличивается  во  всЬхъ  странахъ.  У  насъ,  очевидно, 
еще  роль  консуловъ  недостаточно  твердо  опред'^Ьлилась  и  ихъ  по- 
ложен1е  отыоснтельцо  динломатическихъ  мисс1й  считается  второ* 
стененпымъ. 

Ни  одно  государство  не  им'Ьетъ  средствъ  оплачивать  всЬхъ 
своихъ  консуловъ  изъ  государственнаго  казначейства  и  кахдс 
предоставляетъ  поштатнынь  консуламъ  брать  вмЬсто  жалованья 
квнсульск1е  сборы  вь  свою  пользу;  тутъ  аам-Ьчается,  однако,  боль- 
шал  разница,  иодобное  разр'Ьшен1е  не  обременительно  въ  Лнгл1и. 
Апгл1Йск1в  консулы  не  им'Ьют'Ь  права  облагать  торговое  судоход- 
стпо,  потому  ихъ  сборы  пемногочислеипы  и  со  всЬхъ  копцовъ  1|1ра 
английское  правительство  получаогь  въ  обп^енъ  итог'Ь  огь  своихъ 
штатныхъ  консуловъ  460,000,  руб.,  у  французовъ  сборы  уже  го- 
раздо отяготительн-Ье,  ихъ  ноступаетъ  отъ  штатпыхъ  консуловъ  въ 
государственное  казначейство  700,000  р.  Наши  сборы  огь  штат- 
ныхъ консуловъ  составляютъ  среднимъ  числомъ  225,000  рублей, 
столько  же,  вЬроятпо,  собирается  нештатными.  Такой  сборъ  чрез- 
вычайно обремепителенъ:  паше  мореходство  и  число  путешествен- 
виконъ  во  сто  разъ  мен-Ье  апгл1Йскихъ,  сбо[ювъ  же  взимаето^!  только 
въ  половину  противъ  аигл1йскаго,  нритомъ  большая  часть  сборовъ 
взимается  съ  ничтожнаго  числа  руссвихъ  судовъ,  нлавающихъ  за- 
границею. 

Пошлины,  собираемыя  съ  судоходства,  не  только  высоки  и  не- 
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равяолгЪрны,  но  и  нисколько  не  соотв-Ьтствуютъ  уелугамъ,  оказы- 
менымъ  иашими  консулам (г.  Есть  заграничные  порты,  гд^  даже 
Русское  общество  пароходства  и  торгоыи,  иаг&а  иостолниыя  и 
срочния  соошен1я,  не  получаетъ  доходовъ,  достаточныхъ  для  ао- 
Брит1я  копиульских'Ь  и<Зоронъ.  Такъ  какъ  пошлины  эти  взимаются 
не  съ  груза,  а  съ  валовой  и  ластовой  вм1стимости  и  судно  должно 
платить  6  коп.  за  ластъ,  вмЬсто  2  кои.,  если  нм^етъ  хотя  одинь 
иудъ  груза,  то  наши  чу  ли,  «о  избЬжан1е  уплаты  консул  ьскихъ  сбо- 
ровъ,  ъъ  иромехуточныхъ  портахъ  отЕА^шваются  брать  товары, 
т.  е.  заводить  тамъ  торговыя  сноше81я.  Эти  нелепые  поборы  давно 
агЬдуетъ  отменить;  къ  сожал^в]ю,  ирофесооръ  Мартенсъ  оставилъ 
пхъ  въ  своемъ  проекгЁ  иоваго  консул ьска го  устава. 

Организация  консульскаго  персонала  совс^^ыъ  иная  въ  Англ1и, 
ч^^ыъ  во  Франц!И.  У  аослЬдией  консулы  похожи  на  нашихъ,  съ 
тою  разницею,  что  ([|рапду:ш  безъ  всякой  надобности  безпрерывно 
лерем'Ьи^аютъ  споихъ  консулооъ  изъ  Китая  въ  Чили,  изъ  Чили  въ 
Норвегию,  иаь  Норве!  1и  лъ  А||>рику  и  т.  д.  Англичане,  встречая  по- 
всюду Б0Л0П1И  своихъ  под^'^анныхъ,  образоваопыхъ  и  богатыхъ,  яа- 
ходять  возможпммъ  им'Ьть  особый  классъ  консуловъ,  который. со- 
стоять въ  служб'Ё,  но,  занимаясь  собственными  торговыми  д'клаии, 
жалованья  не  требуютъ,  а  довольствуются  лишь  незпачительнымъ 
возваграждеи1еиъ  на  кавцелярск1е  расходы.  Подобные  консулы 
шлются  даже  въ  такихъ  важямхъ  пунктахъ,  какъ  Амстердамъ 
или  Бата1з1я. 

Не  мен'Ье  настоятельно  требуются  н  иамЬнен^я  въ  личноыъ  со- 
став-Ь  нашихъ  консуловъ  и  в-ь  способе    ихъ  л'Ьйств)й. 

До  сихъ  лоръ  наши  консулы  ограничивались  бол^е  исаолне- 
Н1емъ  нав'Ьстаыхъ  формальностей  но  прописке  русскихъ  судовъ, 
по  ааботамъ  о  русскихъ  мореходцахъ,  по  охранен!»  насл'Ьдствъ 
русскихъ  подданныхъ  и  т.  п.;  на  Восток'Ь  они  вм-каи  и  судебныл 
фувкц1и.  Роль  консуловъ  въ  смисл-Ь  сод'Ьйств1я  русской  кн'Ьшней 
торговлЬ  была  самая  скромная.  Между  гЬмъ,  эта  роль  и  им-блась 
главвимъ  образоыъ  въ  виду  еи1,е  при  учреждеп1и  при  Петр-б  Вели- 
вомъ  перваго  русскаго  консульства  ,въ  Бурдо"  (Бордо).  Сод'Ьйствге 
консуловъ  торговлЬ  шаражалось  пъ  неаккуратной  пересылке  жидевь- 
кихъ  отчетовъ,  которые  департаментъ  внутренвихъ  спошен|й  Ми- 
влстерства  Иностранпыхъ  Д1{лъ  присыла.аъ  въ  департаментъ  тор- 
го&га  и  мапуфактуръ  Министерства  Финансовъ,  съ  просьбою  воз- 
вратать  ^по  минован1и  надобности".  Надобность  эта  появилась  лишь 
очевъ  недавно,  когда  отчеты    консуловъ  стали   публиковатьсл   въ 
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„В^тии1гЬ  Финацсовъ";  но  этого  еще  крайне  ведосглточио.  Доне- 
севш  Еонсуловъ  получать  значен1е  только  тогда,  когда  будегь 
иметься  учреждение  для  разскотр'Ьв1я  эгихъ  донесений,  для  обра- 
ботки ихъ  и  для  извдечен1Я  для  праиительства  полезныхъ  св*д11- 
Н1Й.  До  того  же  консульсшя  доцвсен1я— т1»  же  гцаетпыл  корресиов- 
денщн,  только  бод^е  скучныя. 

рбъ  оргавизащи  центральпаго  надзора  за  консулами  по  торго- 
вой части,  подобнаго  тому,  который  суп;ествуетъ  въ  англ1йскомъ 
ВоаГ(1  о!  Тга(1е,  у  насъ  н'Ьтъ  пока  и  р'Ъчи,  да  ему  должно  предше- 
ствовать пополнен1е  консуловъ  спец1алистами  тамъ,  гд^Ь  въ  этомъ 
иредстоитъ  безотлагательная  яадобность. 

Странно,  паприы'Ьръ,  что  даже  къ  такихъ  первокласснмхъ  оор- 
тахъ,  какъ  Антверпепъ  и  Роттердаиъ,  гд^  сд'Ьлкк  съ  русскими 
товарами  совершаются  ежегодно  на  десятки  иилл10вовъ  рублей  и 
куда  ежегодно  ааходять  русск1я  торговыл  суда,  пЬтъ  до  сихъ  норъ 
штатпыхъ  консуловъ  и  облзанвости  восл'Ьдвихъ  исправляюгь  вне- 
стратщ.  Въ  Нортг-Саид-Ь,  который  съ  развкт1вмъ  движев1я  по 
Суэзскому  каналу  нрюбр'Ьлъ  такое  огромное  уначен1е  для  торговли, 
также  нЬтъ  штатпаго  консула  и  русское  нредставительство  дов"Ь- 
рено  германцу. 

Еще  бол-Ье  странно,  что  въ  Остъ-Инд1и,  которую,  по  мнЪн!» 
иностраицевъ,  мм  будто  би  готовы  проглотить  во  всякое  время, 
Н'Ьть  до  сихъ  поръ  русскихъ  гататныхъ  консуловъ.  Л-Ьтъ  десять 
назадъ  было  учреждено,  правда,  консульство  въ  Бомбее,  съ  жало- 
паи1емъ  7,000  руб.  золотоиъ  въ  годъ,  но  оно  никогда  не  зам^Ьи;а• 
лось,  какъ  слышно  потому,  что  изъ  нашихъ  дипломатовъ  не  на- 
шлось охотники  жить  въ  город'Ё  съ  такимъ  непр1лтнымъ  клима- 
гомъ!  Возстаиоилен1е  консульства  или  еще  лучше  учреждение  гепе- 
ральнаго  консульства  въ  Бомбе-Ь  и  штатвыхъ  консульствъ  въ  Пойигь 
де-Гелл-Ь  на  Цейлон'Ь,  куда  ностоянно  -шхоаять  суда,  идущ1Я  изъ 
Госс1и  въ  Тих1Й  океагь.  и  въ  Карачи  —  вашемъ  соиерникЬ  въ 
хлебной  торговлЬ,  безусловно  необходимо. 

Красное  море,  тц'^  сталкиваются  теперь  ивтересы  авгл1йскге, 
турецк1в,  итальянск1е  и  французск1е,  также  не  можетъ  быть  оста- 
клево  безъ  русскаго  штатваго  консула.  Быборъ  м^с1Ч)пребыван1я  для 
оосл'Ьдняго  въ  Джедд^^,  Суаким^  или  Масов^^  должевъ  быть  пре- 
доставлепъ  ближайшему  изсл^Ьдовав1Ю.  Лучше  всего,  кажется,  из- 
брать Джедду,  ибо  этотъ  городъ,  какъ  порт'ъ  Мекки,  постоянно 
пос^шдется  большиыъ  числомъ  рус:кихъ  подданныхъ. 

Нельзя  оставить  беть  русскихъ  консуловъ  и  южной   и  западно^ 
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раивомЬряы,  ао  и  нисколько  не  соотв-Ьтствуютъ  услугамъ,  овозн- 
ваенммъ  пашихи  ковсулаии.  Есть  заграничные  порты,  гд'Ь  даже 
Русское  общестио  пароходства  и  торговли,  иы'Ья  иостояниыя  и 
срочния  соошен1н,  не  получаетъ  доходовъ,  достаточиыхъ  для  ио- 
крыт1а  копсульски.чъ  сбороиъ.  Такъ  какъ  пошлины  эти  взимаются 
ве  съ  груза,  а  съ  валовой  и  ластовой  вм'Ьсти  мости  и  судно  должно 
платить  6  коп.  за  ласгь,  вмЬсто  2  кои.,  если  ии1>етъ  хотя  одинъ 
пудъ  груза,  го  наши  суда,  во  избЬжаню  уплаты  консул ьскихъ  сбо- 
роиъ, въ  и])011ежуточныхъ  портахъ  отка-шваютсл  брать  товары, 
т.  е.  заводить  танъ  торговый  сношен1н.  Эти  пел'Ьпые  ноСюры  давно 
сл-Ьдуеть  оти-Ьнить;  къ  сожал'Ьн1Ю,  про(||ессоръ  Мартенсъ  оставилъ 
яхъ  въ  своеиъ  ироекг!;  новаго  консульскасо  устава. 

Оргави8ац1а  ковсульскаго  аерсопала  совс1;мъ  иная  въ  Англ1И, 
Ч'Ъыъ  ко  Франц1и.  У  аосл-Ьдией  ковсулы  похожи  на  пашихъ,  съ 
тою  разницею,  иго  французы  оезъ  всякой  надобности  безпре11Ыпно 
перемЪп^аютъ  своихъ  коисудовъ  изъ  Китая  въ  Чили,  изъ  Чили  въ 
Норвег1Ю,  изъ  Норвепи  «ъ  Африку  и  т.  д.  Англичане,  встречая  по- 
исюду  колон1и  своихъ  ооманвыхъ,  образованпыхъ  и  богатыхъ,  на* 
ходятъ  но;5хожиимъ  изсЬть  особый  классъ  коисуловъ,  которые. со- 
столтъ  въ  служб^ь,  но,  занимаясь  собственными  торговыми  делами, 
жалованья  пе  требуютъ,  а  довольствуются  лишь  незначительны мъ 
возваграждеы1емъ  на  канцелярсме  расходы.  Подобные  консулы 
им-Ьются  даже  въ  такихъ  важныхъ  иунктахъ,  какъ  Амстердамъ 
или  Батав1л. 

Не  мен'Ье  настоятельно  т|>ебуются  и  и»и'Ьнен1я  въ  личнонъ  со- 
ставе нашихъ  коисуловъ  и  въ  снособ-Ь   ихъ  д^йствхй. 

До  слхъ  поръ  ваши  консулы  ограничивались  бол^е  всполне- 
Н1емъ  изв'Ьстныхъ  формальностей  по  прописк']Ь  русскихъ  судовъ, 
по  заботамъ  о  русскихъ  иореходцахъ,  по  охранен1ю  васл'Ьдствъ 
русскихъ  поддавныхъ  и  т.  п.;  на  Востоке  они  им1и1и  и  судебный 
Фунвц1и.  Роль  Бонсуловъ  въ  стисл-Ь  сод-Ьйств1я  русской  внешней 
торго1)л1^  была  самая  скромная.  Между  т-Ьмъ,  эта  роль  и  ин1;лась 
главвммъ  образомъ  въ  виду  еи|,е  при  учреждении  при  ПетрЬ  Вели- 
комъ  перваго  русскаго  консульства  „въ  Бурдо'  (Бордо).  Сод4йств1е 
ковсуловъ  торголл'Ь  выражалось  въ  неаккуратной  пересылк'Ь  жидень- 
кихъ  отчетовъ,  которые  департаментъ  внутренвихъ  сношен|й  Ми- 
нистерства И  востра  нныхъ  Д'Ьлъ  присылалъ  въ  департаментъ  тор- 
говли и  мапуфактуръ  Министерства  Финапсовъ,  съ  просьбою  воз- 
вратить япо  минован1И  надобиости".  Надобность  эта  появилась  лишь 
очевь  недавно,  когда  отчеты   консудовъ  стали   публиковаться   въ 
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иазнача1у'Г1:и  длл  иокронительства  русской  торговли,  а  отчасти" 
соб1Гран1я  Г)  ней  точиихъ  сп'Ьд-Ьн1Й,  которыя  могли  бы  служить 
иользою  для  нашихъ  вупцовъ  и  4|>абрнкантовъ,  во  долг1Й  'ооыгь 
иоканалг,  что  наши  ковсулм,  отчасти  за  недостаткоыь  времен11| 
отчасти  иополнялсь  обыкновеннымъ  бюрократичессимъ  путеиъ, 
отсутств!вмъ  необходимыхъ  познаний,  довольно  небрежно  исполил- 
ютъ  ут^  часть  своихъ  обя;)аннос:тей.  Св1^д^н^я  достаиллются  И1 
р^дко  и  вообще  неаккуратно.  Министерство  Финансовъ  ии-Ьеть  еще,*" 
иравда,  въ  Еврои'Ь  сооих'ь  С11ец1алы1ыхъ  агемтовъ,  во  эти  агенты 
зааииаютсл  бол'Ье  цреслфдованкемъ  подделывателей  фальптвыхъ 
кредитныхъ  бумагъ  и  другими  служебными  цоручеп1лми,  кътому  же 
ихъ  ач)лько  трое  на  всю  Европу,  и  п-Ьтъ  ни  одного  агента  в! 
Лз1И  и  АмерикЬ,  гдЪ  именно  особенно  желательно  развит1в  торг 
пыхъ  сеошен1й  съ  Росс1ей.  Существую1Ц1е  по  закону  агенты  горпаго 
ведомства  заграницею  не  замещаются ,  а  впопь  учреждонния  агеи- 
ства  Министерства  Путей  Сообщвн1я  ви;е  питЬыъ  себя  не  залвил»^ 
Памъ  кажется,  что,  подобно  тону  какъ  при  пажнЪйшихъ  яаграиич- 
ныхъ  мисс1яхъ  нашихъ  учреждены  уже  посты  воепнихъ  агентовт 
собираюп^ихъ  вс'Ь  свед-Ьв1Л  объ  иаменев^лхъ  въ  организации  иве 
стравпыхъ  ярм1Й,  следовало  бы  образоватЕ.,  хотя  при  нЪкоторыхъ 
мисс1яхъ,  особые  посты  торговыхъ  агептовъ  изъ  лицъ  спещальяс 
образовапиыхъ  и  подготовлеиныхъ  для  этого  дЬла.  На  первый  раз 
весьма  полезно  было  бн  назиачеше  такихъ  агептовъ  въ  Турц11 
Ость-Инд1ю,  Китай,  Лион1ю  и  Соединенные  Штаты  ОЬверпой 
Америки. 

Министе1)ство  Впутренпихъ  ДЬлъ  им-Ьетъ  у  пасъ  ч1)езвнчайво 
сложа  ил  и  разнообразпыя  обязанности,  но  по  существу  своему  оиЪ 
главнымъ  образомъ  касаются  полищи.  ТЬмъ  удивительп-Ье  было,  что 
бол-Ье  со1юка  л-Ьгь  государственная  полиц1я  составляла  особое  в1 
ломство  и  сосредоточивалась  въ  такъ  называемомъ  III  Отд-Ьлени 
собственной  Е.  И.  В.  ваицеляр1и.  Только  въ  1880  г.  посл-Ьдогч 
укаяъ  объ  унраздаеи1и  Т|)етьяго  отлЬлен1я  и  слитш  его  съ  де»а1У 
ментомъ  иолиц1и  исполнительной,  подъ  назвап^емъ  департамеш! 
иолиц1и.  Это  не|>емеп1ен1е  деиартаментовъ,  «ъ  виду  только  ак1 
внутренняго  адмииистративнаго  распорядка,  на  д-Ьл*  для  т*х1 
кому  знакомы  основашя  нашего  государственнаго  устройства,  явлд 
лось  гроиадноЬ  госуда1хггвенной  реформой. 

Исполнилось  зав^твое  желание  ваядаго  русскаго  граасдавина* 
чтобы  верховная  власть  стояла  лицомъ  къ  лицу  съ  народ омъ,  бе^^ъ 
посредства  тайпыхъ  ваицеляр!й,  съ  ловер1емъ  еъ  саокойполу  до^ 


77 


Афрнки.  Колошальвые  интересы  евроаейскихъ  державъ  ядЪсм.  очень 
пакрлженны.  Крим^^  того,  тамошп1и  местности  мигутъ  играть  роль 
ва  случай  крейсерской  войны.  Штатный  консулъ  необходикъ  по- 
этому въ  Кептоун'Ь,  куда  уже  не  р'Ьдко  заходятъ  русск1я  военныя 
суда  и  по  еос^^дству  съ  кошримъ  леяЕДТъ  страны,  конкурируюш,1я 
съ  нами  но  вывозу  шерсти  и  др.  ародуктовъ.  Копсулъ  ионадобитсл 
и  в'ь  одномъ  изъ  пунктовъ  новоисаечевнаго  государства  Конго. 

6ъ  Лмерик'к  мы  не  им']^мъ  штатныхъ  коясуловъ  въ  такихь 
цервоклассаыхь  по  торговому  значен! ю  пунктахъ,  как*  Буэносъ-Ай- 
ресъ,  Новий-Орлеанъ  и  Гаванна.  Два  первые  особенно  важны.  Бу- 
эносъ-Лйресъ  потому,  что  вывозимыя  изъ  него:  шерсть,  кожа,  сало 
и  пр.  сырые  продукты  составлвюгь  сильную  конкурренц!»  русской 
торговхЬ  па  европейскихъ  рышкахъ,  Ыовый-Орлеанъ — но  значению 
614)  длл  снабженш  Росс1и  американскимъ  хлопкомъ.  Гаванпа  нм'Ьетъ 
звачеше  по  болЬе  частому  посЬщен!»  ея  порта  русскими  судами. 
По  открытии  Папамскаго  канала  штатнаго  консула  придется  по  всей 
в^ронтвости  им'Ьть  и  въ  Нанам'Ь  или  Аспннвал-Ь. 

Накоаепъ,  есть  ц'Ьлая  часть  св-Ьга,  Австрал1я,  гд*Ь  н-Ьтъ  ни  одного 
нашего  штатнаго  представителя.  Цные  подумаютъ,  что  Австра- 
Л1Я  тавъ  удалена,  что  танъ  решительно  нечего  д'Ьлать  представи- 
телямъ  Росс1и,  но  это  великое  заблужден1е.  Австрал1я  интересна 
Д.1Я  насъ  въ  очень  мвогнхъ  отношен1яхъ.  11рел(де  всего  вожн'Ъйпие 
австрал1йск1е  порты:  1Мель6у1)НЪ  и  Сидней,  и  теперь  посещаются 
русскими  военными  судами.  ЗагЁмъ  по  тор1'овд-Ь  сырьемъ  Апстра- 
Л1Я  представляеп.  для  Росс1и  одного  и»ъ  опаснЬйшихъ  гоперникоиъ 
на  исем1рнылъ  рыпкахъ,  и  очень  важно  знать  Джоном иче^: кое  состо- 
яв1е  этой  страны.  Въ  политическомъ  отношен!»  близкое  знан1е  Ав- 
страд1и  очень  важно,  какъ  оо  отношению  къ  Авглш  ел  богатыхъ 
австрал1йскихъ  колов]й,  такъ  и  по  д-Ьательному  участ1я  въ  австрн- 
Д1ЙСК0Й  колов1альной  политик'Ь  нкмцевъ  и  Фравц^'зовъ,  отчасти 
мсиаыцевъ  и  голландцевъ.  Въ  случа-Ь  крейсерской  войны  Австралия 
вав^рвое  будетъ  очепь  важяымъ  м'Ьстомъ  для  русскихъ  военныхъ 
креВоеровъ,  между  ткиъ  мы  такъ  ммо  нмЬемъ  (;влзей  въ  тЬхъ 
м'Ьстахъ.  Учрежден1я  генеральнаго  консульства  въ  Сидне'Ь  или  Мель- 
бурне и  н-Ьсколькихъ  штатныхъ  вице-консулЕлтиъ  въ  другихъ  пунк- 
тахъ  (въ  Ьрисбэн'Ь,  Аделаид-Ь,  Нумэа  и  т.  п.),  съ  назначеи1емъ 
ма  эти  должности  по  преимуществу  образованныхъ  мо{>скихь  офи- 
церовъ,  д-кло  чрезвычайно  полезное  и  своевременное. 

Мы  можемъ  указать  еп|,е  на  одинь  пробЬлъ  въ  нашей  дипло- 
матической организащи  за-грапицею.  Хотя   консулы  и  др.  игепты 
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а  во  Фриигии  90.  Т&кам  раанип^а  нависить  отъ  того,  что  въ  А| 
гл)и  молодце  капдилаты  оа  диплома гическал  должности  рлисияй 
ютсл  110  110(!ольстиамь  и  консу.11.ствлмь,  а  пе  проводятъ  роди,  по<*. 
иидержа1пл  дниломатическаго  дк;<имеиа,  без-ь  вслкаго  иознагражм 
юн  при  цевтралшокъ  уиравлен1И,  аанима^(сь  механическинъ  тр] 
домъ  копироиан!!!  денешь.  Лнгл1Йсклл  система,  очевидно,  лучшаи; 
у  нел  мало  чиновникооь,  но  хорошо  оплачепвмхъ,  молодежь  же 
пе  безд-кльничаегь  иь  столиц*,  а  на  мЬст-Ь  изучаегь  ораны,  учре- 
ждеп1л  и  языки  рл:{выхъ  стравг.  Но  разм-Ьрамь  окладоаъ  наши 
штаты  щшближаются  скор^Ье  къ  ан1'Л1Йскимь;  тпкг.  начальники 
птА'Ьлен1я  (.)и111ог  с1€гк»  1-10  оасса  или  гес1ас1еиг)  иолучаютъ  1г^ 
Лигл1и  средним'ь  числомъ  около  3,000'  руб.,  а  во  Фрапц[и  тольшЯ 
2,200  руб.  Длл  точности  сраппен1Й  сл*дувтъ  еще  аам'Ьтить,  что  вт> 
Лнгл1И  у  чилонпикопъ  пикакнхъ  вмчетопъ  не  д11лаютъ.  фрапцу! 
же  и  мм  д1-.лаем'1.  иычеты  на  пенс!»). 

Отнотпен1Я  апглмчаи'ь  и  «М'впцужпъ  кь  сноимъ  служащим'» 
дипломатической  чагти  также  весьма  рлнличныл.  Ьъ  Англии 
нистръ  им'1-,еп.  11р;ию.  какь  и  т,  Ро<-с1И,  увольнлть  своихъ  чино! 
никопь  беяч.  об-ьяспен1л  причипь  (нлшъ  знаменитнй  3-й  иупкт 
Н41  то  01гь  им'Ьегь  прано  дянать  чипонникамг  пенсии  даже  :<а  не- 
большое число  лЬтъ  службы  и  можетъ  оставлять  иолезнымъ  чи- 
новникам ь  нашгатпос  содержа  1пв  даже  деслть  л'Ьтъ  подъ-рлд'ь.  Но 
Фрапщи  у||ольнен1е  беиъ  прошения  чинопниковъ  ограничено  \ч 
ннми  ({юрмнльносл'ями,  лп  тп  ::иштатн!1Г0  С()лержан1л  1шч1'и  ие  с] 
щестиуетъ,  а  пенсии  даются  только  при  воирастЬ  пе  м^нйс  (50  л-Ьч 
иа  государстоенную  с^1ужбу  спмню  30  л'Ьть  и  нритомъ  нъ  иичтоа 
ОМХ'Ь  ра:<М'Ьрахъ,  Д'Ьлатких'ь  каслуженнаго  чиноииика  на  старое! 
л'кт'ь  пи11(им'Ь.  Иь  Лигл1и  каконъ  даегь  также  нраио  министру  » 
1№е  откшшнать  въ  пенс1и,  если  опь  :(наетъ,  что  увольняемый  чи- 
иовник'ь  им11егь  собствеппмя  достаточныя  средства  къ  жизаи.  11еп- 
(чи  нъ  Лн!'л1и  очень  велики  и  п[)И  :)гомъ  и [)ед оставляется  еще  и^ 

ПМбор'Ь    чиновнику    получать    НОЖИНПеННуИ)     П0Г1С1Ю     или    внять   00(1* 

п'Ьтсгвуиний  1*й  вапиталъ.  Наши    иенс1и   по  .'мкову   не  велики, 
и:л11'.стио,   что   давно    вь  этомг   случа*    руководствуются    особынн" 
лранилами. 

На  иодьем'Ь  посылаемымь  и  ие(;ен1;щаемммъ  чиаовникамъ 
гличаве  даш'ъ,  ноиидимому,  скупке   французовъ,   подъемвыя 
оеппо  сокрал^аютсл  при  дальпЪйшихъ  исрвм'Ьщен1лхъ,  но  таг» 
аигличане  рЬдко   м'Ьняютч1    чиповниковъ,  то  въ  суп^постш  о&Ь 
стены  сводятся  къ  одному  и  тому  же.  Расходы  на  этоть  предметь, 
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а  равно  на  ктрьеровъ  и  пр.  пъ  антйскомъ,  французском^  и  рус- 
скоиъ  бюджетахъ  почти  одинаковы,  около  300,000  руб.  въ  годъ. 

Мы  видимъ,*тго  наше  дипломатическое  в^донство  иохегь  аа- 
вкствоваА  кое-что  у  авгличавъ,  у  французовъ  же  ему  заимство- 
вать ничего  ее  приходится.  ВаЯкНМ,  однако,  не  эти  формальныя 
сторони  дииломатической  службы,  который  легЕо  могутъ  быть  из- 
менены одпнмъ,  двумя  законами,  —  но  тоть  духъ,  который  ни  въ 
как1я  законодательныя  и  друп'я  рамки  ве  укладывается.  Въ  этомъ 
случае  англ1йская  дипломат1я  въ  особенности  заслуживаетъ  изуче- 
81Я.  Н-Ьть  наро■^а,  который  громкую  фразу:  „держать  высоко  звамя 
своего  государства"  съум'Ьлъ  бы  сделать  такош  живою  д'Ьйстви- 
_         тельностью. 

^Ш  На  свои  посольства  и  мисс1и  Англ1я  издерживаетъ  1.440,000  р. 

^^  въ  годъ,  Фравц!я  1,260,000  руб.,  Росс1л  съ  расходами  по  курсу 
^^  окаю  1.58Р»,000  руб.  За  десять  Л'1тъ  посд'Ьдняя  сумма  уве-чичи- 
^Н  Л11сь  на  400  слышкомъ  тыслчъ,  во  эта  прибавка  не  составила,  впро- 
^^Ь^щемъ.  какой-либо  тягости  для  государственнаго  казначейства,  по- 
^^^Т4)му  что  одновремевао  ж-Ь  консульств  сборы  разиыхъ  ваиыенова- 
[  ван1Й,  а  равно  штрафы  съ  шкиперовъ  положено  обращать    въ  го- 

^Л  сударственный  доходъ,  кромЪ,  однако,  сборовъ,  взимаемыхъ  консу- 
^^  лами  я  агентами,  не  состоящими  въ  д'Ьйствителмюй  службЬ  и  не- 
^^  получающими  содержан1я  отъ  казяы.  Утимъ  лиц,амъ  предоставляется, 
^Ш  яопрежнему,  обращать  взимаемые  ими  ковсульск1е  сборы  въ  свою 
^  пользу.  Въ  общемъ  итог^Ь  выходитт.,  что  Росс1я  какъ  будто  Т1>а- 
^н  тип.  бол-Ье  всЬхъ,  между  т^1мъ  наши  вознагражден1Я  въ  среднемъ 
^Н  шраздо  мен^е  апгл1нскнхъ.  Несоглас1'е  зявиситъ,  очевидно,  отъ 
^К  того,  что  въ  расходъ  нашихъ  посольствъ  включено  содержате  ихъ 
^^  ЗХав1Й  и  пр.,  въ  Англ1и  и  Фрапц1и  показанное  въ  бюджегЬ  особою 
статьею.  Англичане  даготъ  с1>едпимъ  числоыъ  своимъ  посламъ 
80,000  р.  въ  годъ,  мы— 50,000  р.,  посланникамъ— отъ  30,000  р.,  мы — 
отъ  15  до  30,000  р..  первымъ  секретарямъ — отъ  7,200  до  9,000  р., 
мы — отъ  4  до  6,000  р.  и  т.  д.  При  этомъ  назначен1и  окладовъ  при- 
няты во  ьвимав1е  не  столько  важвость  поста,  сколько  относитель- 
ная дор010визна  жизни  въ  разпыхъ  мЬстахъ.  Вообще  жалованье 
для  Востока,  особенно  дальняго,  и  для  Америки  значительно  выше 
окладовъ  для  Кировы,  что  и  вполн-Ь  справедливо,  такъ  какъ  ди- 
пломатическая служба  въ  Европе  можетъ  иривлекать  и  людей  до- 
статочныхъ,  желающихъ  только  занимать  изв-Ьстное  положен1е  въ 
обществ11,  трудъ  зд'Ьсь  также  ч]н?лнычайпо  оОлегчевъ  въ  мисс1яхъ 
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гласностью  всЬхъ  лвлен1й  политический  жизаи  при  помощи  лерхО- 
днческой  печати. 

Расходы  ца  консуловъ  иаходлтсн  т,  обратйом'ь  отиошепш. 
ФрандЫ  иядсрживаетъ  на  пихъ  2.096,000  р.,  кн-Ьа  217  штатвыхъ 
коасуловъ  и  517  вештатпыхъ,  Лпгл1я  расходуетъ  1.771,000  р., 
им'Ьи  318  штатнихъ  консуловъ  и  347  ыештатамхъ.  Расходъ  Рос 
€>и  ва  консуле въ,  включая  и  некоторые  хозяйстве ввые  расходы, 
только  770,000  р.  Ковечво,  ваша  вн'Ёшвля  торговля,  сравввтельно 
съ  ав1-Л1°йокою,  вичтожва,  во  во  всякомъ  сдуча'к  разница  въ  рас* 
ходахъ  на  дииломатическую  часть  и  консульскую  но  русскому 
бюджету  не  лишена  значешя. 

Консулъ  всегда  разсматривается  вакъ  главный  защитвикъ  ие- 
тересовъ  торговли  и  промышленности  государства,  его  вазначив- 
шаго,  потому  ио  иЬр'Ь  того,  какъ  развиваются!  торговые  обороты 
между  народами,  возвышается  звачеи1е  консуловъ  и  увеличиваетсл 
ихъ  вл1ин1е  на  ходъ  ыирныхъ  между народныхъ  отношен1Й.  Этимъ 
обстонтельствоыъ  можно  себГ.  объяснить,  ночему  число  консуловъ 
ностояшю  увсличишетсл  во  вс!&хъ  странахъ.  У  нась,  очевидно, 
еще  роль  консуловъ  недостаточно  твердо  опред'Ьлилась  и  ихъ  по- 
ложение относительно  дипломатическихъ  миссий  считается  второ- 
стеаениымъ. 

Ни  одно  государство  ве  имЬетъ  средствъ  оплачивать  вс^ъ 
своихъ  ковсуловъ  изъ  государствевнаго  казначейства  и  жахдое 
предоставллетъ  псштатвымъ  консуламъ  брать  вмЬсто  жаловаакя 
кевсульск1е  сборы  въ  свою  пользу;  тутъ  замечается,  однако,  боль- 
шая разница.  11одобное  разрЬшен^е  не  обременительно  въ  Лвгдж. 
Апгл1йск1е  ковсулы  не  им-Ьють  права  облагать  торговое  судоход- 
ство, потому  ихъ  сборы  иеиногочислевны  и  со  всЬхъ  концовъ  м1ра  ^^ 
англ1йское  правительство  иолучаеть  ъъ  обв^емъ  итог^  отъ  своихъ  ^| 
штатныхъ  Еонсуловъ  480,000,  руб.,  у  французовъ  сборы  уже  го- 
раздо отяготительп'Ье,  ихъ  поступаетъ  отъ  штатпыхъ  консулов!,  въ 
1Ч)суда1жтиенное  казначейство  700,000  р.  Наши  сборы  отъ  штах^ 
аыхъ  ковсуловъ  составляють  среднимъ  числомъ  225,000  рублей, 
столько  же,  вЬ])оятпо,  собирается  пештсатпыми.  Такой  сборъ  чрез- 
вычайно обремеиителенъ:  наше  мореходство  и  число  путешествеа- 
никовъ  во  сто  разъ  менЬе  англ1Йскихъ,  сборовъ  же  взимается  только 
въ  половину  протииъ  аигл1Йекаго,  притомъ  большая  часть  сборовъ 
взимается  съ  ничтожиаго  числа  русскихъ  судовъ,  нлавающихъ  за- 
трави цею. 

Пошлины,  собираемый  съ  судоходства,  ве  только  высоки  и  не- 
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равнохЬрны,  но  и  нисколько  ве  соотвЬтствукугъ  услуганг,  оказн- 
ваеиыкъ  нашими  консулами.  Есть  заграничные  порты,  гд%  даже 
Русское  общество  оароходства  и  торговли,  нм-^я  иостолввыя  и 
срочныя  свошец1я,  ае  получаетъ  доходовъ,  достаточны&ъ  для  во» 
крит1я  консульскихъ  сбороиъ.  Такъ  какъ  пошлины  эти  взимаются 
не  съ  груза,  а  съ  валовой  и  ластовой  вместимости  и  судно  должно 
платить  6  воп.  за  ласгь,  вм'Ьсто  2  кои.,  если  ииФетъ  хотя  одинъ 
пуд'ь  груза,  то  наши  суда,  во  изб'Ьжан1е  уплаты  консул ьекихъ  сбо- 
])овъ,  въ  ироиежуточныхъ  иортахъ  отказываются  брать  товары, 
т.  е.  заводить  тимъ  торговил  сношевЫ.  Эти  нел'Ьпыв  иоборы  давно 
сл*дуетъ  отменить;  къ  сожал'Ьн1Ю,  ирофессоръ  Мартенсъ  оставилъ 
нхъ  въ  своемъ  проекгЬ  новаго  консульскаго  устава. 

Орган иаац1я  консульскаго  персонала  совс']Ьиъ  иная  въ  Англ1и, 
чЬмъ  во  Ф1>анц1и.  У  поол1»дией  консулы  похожи  на  нашихъ,  съ 
тою  разницею,  что  французы  безъ  всякой  надобности  безирерывно 
лере11'Ь|цаютъ  своихъ  консуловъ  и;(ъ  Китая  въ  Чили,  изь  Чили  въ 
Норвег1Ю,  иаъ  Норвегии  въ  Африку  и  т.  д.  Англичане,  встрГэчая  по- 
всюду колон1и  своихъ  нодданпыхъ,  образованныхъ  и  богатыхъ,  на- 
ходятъ  во;»можвммъ  имЬть  особый  классъ  консуловъ,  когирыс.со- 
стоятъ  въ  служб'Ь,  но,  занимаясь  собственными  торговыми  делами, 
жалованья  не  требуютъ,  а  довольствуются  лишь  не;5иачительнимъ 
возваграхден^емъ  на  кавцелярсие  расходы.  Подобные  консулы 
им1>ются  даже  въ  такихъ  важвыхъ  пунктахъ,  какъ  Амстердаиъ 
или  Батаи1я. 

Не  менЬе  настоятельно  требуются  н  изм'Ьнен1я  въ  личномъ  со- 
ставе нашихъ  консуловъ  и  въ  способ*}»    вхъ  д-Ьйств1й. 

До  сихъ  поръ  наши  консулы  ограничивались  бол'Ье  исаолне- 
Н1емъ  иув'Ьстныхъ  4">рмал1.постей  по  1гронискЬ  русскихъ  судовъ, 
по  заботамъ  о  русскихъ  мореходцахъ,  по  охранен1Ю  насл-Ьдствъ 
русскихъ  нодданпыхъ  и  т.  п.;  на  Восток'Ь  они  ии'Ьли  и  судебный 
«^ункщи.  Роль  консуловъ  въ  смысл-Ь  сод'Ьйствзя  русской  вн'Ьшней 
торговл1^  была  самая  скромная.  Между  т'Ьмъ,  эта  роль  и  им'Ьлась 
главпымъ  обра.зомъ  въ  виду  еще  при  учреждеши  при  Петр'Ь  Вели- 
комъ  перваго  русскаго  консульства  яВъ  Бурдо"  (Бордо).  Сод%йств1е 
«онсуловъторговлЬ  выражалось  въ  неаккуратной  пересылке  жидень- 
вихъ  отчетовъ,  которые  департаментъ  внутрениихъ  свошен1Й  Ми- 
нистерства Ипостранныхъ  Д'Ь.1ъ  присылалъ  въ  деаартаневтъ  тор- 
говли и  иануфактуръ  Министерства  Финансовъ,  съ  просьбою  воз- 
вратить „по  миновав!»  надобвости".  Надобность  эта  появилась  лишь 
очень  недавно,  когда  отчеты   консуловъ  стали   публиковаться   въ 
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„В*стииг1.  "^►инаисов'ь'';  но  этого  еще  крайне  недостаточно.  Доие- 
сеп141  киисудовъ  получать  звачеше  только  тогда,  когда  будетъ 
ии-Ьткся  учреждея1в  для  разсмот}гЬ81я  этихь  доиесен1Й,  для  обра- 
ботки ихг  и  для  извле'гвн1я  для  правительства  полезнылъ  свЬд-Ь* 
П1Й.  До  Т010  же  коысульск1я  доиесе]Пя— тЬ  же  галетныя  корреспон- 
девщи,  только  бол-Ье  скучныя. 

Рбъ  оргаЕГиапц|и  цвнтролытго  надиора  ^л  киисул»ми  но  торго- 
вой части,  иодобиаго  тому,  который  существуеп.  въ  англ)йскомъ 
Воаг(!  оГ  Тга(]е,  у  пасъ  в1;тъ  лока  и  р1}чи,  да  ему  должно  предше- 
ствовать пополвен!»  консулов'ь  спецзалистами  таи7>,  гдЬ  въ  этот» 
111»едстоитъ  безотлагательная  падобпость. 

Странно,  паирим'Ъръ,  что  даже  къ  такихъ  иерноилассвидъ  аор> 
тахь,  какь  Лятверпепь  и  1'оттердамъ,  гд-Ь  сд'Ьлки  съ  русскими 
товарами  соворшаютсл  ежегодно  на  десятки  милл10во1гь  рублей  и 
куда  ежегодно  заходягь  руак1я  торговыя  суда,  п^^ь  до  г.ихъ  порь 
штатвыхь  копсулоиг  и  обязаииостм  иосл^двихъ  исправляюгь  ино- 
странцы. Въ  Порть-Саид-Ь,  который  сь  ра:«ит1еиъ  движен1я  по 
Суэзскому  каналу  пр|обр11лъ  такое  огромное  аначен1е  для  торговли, 
также  н'Ьтъ  штптпги-о  консула  и  русское  ггредставительство  дов1;- 
рено  германцу. 

Еп;в  бол'к»  ггранпо,  чу»  пъ  Осгь-Индш,  которуи»,  по  мп'Ьа1а> 
ипострапцевъ,  мм  будто  бы  готови  проглотить  во  всякое  время, 
п'Ьтъ  до  сихъ  но{>ъ  русскихъ  штатныхъ  консуловъ.  Л1>тъ  десять 
па:шдъ  было  учреждено,  правда,  консульство  въ  Бомбе11,  съ  жало- 
ваи1емъ  7,000  руб.  золоаомъ  въ  годъ,  по  оно  никогда  не  зам-Ьща- 
лось,  какъ  слышно  потому,  что  изъ  нашихъ  дипломатовъ  не  нв- 
1плось  охотника  жить  въ  город'Ь  съ  такимъ  непр1ятныиъ  клииа- 
томъ!  Возстаиовлен1е  консульства  или  еще  лучше  учреждев1е  гене* 
ральваго  консульства  въ  Бомбе1;  и  штатныхъ  ковсульствъ  въ  Пойнгь 
де-Гелл'Ь  на  Цейлоя^Ь,  куда  постоянно  заходять  суда,  идущ1я  изъ 
Госс1н  въ  Тих1й  океавъ,  и  въ  Карачи  —  нашемъ  соиерник'Ь  въ 
хлебной  торговлЬ,  безусловно  необходимо. 

Красное  море,  гд-Ь  сталкиваются  теперь  интересы  аягл1йсв1е, 
турецк)е,  итал1лцск1е  н  фрапцузск1е,  также  не  можетъ  быть  оста- 
влено безъ  русскаго  гататняго  консула.  Выборъ  м'Ьстопреб1лвап1я  для 
110сл11дпя1'о  въ  Джедд-Ь,  Суакин11  или  Масов^  должевъ  бить  ире- 
доставлннъ  ближайшему  изсл'Ьдовав]».  Лучше  всего,  кажется,  из- 
брать Джсдду,  ибо  этоть  Г01юдъ,  какъ  поргь  Мекки,  постояпво 
аос']Ьщаетия  большимъ  числомъ  русокихъ  поддавныхъ. 

Нельзя  оставить  безъ  русскихъ  консуловъ  и  южной   и  западяоц 
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[фрики.  Коло1т1а.1ьные  иптересм  енроиейскихъ  держанъ  лдЬс'ь  пчепг. 
напряженны.  Кром'Ь  того,  тамошпвя  м']^стности  могутъ  играть  роль 
аа  случай  врейсерской  войвы.  Штатный  ковсулъ  необходимъ  по- 
этому въ  Кептоун'Ё,  куда  уже  не  р^дко  заходятъ  руссК1я  военныя 
суда  и  по  сос1>Аству  съ  которымъ  лежатъ  страны,  конкурирующ!» 
съ  аами  но  вывозу  шерсти  и  др.  продуктовъ.  Консулъ  ыонадобнтсл 
м  въ  одномъ  изъ  пунктовъ  новоиспечен ааго  государства  Конго. 

Въ  Америк'Ь  мы  ве  им-Ьеыъ  штатныхъ  вонсуловъ  въ  такихъ 
первоклассвыхъ  но  торговому  значен «ю  ну нктахъ,  какъ  Буэносъ-Ай- 
ресъ,  Новый-Орлеанъ  и  Гававва.  Два  первые  особенно  важны.  Ву- 
эносъ-Айресъ  потому,  что  вывозиыыя  изъ  него:  шерсть,  кожа,  сало 
и  пр.  сырые  продукты  состав.1яютъ  сильную  ковкуррежию  русской 
торговле  на  европейсккхъ  рывкахъ,  Новый-Орлеанъ — по  значенш 
его  для  сна6жен1я  Росс1и  анериканскимъ  хлопкомъ.  Гаваныа  им'Ьетъ 
звачен1е  по  болЬе  частому  посЬщен^ю  ея  порта  русскими  судами. 
По  открытии  Цанамскаго  канала  штатнаго  консула  придется  по  всей 
в'ЬроятЕости  ин'Ьть  и  въ  Панам'Ь  или  Асаинвал'Ё. 

Наконецъ,  есть  ц'Ьлая  часть  св^Ьга,  Австралхя,  гд-Ь  н-Ьтъ  ни  одного 
нашего  штатнаго  иредставигеля.  Иные  нодумаюгь,  что  Австра- 
лш  такъ  удалена,  что  тахъ  решительно  нечего  д-Ьлать  представи- 
телдмъ  Росс1и,  но  это  великое  заблужден1е.  Австрал1я  интересна 
для  насъ  въ  очень  мпогихъ  отношев1яхъ.  111)елсд(з  всего  важн^эйиие 
австра.11йск1е  порты;  Мельбурнъ  и  Сидней,  и  теперь  посещаются 
русскими  военными  судами.  ЗагЬмъ  по  торговле  сврьемъ  Австра- 
Л1Я  иредставллетъ  для  Росс1и  одного  изъ  опасиЗ^йшихъ  сонерниковъ 
на  всеи1рныхъ  рыпкахъ,  и  очень  важно  знать  :>коноиическое  состо- 
лв1е  этой  страны.  Въ  цолитическоыъ  отношеи1И  близкое  знан1е  Ав- 
стралии очень  важно,  какъ  по  отиошен1Ю  къ  Англ1и  ел  богатыхъ 
австрал1йскихь  колон1Й,  такъ  и  по  Д'Ьятельному  тчаст1я  въ  австра- 
л1йской  колон1альной  иолитик'Ь  нкмцевъ  и  французовъ,  отчасти 
нспанцевъ  и  голландцевъ.  Въ  случае  крейсерской  войны  Австрал1я 
нав*рв01»  будеть  очень  важны мъ  м^стомъ  для  русски.хъ  военнмхъ 
врейоеровъ,  между  'г1>мъ  мы  такъ  мало  им'Ьенъ  связен  въ  гЬхъ 
1гЬстахъ.  Учрежден! л  генерал ьнаго  консульства  иъСидне'Ь  или  Мель- 
бурн']} и  Н'Ьсколькихъ  штатныхъ  вице-консульстнъ  въ  другихъ  пунк- 
тахъ  (въ  }3рисбэн*,  Алелаид'Ь,  Нумэа  и  т.  п.),  съ  назначен1емъ 
на  эти  должности  но  преимуи^еству  образованни.\ъ  морскихь  офи- 
церояъ,  д'Ьло  чрезвычайно  полезное  и  своевремеввое. 

Ми  ыожемъ  указать  еще  ва  одинъ  прооЁлъ  въ  нашей  дипло- 
матической организации  за-граяицею.  Хота  консулы  и  др.  агенты 
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шими  клсиетами  обносить  своихъ  начальников!,  или  ивпр1ятедей*, 
Манифестъ  о6-1^щалъ  уничтожевае  канцеляр1и  навсегда,  тЬиь  ое 
мев'Ье  т&йпад  кавцеляр1я  очень  скоро  возстановилась,  вазылдлсь 
нри  Ккатерно'Ь  II  и  Цавл-Ь  тайною  эксиедиидей,  ври  ЛдежсавД|Н1  1 
хинистерствомъ  полиц1и,  а  съ  царствован1я  Николая  I  Третьим*!. 
итдк1ев1емъ  собственпон  Его  Величества  канцелярии. 

При  кахдомъ  нзъ  этмхъ  преобразоваа1Й  у  иравитедьства  и^Л- 
лась  повидихому  полезна^!  ц-ёль:  создать  ворреЕтнвъ  адмивястра- 
тнвиому  ироиаволу  в  зах'Ьнить  отсутствие  правосуд1я,  несущество- 
М8ШТЮ  гласность  и  молчавшее  общественное  ын-1>Н1е  на6людев1ем'Ь 
Агевтовь  бол-Ье  или  иен-Ье  вездвяснмыхъ  и  постав.1еявУхъ  въ  пря- 
мое ооотношеше  съ  высшей  адхнвнстра1цей.  Но  опитъ  ирямо  го- 
ворвлъ,  что  оодобнал  ц1ль  не  достигалась.  Какъ  евцр  ари  ПехрЬ 
поамт1е  .фнссалд*  сделалось  н^навнстнымъ  народу,  такъ  м  зжгкмъ 
на  въ  одномъ  азъ  свояхъ  видонзм-Ьнен1й  политнческал  воляци  ее 
могла  заслухмтъ  въ  России  ни  мал-Ьйшей  ооаулярностм. 

Цавкгаы  былв  в^жоторыя  полезныл  хЬйствЫ  тайаой  жаацелдр1я, 
но  схйвж  кЪавалькнх&  вегодвыхъ  чмвовнмювъ,  укцмщ^ши  с^ПIВН 
согь  жестоквхъ  в<мгЬн|в»ввь  м  звстунничество  за  Жйвщшь,  вр»- 
сд4кДтехых1  п  сориствшо!  м  дртгнмм  ц1ламж  мухьммм  м  роммшжм, 
т  ш%  сасп»ав1М  были  ирвм1фмть'  общеепо  съ  учреакдеа^еиъ,  оса»- 
выммъ  сомрому  слухмдо  недовкр!»  къ  этому  обцвегву  в  хМ- 
ста  сотерагв,  во  вгь  совервимвой  6етмц)0жыюсп,  могла  мгта- 
въ  вавуо  тпиво  оороа;;. 
Прв  агтувлеша  ва  вреехвлъ  воЕо1вап>  1  осудара,   когла  жкть 

ЛА  вавеу^а.  Трети  »1д1ва11||  еь  еп 
ддя  сЪ«в1адигь  а  гдухов4аыш1  «шввва- 
Цохъ  7враяаев1ем-ь  ваааа 
В.  А.  Хиагауушааа  Отд^ияу  еущаставвало  бол^е  аоквжшпао  в  в« 

чт«  у  адяяавстразороаь  таг»  врювсяв 

ваваае  о  бааг^ 

аавова  в  • 

ве  р^жшлтеь 


ги> 


1аб(  г.  о» 


II.  вачва^ 
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01Д^леа1А.  Гр»ф>ъ  О.  Л.  Шу- 


ГЛАВА  V. 

Министерства. 

Цохтопл  часть. —  Мнвистврство  Народнаго  Просв^щешя. —  Ведомство  уяреяде- 
шИ  амператрицы  Мар1и.  —  Государствеввый  Ковтроль.—  Проекть  мянястерства 

окриянг. 

Едва  ЛИ  въ  вашъ  в^къ  вайдетсл  бол-1зе  важная  функщ'л  въ 
"обществеанокъ  смыслЬ,  какъ  почтовая  я  телеграфная  деятельность. 
При  помощи  ихъ — иыслн  вс^хъ  головъ  не  только  въ  Европ1^,  во  и 
во  всеиъ  и\^Ъ  поддерживаются  во  взаимяомъ  о6щев1и,  приводатсл, 
та«ъ  сказать,  къ  одному  знаменателю.  Уничтожить  почти  в  теле- 
гра'}>ъ  равносильно  било  бы — въ  одно  покол-Ьвге  вернуть  челове- 
чество за  пять  в^ковъ  назадъ.  А  между  т^мъ,  не  смотря  на  по- 
добное культурное  значен1е  почтовыхъ  и  телеграфныхъ  сообщений, 
на  пихъ  у  нпсъ  не  обращали  никакого  внимаи1я,  и  если  оргапи- 
защя  телеграфовъ — д-Ьла  воваго — еще  сравнительно  была  удовле- 
творительна, то  почтопая  часть  въ  России  пребывала  въ  первобыт- 
вомъ  состоян1и  и  чувствовалось  полное  отсутств1е  сознания  перво- 
степенной важности  роли  почты  въ  государственномъ  организм*. 

Когда  поел*  заграничпыхъ  почтамтовъ,  помещающихся  водвор- 
■•цахъ,  съ  ихъудивительнымъ  механизмомъ,  приходилось  анакомитьсл 
съ  вашими  почтовыми  уаравлен1ями,  то  невольно  воображен1е  пере- 
носилось за  сто  л^тъ  назадъ,  когда  почта  служила  для  перевозки 
каэенныхъ  пахетовъ,  частная  же  корреспонденшя  была  прихотью. 
Почта  долго  представлялась  для  насъ  въ  вид*  полупьянаго  почта- 
дюва  на  перекладной,  вязнущей  по  ступицу  въ  грязи,  въ  вид*  раао* 
рваныхъ  кожаныхъ  чемодановъ  съ  надписью:  „  1806  годъ",  наполнея- 
ныхъ  ка-эевными  рапортами  и  ирсдписав1ями,  или  письмами,  которыл 
доимщики  не  торопятся  распечатывать,  а  откладываютъ  до  другаго 
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дня,  недоум'&вая,  кто  это  побезпокоилъ  игь  своииъ  писапхенъ — 
сцена  „художествевво  воспроизьедепнад  г.  Гончаровыыъ  въ  ,0<»10< 
мов'Ь".  Для  сраввен1я  стоило  взглянуть  ва  почту  въ  друтихъ 
странахъ.  Когда  везугь,  напр.,  остъ-индскую  почту,  то  едвасъ  обсер- 
ватор1и  заы'Ёчаетсд  на  горизовгЬ  дыиокъ  парохода,  вачиыаютъ 
разводить  паръ  въ  локомотиве;  затЁиъ  особый  по'Ьздъ,  состоящ1Й 
только  изъ  этого  локомотива  и  одного  вагона  съ  почтовою  коррес- 
понденц1ей,  немедленно  отправляется  черезъ  Европу,  съ  нев^Ь- 
роятвою  скоростью  90  верспь  въ  часъ,  уплачивая  тысячу  фунтовъ 
стерлннговъ  штрафа  за  каждий  просроченный  часъ.  Такая  система 
перевозки  обходится  коиечво  не  дешево;  сборы  ве  покрываютъ,6ыть 
можетъ,  и  третьей  части  расходовъ;  но  англичане  мало  объ  этонъ 
безиокоятся,  зная,  что  почта,  которая  доставить  правительству  сто 
фунтовъ  сбора,  везетъ  писемъ  и  приказовъ  о  д'&лахъ  на  десятки 
миллювоьъ  фунтовъ,  отъ  которыхъ  Англ1я  извлечетъ  выгоды,  далеко 
иокрыван)Щ1я  приплаты  на  расходы  ночты  или  ночтоваго  пароходства. 

Если  публика  наша  сохраняла  устарелый  взлядъ  на  почту,  то  - 
и  почтовое  в^1^долство  долгое  время  держалось  чисто-допотоввыхъ 
традиц1й,  ве  только  не  соображая,  что  ц1>ль  его — удовлетвордть 
ивтересамъ  публики,  а  скор']^е  полагая,  кажется,  что  публика  суще- 
ствуетъ  только  для  излишняго  безпокойства  почговыхъ  чиноваиковъ. 
Соответственно  сь  такиыъ  архаическвиъ  излядомъ  ва  почтовую 
часть,  у  васъ  выработывался  и  персовалъ  почговыхъ  чивовциковъ*-- 
О  сиец1альности  тутъ  не  было  и  рЬчи.  Женский  грудъ,  который  осо- 
бенно удобно  ириложимъ  къ  почтоиымъ  оверац1ямъ,  не  утилизи- 
ровался, вознагражден!»  ночтовымъ  чиноввиканъ  полагалось  низер- 
н-Ьйшее.  Оно  было  нЬсколько  поиышено,  но  не  достигло  даже  т^хъ 
суыиъ,  которая  высш1е  чиновники  получали  отъ  хиостовъ  и  конытъ 
ночтовыхъ  лошадей  на  станц|яхъ,  а  низш1е — отъ  ираздничныхъ  по- 
дачекъ  номещиковъ  и  купечества.  Конечно,  одними  повьипевными 
окладами  почтовая  часть  не  могла  улучшиться,  но  и  привлечь  ино- 
собвыхъ  людей  въ  почтовую  службу,  оставляя  иочтовыхь  чиновнв- 
ковъ  на  пище  св.  Антошя,  было  невозможно.  Безъ  способнмхъ  же 
людей  как1я  могутъ  быть  улучшен1я. 

Образчикомъ  порядковъ,  суи1,ество1и1вшихъ  у  васъ  въ  почтовомъ 
ведомстве,  можно  привести  тотъ  факгъ,  что,  восемь  лЬа-ъ  спустя 
после  открытая  Николаевской  железаой  дороги,  почта  между  обении 
столицами  перевозилась  на  лошадяхъ,  вследств1е  того,  что  почтовое 
ведомство  „въ  такой  короткий  аерюдъ  И1»емепи''  не  успело  составить 
соображев1й  объ  изменепж   способа   передвижец1я   почть!   Другок 


*иъг^ръ:  между  Каввшоиъ  и  Коиставтинополемъ  существовало  но- 
гу ча-ющее  помильную  плату  русское  почтовое  пароходство;  но  бу- 
1а.риг  „экстрепиия"  и  вСекретиия"  посылались,  изъ  осмотритель- 
нос-тм,  сухинъ  путемъ,  т.  е.  приходили  м'Ьсяцемъ  яозже  бумагъ  не 
экс^гренвихъ.  Дал^е:  почта  изъ  Одессы  въ  Поти,  вмЬсто  парохода, 
<>тираалявшагосл  туда  ежеаед'кйьао  и  ариходившаго  къ  пазначен!» 
въ  Х1ять  сутокъ,  въ  гечен1е  многихъ  л-Ьгь  шла  пароходомъ  только 
до  Ххерчи,  а  загЬмъ  сворачивала  на  Таганрогь,  Ростонъ,  Тифлись, 
н  жжриходила  въ  Поти  только  на  шестнадцатые  сутки.  Иаъ  Петер- 
бур»га  по  же^VЬз^ой  дороН;  и  на  пароходЬ  можно  было  попасть, 
ва.прим'Ьръ,  въ  Баку  или  другой  городъ  Каспгйскаго  аобережья 
Лвей  въ  сень  или  восемь;  газеты  же  туда  доставлялись  на  двад- 
1а.'г-ый  или  двадцать-первый  день,  совершая  безконечныя  страв- 
'2мэ8ав1л  по  кавказскннъ  и  закавказскимъ  горамъ  и  ущельянъ  на 
Ю1>ек.1адцой.  Если  это  касалось  отдалепваго  захолустья,  то  вогь 
1Вл«п1е,  уже  прямо  интересовавшее  столи!^.  Когда  было  устроено 
({Ханое  железнодорожное  еообщен1е,  черезъ  Б'Ьлостокъ,  Петербурга 
Одессою,  а  следовательно  съ  Крыномъ,  Каиказомъ,  Турщей, 
'уълыюек,  Грец1ей  и  Египтоиъ  и  весь  путь  совершался  въ  54  часа, 
•о«лта  между  Петербургомъ  и  Одессою  направлялась  лрежпимъ  пу- 
^^лвъ,  на  Курскъ,  и  газеты  и  письма,  вместо  двухх  сутокъ  съ  не- 
^-2ж.ьшииъ,  доходили  но  назначен1ю  лишь  на  пятый  день. 

Улу1шев1я  затягивались  на  полвека.  Таковы  введен1е  ночтовыхъ 
*^-;^окъ,  открытыхъ  иисемъ,  отм'Ьна  частныхъ  подорожныхъ  и  воа- 
в^'^Хоеаге  прогонной  платы.  Подорожная  давно  сделалась  воп1Ющею 
в^<:ообразпостью.  Можно  было  про'Ьхать  въ  какой-либо  городъ  по 
^^^'Ьзной  дорогЬ  и  уЬхать  свободно,  положимъ,  па  пароход*  за 
1*а^сячу  верстъ;  если  же  требовалась  поездка  на  почтовыхъ  хотя 
^^1*  за  десять  версть,  то  сл-Ьдовало  получить  подорожную;  но  казпа- 
*^^йство  не  выдавало  последней  безъ  разр'Ьшен1я  полищи,  на  что, 
йъсвою  очередь,  требова.тась  прописка  и  получен1е  разрешен1я  на  сво- 
Ооднмйвы'Ьздъ;  такинъобра;{омъ,ви'Ьсто  получешя  лошадей,  если  д^ло 
ириисходило  ночью,  приходилось  ждать  сл^дующаго  двя,  а  загЪмъ 
странствовать  въ  иолищю  или  ратушу,  уЁздное  казначейство,  и, 
наконецъ,  на  почтовую  станц1Ю.  Съ  какою  цЬлью  ороде.тывалась 
вся  эта  процедура — никто  никогда  объяснить  иоложите.1ьво  немогъ. 
Возвышеа1е  прогонной  платы,  названное  выше  улучшев1емъ, 
о6ъяса«етсл  оргавизац1ен  нашего  почтового  хозяйства,  основавваго 
ад  приплате  казенвыхъ  денегъ.  Подобная  арипдата  естествевпа 
для  иередиижон1Я  почты;  но  доставлять  на  казенный  счегь  облег- 


чеше  купцамъ  и  пом^щикамъ,  сворачивающнмъ  съ  жел-Ьзвыхъ  до* 
рогъ  на  побочные  тракты  —  н^гь  логическихъ  основашй.  Понятно, 
что  подобное  случайное  движен1е  должно  ваолгЬ  окупать  себя;  а 
оно  не  окупалось,  вслЪдств^е  непомерно  низкой  прогонной  платы; 
посл'Ьдняя  им-Ьла  ц1;лью  облегчать  пере'Ьзды  на  больш1я  разстоян1л. 
но  теперь,  кром-Ь  Сибири  и  Туркестана,  не  приходится  уже  въ 
Росс1И  совершать  большнхъ  пере^здовъ,  пользуясь  исключительно 
почтовыми  лошадьми. 

Кром-Ь  этихъ  улучгаен1Й,  почтовое   ведомство    понижало    таксу" 
для   писемъ,    въ   виду   принятая    Россией  участ1я   въ   междунарол 
номъ  почтопомъ  союзЪ.  Цодобная  мЬра  оправдывалась  опытомъ  вс*1 
странъ,  гд'Ь  понижен1е  почтовой   таксы,  въ  первый  разъ  испытан- 
ное въ  Англ1И,  не  только  содействовало  распространев1Ю  почтовой 
корресповдепд1И,  торговихъ  дклъ  и  грамотности,  но  было  выгодно 
и  съ  фискальной  стороны,  увеличивая  заи-Ьтно  доходъ  правитель- 
ства. Къ  сожал*н1н>,  рядомъ  съ  этимъ,  почтовыя  правила  не  пере- 
сматривались и  изъ  нихъ   не  исключалось  множество  совершенно 
излишнихъ  и  стЬснительныхъ   формальностей,  ноторыя   безполезно 
раздражали  чиновниковъ  и  приводили  въ  отчаян1е  публику.  Почто- 
вый уставъ  давно    потерллъ    силу,  всл-Ьдств^е   издашя  въ  1871   г. 
временныхъ  постановленхй  по  почтовой  части,  равно  всд*дств1е  со- 
стоявшихся въ  1872,  1873,  1874  и  1878  гг.  международныхъ  по- 
чтовнхъ  договоровъ,  а  также  другихъ  распоряжен1Й.  ВсЬ  эти  раз- 
нообразный   распоряжет'я  оставались  разсЪянными    во  множеств'Ь 
циркуллровъ  по  почтовому  ведомству,  ГД'Ь  ихъ  и  почтовому  чинов- 
нику разыскивать  было   затруднительно,  а  для    чястнаго   человека 
и  совс-Ьмъ  невозможно.  Изучение  почтовыхъ  правилъ  по  устар"Ьлымъ 
или  неполпымъ  руководстваыъ  и  по  масс^   большею  част1Ю  изм-Ь- 
ненныхъ   циркуллровъ   затруднялось  еп1;е   и   потому,   что  съ  уста- 
новлев1'емъ  новыхъ  распоряжен1й  не  всегда  было  опубликовано,  ка- 
К1Я   и-зъ    цредшествовавшихъ   узаконений   следовало  считать  утра 
тившими  силу.  Не  включая  разныхъ  дополнеюй,  существовало  1П 
правп-иъ,  которыми  должны   были  руководствоваться   паши   почто- 
вые чиновники,  а  ежедневно  издавались  еще  новыя,  вследств1е 
ВИТ1Я  и  преобразоваи1я  почтовыхъ  операщй. 

Водворился  порядокъ  въ  нашемъ  почтовомъ  управлен1и  лишь 
посл^Ь  СЛИТ1Я  его  съ  телеграфнымъ  и  учережден1я  въ  состав'Ь  Мини- 
стерства Внутреннихъ  Д-Ьлъ  главнаго  управления  почтъ  и  теле- 
графовъ.  Посл-Ьдвее  весьма  энергически  принялось  за  преобразовав 
В1'я:  оно  совершило  съ  усп'Ьхомъ  сл1ян1е  почтовыхъ  и  телеграфныхъ 


ГЛАВА  V. 
Министерства. 

^очт-оюл  часть.—  Министерство  Народвага  Просв^Бщеия.—  В'Ьдошство  учрежде- 

Г^\%    янператрицы  Мар1я.  —  Государствевный  Контроль. —  Проекгь  министерства 
окраяяъ. 


Едва  ли  вг  нашъ  в^къ  вайдется  бол-Ье  важная  фуекщя  въ 
общественномъ  смысл'1^,  какъ  почтовая  и  телеграфная  д^тельность. 
При  помощи  ихъ — мысли  всЬхъ  головъ  ие  только  въ  Европе,  но  и 
во  всемъ  М1рЪ  поддерживаются  во  взанмномъ  общеп1и,  приводятся, 
тмгь  сказать,  къ  одному  знаменателю.  Уничтожить  почты  и  теле- 
графъ  равносильно  било  бы — въ  одно  покол^н1е  вернуть  че.1ов4- 
чество  за  пять  в^ковъ  назадъ.  А  между  тЬмъ,  не  смотря  на  по- 
добное культурное  значвн1е  почтовыкъ  и  телеграфнихъ  сообщен1Й, 
ва  ннхъ  у  насъ  не  обращали  никакого  вниман1я,  и  если  органи- 
аащя  телеграфовъ — д'Ьла  новаго — еще  сравнительно  была  удовле- 
творительна, то  почтовая  часть  въ  Росс1и  пребывала  ръ  первобыт- 
похъ  С0СТ0ЯП1И  и  чувствовалось  полное  отсутстВ1е  сознан1я  перво- 
степенной важности  роли  почты  въ  государствеяномъ  организме. 

Когда  послЬ  заграничныхъ  почтамтовъ,  помещающихся  водвор- 
цахъ,  съ  пхъ  удппительнымъ  мехапизмомъ,  приходилось  знакомиться 
сь  нашими  почтовыми  уаравлен1ями,  то  невольно  воображен1е  пере- 
носилось за  сто  л^тъ  назадъ,  когда  почта  служила  для  перевозки 
ваэенпыхъ  пакетовъ,  частная  же  корресповдевц1я  была  прихотью. 
Почта  Д0.ТТ0  представлялась  для  насъ  въ  вид'Ь  полупьяпаго  почта- 
Л10на  на  перекладной,  вязнущей  по  ступицу  въ  грязи,  въ  вид'Ь  разо- 
рваны хъ  коасаныхъ  чемодаиовъ  съ  надписью:  „1806  годъ",  наполнен- 
ныхъ  казенными  рапортами  и  иредписав1ями,  или  письмами,  который 
поимщики  не  торопятся  распечатывать,  а  откладиваютъ  до  другаго 
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иочтовое  ведомство  беретъ  бол^е  3  иилл.  руб.,  а  выплачиваетъ  за 
утраченвую  корресиондев1ю  только  200  т.  р.  Какой  бы  крики  иод- 
ыяла  иубдика,  еслыбы  частное  страховое  общество  аозводвло  себ!; 
подобные  переборы.  Отсюда  сл^дуетъ,  что  если  почтовое  1гЬдом- 
ство  теряло  пеыпого  на  газетной  операщи,  то  выигривало  вдеся- 
теро на  страховавши,  и  въ  общеыъ  въ  убытке  не  оставалось.  Если 
почтово-тачеграфному  в'Ьдомству  было  необходимо  воавишен1е  таксы 
длл  улучшен1я  иоложен1я  служащихъ,  иолучающихъ  всетаки  малое^ 
не  соответствующее  труду  возыаграждев1е,  то  оно  долхво  было 
искать  этого  отъ  повышен1я  ц-Ьвы  почтовой  нарви  на  воп'ЬйЕу, 
>1то,  нисколько  не  нарушая  интересовъ  почтоваго  союза  и  давад 
нидлюнъ  лмшняго  дохода,  не  было  би  обременительно  для  пубдвкЕ, 
ибо  иъ  Росс1н  до  сихъ  поръ  еще  приходится  въ  годъ  въ  среднелъ 
только  1'/^  нисьна  на  каждаго  жителя,  а  курсъ  рубля  со  врем1 
учреждения  все111рнаго  союза  понизили!  на  40''/о. 

Рядомъ  съ  увеличен1емъ  доходовъ  почтоваго  ведомства  увели- 
чиваются и  расходы.  Ыо,  для  правильиаго  суждения  о  степени  про- 
изводительности въ  Росаи  почтовой  операцш,  изъ  расхода  на  при- 
олату  аа  содержан1е  лошадей  на  почтовыхъ  станщяхъ  необходимо 
исключить  издержки  па  содержавхе  лошадей,  отпущенныхъ  для  | 
перевозки  нро'Ьзжающихъ,  такъ  какъ  эти  издержки,  какъ  было  с 
зано,  не  составлдютъ  действительной  потребности  почтоваго  В'Ьд( 
ства,  между  г]Ьмъ  изъ  числа  содержащихся  на  всЪхъ  почтовыпгк 
станщяхъ  Ымпер1и  для  перевозки  почтъ  и  эстафетъ  отпуска 
немного  болЬе  одной  трети.  Сл^дуеть  еще  имЬть  въ  виду,  что 
почтовоиъ  ведомстве  лежнтъ  обязательство  безплатной  Пересы, 
разнаго  рода  корреспопдевд^и  всЪхъ  правительствепныхъ  и  нв' 
1ихъ  обществен ныхъ  и  частныхъ  учрежденхй. 

Есть  еще  фактъ  почтовой  статистики,  ивлишенпмй  интереса, 
то,  что  быстрое  распространение  с^ти  жстЬзныхъ  дорогъ  и  парох 
ства  не  умеыьшаегь  числа  проЬзжающнхъ   на  почтовыхъ;  так 
образомъгЬ,  кто,  вспомипая  романсы  „Тройка",  „Вотъ  па  пути  село" 
к  проч.,  плачутся  о  гибели  поэтическаго  типа  ямщива,  пла^утъ 
совс'Ьмъ  напрасно.  Это  постоянство  об'ьясаяется  развнлемъ  движе- 
Н1Я  по  подъ'Ьздпымъ  путлмъ  къ  желЬзвымъ  дорогамъ,  которое  воз- 
м^щаетъ  соБращев1е  двилсен^м  по  шоссе  и  большимъ  трактамъ. 

История  Министерства   Народна1о   11росв'Ьщен1я  до  60-хь 
довъ  била  главнымъ  образомъ  историей  цензуры.  Даже  министерс 
полищи   восставало   иротивъ   узкаго  обскурантизма    Л1инистерст] 
1]1ЮсвЬщеп1Я  и  во  иселодданпейшемь  доклад*  1818  г.  писало  «Пра- 
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»лгм|юп;1Лось  оы  ле  собстненпмми  чиповникамн  ведомства,  а  по- 
•ровникъ,  бил1^  везависимымъ  ?чрежлев1емъ. 

Безъ  такой  бе;)иристраствой  иров-^рки  трудно  сказать  теперь, 
'.в.ольло  чрезмЬрны  или  недостаточны  т^  11.789,396  руб.,  вого- 
16  ассигнованы  были  въ  1883  г.  па  расходы  в'1>домства.  хотя  они 
н  аревышаютъ  ио  сх^тЬ  на  177.054  руб.  доходы.  Н'Ьвоторые  рас- 
)ды  1!ра.1у,  оцнако,  поряжаютъ  своею  значительностью.  Такъ  по  кругу 
;лтел,ности  главное  у«рав.1ен1е  вЬдомствомъ  учрежден1Й  Импе- 
ктрицм  Мар1и  не  превослодитъ  обыкновенный  департаментъ  ка- 
кого либо  министерства.  стоюш,1й  огь  40  до  100,000  руб.  въ  годъ, 
«еждт  гЬмъ  содержание  гланнаго  уиравлен!/»  обходилось  въ  1883  г. 
въ  283,867  руб.,  а  съ  аенс1ями,  110соб1лии,  иос11итан1пии  дЬте^^ 
гжащихъ  и  пр.  свыше  500.000  рублей,  если  даже  не  бол-Ье.  На 
>ао111ю,  которая  могли  бить  сд'Ьлана  въ  эгомъ  с1уча'Ь,  можно 
содераисть  нЬсколько  новыхъ  благотворительныхъ  заведен!»!. 
Другой,  весьма  крупный  расходъ  еоставляютъ  закрытые  жепск1е 
|нстнтуты.  Они  стоили  нъ  1883  г.  3.214,128  рублей.  Вычитая  изъ 
>го  расходы  ва  содержание  воспитанницъ  (пища,  одежда,  лечение, 
шитье  б1лья  и  нр.)— 1.087,752  р..  получимъ  2.126,37Г.  руб.;  на 
^0  воспитывалось  7.964  Д'Ьницы;  между  гЬмъ  воспитап1е  11.682  дЬ- 
въ  женокихъ  гимпаз1яхъ  того  же  в'Ьдомства  стоило  только 
1,799  рублей.  Другими  словами,  совершенно  одинаковое  обра.юва- 
1е(мы  исключили  выше  содержан1е  пенс10яерокъ)  стоитъ  въ  ипсти- 
Гутахъ  2(лЗ  руб.  съ  д-Ьвицы,  а  въ  женскнхъ  гимназ1яхъ  77  руб.  съ 
|д1вкцы,  или  въ  поа1"Ьднихъ  въ  три  съ  половиною  раза  дешевле. 
I  То  есть.  1'оворя  короче,  не  принимая  въ  рансчетъ  содержание  интер- 
»втокъ,  гд'Ь  также  сбе1)ежен1я  вЬроятно  возможны,  на  сумму,  назиа- 
иеиую  собственно  на  обучен1в,  на  расходы,  поглощаемые  иисти- 
гутами.  можно  бы  обучать  не  8,000,  а  26,000  д'Ьвицъ  нъ  годъ.  1*аз- 
жда  довольно  внушительная. 

Не  меньш1я  сбережения  по  всей  пЬроятности  можно  бы  сде- 
лать и  въ  раоходахъ  по  воспитательнымъ  домамъ.  Эти  полезный 
въ  теор1и  и  далеко  иеудовлетворительния  на  практик-Ь  учреждены! 
)ХОугятся  ежегодно  около  2'/»  мил  л.  руб.  Интересно  бы  сравнить 
этимъ  рас'содомъ  дЬйствительпую  пользу,  приносимую  домами, 
(авпо  требующими  ко)1ен11ой  реформы. 

Недурна  также  лксплоатащя  иарточпаго  дохода.  Дла  по,|учеп1Л 

картъ  дохода  въ  2  мн,1л.,  вЬдомство  учре:кден1й  Императрицы 

Иарги  тратить  ежегодно,  не  считая  расходовъ  центральнаго  упра- 

1ев1я  по  надзору,  пенсий  служявщимъ  по  карточной  011ерац1И  и  пр., 
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иочтоное  к^^доыстло  беретъ  бод'Ье  'Л  милд.  руб.,  а  виилачиваетъ  за 
утрачеыпую  ворресионден1ю  только  200  т.  р.  Какой  бы  крик'в  иид- 
илла  иублика,  еслибы  чисгаое  страховое  общество  иолволило  себЬ 
аодобиио  переборы.  Отсюда  сл-Ьдуетъ,  что  если  почтовое  в11Д1 
ство  терлло  ценного  па  газетной  операц1и,  то  выигрмнадо  вде< 
теро  на  страховаа1и,  и  въ  общеыъ  въ  убытке  ие  оставалось.  Если 
иочтово-телеграфному  вЬдоиству  было  аеобходимо  возвишете  таксы 
длл  улучшеи1л  положенш  служащихъ,  получающихъ  ссетаки  мал 
не  соотв]^тствующее  труду  возваграждеше,  то  оно  должно  б| 
искать  этого  отъ  аооышео1я  ц-Ьвы  почтовой  марки  на  коиШк^', 
что,  нисколько  ве  нарушал  интересовъ  иочтоваго  союза  и  да 
миллюнъ  лишвяго  дохода,  не  было  би  обременительпо  длл  публи 
ибо  въ  Росс1и  до  сихъ  поръ  еще  ириходится  въ  годъ  въ  среда^ 
только  1'/»  кисьма  на  каждаго  жителл,  а  курсъ  рубля  со  врсм1 
учреждеи1л  всеы1риаго  союза  повнзилсл  ва  40'7о. 

Рлдомъ  съ  уьеличев1емъ  доходовъ  почтоваго  в-Ьдомства  увели- 
чиваютсл  и  расходы.  По,  длл  вравильваго  сужден!я  о  стеневи  про- 
изводительиости  въ  Госс1в  вочтовой  оверац1И,  изъ  расхода  ва  при- 
цлату  за  содержав1е  лошадей  ва  вочтовыхъ  ставвдлхъ  необходимо 
исключить  иадераиси  па  содержан1е  лошадей,  отпущенвыхъ  длл 
веревозки  вроЬзжающихъ,  такъ  какъ  эти  издержки,  какъ  было  ска- 
зано, ве  составляютъ  д'Ёйствительцой  потребности  почтоваго  ведом- 
ства, между  т'Ёнъ  изъ  числа  содержащихся  ва  всЪхъ  вочтовыхъ 
стянцшхъ  Пыпер1И  длл  перевозки  вочгъ  и  эстафетъ  отпуска 
немного  оо-тЬе  одной  трехи.  Сл'Ьдуетъ  еще  им'Ьть  въ  виду,  что 
вочтовомъ  в-ЬдомствЬ  лежитъ  обязательство  безнлатвой  воресылкн 
разнаго  рода  корресвовдендш  всЬхъ  правительственпмхъ  и  мно- 
гикъ  общестиевнихъ  и  частныхъ  учрежденхй. 

Есть  е11|,е  факть  вочтовой  статистики,  не  лишенный  интереса.  Это 
то,  что  быстрое  р1и:вространев1е  с1>ти  жел'^^звыхъ  дорогъ  и  варохо, 
стна  ые  умевьшает'ь  числа  вро'Ьзжаюв1,ихъ   на  вочтовыхъ;  таки 
обр^иомъ  гЬ,  кто,  исиоыинал  романсы  „Тройка",  „Вогь  па  вути  сел 
и   проч.,  плачутся   о  гибели   поэтическаго  типа  лмщииа,  влачу 
совс'!'!»^  паврасао.  Это  постоянство  объясняется  развит1емъ  движе^ 
В1Я  во  водъкздвымъ  путлмъ  къ  жел-Ьзнымъ  дорогамъ,  которое  воз 
м-Ьп^аегь  С01сри1цси1е  дц]1жен1я  по  шоссе  и  большиыъ  трактамъ. 

Истор1я  Миаистерства   Ыародиаго   11росв^щец1л  до   60-хъ  го 
довъ  била  главнымъ  образомъ  истор1ей  цензуры.  Даже  мипнстерст 
нолищи   возставало   нротивь   узкаго  обскураатизма    Мииистерст: 
1]росвЬщеп1я  и  во  всеподданвЬйшемъ  доклад*  1818  г.  писало  яИра- 
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10.  Таково  уже  свойство  бюрсврапи  вс^хъ  стравъ  в  народовъ. 
Есть  не  мало  учебныхъ  заведений,  которыя  существуютъ  для 
Ж^вЬствихъ  опред-кхенныхъ  ц-каеК  и  не  им']^ют'ь  въ  виду  общаго 
:кзроси'Ьи;ев1н  государства,  они  нужны  лишь  гЪмъ  и^доиствамъ,  на 
^■Сдньги  которыхъ  содержатсл;  таковы,  наирим'Ьръ,  институтъ  путей 
с^ообщевХя,  горный,  л-Ьсной  и  др.  11одобныл  заведения  и  заграницею 
агА.з10Дятсл  въ  спец1альныхъ  в'&домствахъ,  а  не  въ  в']^д^ши  Мини- 
ерства  Ыароднаго  Просв^щепш,  что  д'Ьлается  очень  нонятнымъ, 
просл'Ьдить  тесную  связь,  существующую  между  такимъ  учеб- 
^ажяят,  заведешенъ  и  А1>лтельностью  ведомства,  его  учредившаго. 
;В-:^^  подтверхден1е  ;^той  мысли  возьмемъ  для  ариы1;ра  хоть  близко 
Е1аыкъ  изв-Ьстиий  горный  институтъ. 

Горный  институтъ  съ  форма.1ьной  точки  зр'Ьнхя  учрежденъдлл 
пх>лготовлен1Я  ежегодно  десяти,  иятнадцати  гораыхъ  инхенеровъ 
в-:^  которыхъ  нуждается  наше  горное  дЬло,  а  главнимъ  образомъ 
^^ох^аал  администращя  и  казенные  горные  заводы.  Во  Франции  гор- 
ва-аа  школа  исключительно  даже  существуетъ  для  прЕго'говлеы1Н 
^ивовниковъ  х'орпой  администращи.  Такая  д'кзь  уже  указываетъ 
на,  х4сную  связь  между  горнымъ  в'Ьдомствомъ  и  его  заведвн1емъ; 
^^^    д,*л^  эта  связь  еще  бол'Ье  гЬсна  и  неразрывна. 

Институтъ  об.1адаетъ  музеемъ,  который  вовсе  не  учебный   му- 

з^в,    а  громадная  коллекция  всЬхъ  работъ  горныхъ  ивженеровъ  по 

иау^ен1Ю    почвы    Россш;   онъ  необходимъ    горному   в'Ьдомств/  для 

Ав-.Лъв'^йшихъ  работъ,  какъ  необходимы  и  профессора  института  для 

У^«^сгпя  въ  геологическихъ  оаисан1яхъ  и  рудвыхъ  разв^дкахъ.  Та- 

*У«>   же  роль  играетъ  библ10тека  института.  Горное  ведомство   нз- 

ЛА.о*х;>ь  на  пользу  горной  промышленности  множество  книгъ  и  картъ; 

^^**     нздав1я  прежде  всего  соображаются  съ  потребностью  препода- 

****»я   въ  институт-Ь  и,  наоборотъ,   про(|»ессора  института    главные 

Л'^-'А'теля  въэтихъ  издан1яхъ.  Т1з  же  профессора  члены  горнаго  уче- 

^*-г*<з  комитета,  а  какъ  предметы  горной  снец1альности  по  преиму- 

**^*^<гтву  практические,  то  верЬдко  горная   администрац1я    изъ   про- 

***^<^1<:оровъ  и  адъюнктовъ  института  беретъ  горныхъ  начальняковъ 

^    «г^р.  Л'Ьятеией  на  заводы  и,  въ  свою  очередь,  профессоры  должны 

слзгдцить  на  заводахъ,  дабы  практически  вполне  подготовиться   къ 

сво^й  спец1альности.  Студенты  л-Ьтомъ  практикуются    на  заводахъ 

**      Х>удникахъ,  открытыхъ  для    вихъ  горной  администращей,  и   та 

•^    администрация  заботится  поместить  сначала  на  практику,  а  по- 

'^•«ъ  на  службу  возможно  большее  число  лицъ,  получившихъ  па- 

'№"^хы  па  зва1ПР]'орнаго  инженера.  Въ  этомъ  собственная  ея  выгода. 
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Такимъ  образомъ,  спотопЬг  института  и  горнаго  в-Ьдомства  без- 
лрермвтл  и,  безъ  сомн-Ьтя,  полслни,  потому  что  цероый  получаетъ 
отимъ  путемъ  практическое  значение  для  руссваго  горнаго  д11ла, 
л  последнее  пнходитсл  подъ  поетолпнимъ  вл1ЛП1екъ  горной  науки. 
Мы  не  говоримъ  уже  объ  изв1;стной  поль»Ь  корпоративнаго  духа, 
который  :)аставллетъ  каждаго  русскаго  горнаго  инженера  гордитьсл 
пауянмми  трудами  его  запедея1я,  его  в1^доиства  и  т.  п.  СовсКмъ 
другое  произобдетъ  при  передач-Ь  горнаго  института  въ  Миои- 
сте1)ство  Народнаго  Просв-Ьщеи^я.  Для  этого  министерства  подоб- 
ный институтъ  будетъ  одна  изъ  сотень  и  тысячъ  шкодъ,  находя- 
щихся въ  его  в'Ьд'Ьши,  никакого  ,  горнаго"  духа  въ  заведении  мини- 
стерство укреплять  не  можетъ.  Им'Ья  чисто  канцелярская  сношея1Я 
съ  горнымъ  департаментомъ  и  пикакихъ  съ  части ымъ  горн ымъ  д-Б- 
ломъ.  Министерство  Народнаго  Просвещения  не  можетъ  знать  потреб- 
ностей посл-Ьдилго,  не  можетъ  оказать  какую-либо  поддержку  мо- 
лодежи и  даже  профессорамъ  института.  Способный  горный  ивже> 
перъ  не  оставить  своей  выгодной  карьеры,  чтобы  посялтить  себя 
исключительно  преподаванию  за  скромное  во:шагражден1е,  ик^а 
разв-Ь  въ  виду  на  склонк  л11тъ  сд-клаться  инспектороиъ  мореход- 
паго  училища  и  т.  п. 

То,  что  сказано  о  горномъ  ииститугЬ,  прилагается  и  къ  пггей- 
герскимъ  школамъ,  сущестоующимъ  па  гориыхъ  заводахъ  прямо  для 
приготовлеп1я  учепихъ  мастеровъ.  Одинаково  прилагается  оно  къ 
институту  путей  сообщен1я  и  къ  многимъ  другимъ  спец1альпы«гь 
заведен1ямъ.  Единственную  ре||юрму,  которую  можно  рекомендовать 
для  нихъ — это  учреждвп1е  со  стороны  Министерства  Народнаго  Нро- 
св'Ьщрн1я  большого  политех пическаго  института  или  школы;  тогда 
можно  будетъ  упразднить  вс-Ь  низт1е  курсы  спец^альпыхъ  заведе- 
ний, съузить  программы  посхЬднихъ,  а  вм'Ьст*  съ  тЬмъ  и  умень- 
шить число  студептовъ  въ  спец1альпыхъ  заввдев1яхъ  разныхъ  кЬ- 
домствъ.  Эти  заведен1я  потеряютъ  тогда  окончательно  свой  обще- 
образовательный характеръ,  денежный  же  средства  Министерств» 
Народнаго  11росв'Ьщен1я  увеличатся. 

Вообще  же  ми  того  мн^Ьтя,  что  для  „народнаго  просп%щеН1я" 
было  бы  несравненно  полезнЬе  теперь,  еслибы  Министерство  На- 
роднаго 11росв-Ьщен1я,  отказавшись  отъ  мысли  приготовлять  инже- 
нероьъ.  шкиперопъ  или  агроноиовъ,  обратило  бы  свое  внимайте  и 
свои  средства  на  ц-Ьдесообразное  народное  образован1е,  находящееся 
у  васъ  въ  такомъ  жалкомъ  положен1и,  что  даже  такой  народолю- 
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ы   лнквидащн  бивгаичъ  кредитяыхъ  установлен1й,  выкупной    и 
угнхъ  операций  не  аовЬрялись  какъ  сл1»дуегь,  Наконець,  служа- 
щее въ  Го1'ударственномъ  банк'Ь  вредили  аер'Ьдко  интересамь  казны, 
привиман  ирмыое  или  косвенное  участ1е  иъ  частяыхъ  воиыерческикъ 
д&вахъ,  въ  особевносги  въ  чаитныхъ  баивахъ. 

Вс^  эти  пеиравильности  и  злоуио'греб.1ен1я  явно  выставляютъ 
недостаточность  существующаго  контроля,  не  сыотря  на  то,  что  въ 
Государственномъ  банкЬ  и  конторахъ  до  одпо^  трети,  а  въ  отд-Ь- 
леиЫх'ь  б«)Л'Ье  одной  трети  контрольныхъ  чииовъ;  кромЬ  того,  нри 
банк'Ё  суи;ествуютъ  главпий  Бонтролеръ,  и'Ьсколько  инспекторовъ, 
деиугаты  отъ  Государственнаго  Контроля,  дворянства,  купечества 
^^и  совета  государственнихъ  кредитныхъ  установлен1й. 
^Н  Недостатки  существующаго  контроля  состоять  въ  толь,  что  онъ 
^Нхдм  высшихъ  контрольныхъ  чиповъ  поминальный,  ннзш1е  же  кон* 
^■трольные  чипы  подчинены  уиравленш  банка,  его  конторъ  и  отд-Ь- 
леазй,  почему  никакой  самостоятельности  и  независимости  не  им-Ьютъ. 
Случается  также,  что  служащ1е  въ  банв'Ь  (нанрим.  директоръ 
петербургскихъ  сберегательнихъ  кассъ)  контролируюсь  самихь  себя. 
Дла  попрпвлеи1я  д'Ьла  г.  Ободовск1й  предлагаеть  яаблюден1е  со- 
В'Ьха  государствен пыхъ  кредитныхъ  устаноилен1й  расиространить 
ва  всЬ  011ераи,1и  центральныхь  отд'Ьлен1Й  банка,  его  конторъ  и 
отд-Ьлен^й,  для  чего  назначить  огь  Государствепнаго  Контроля  и 
во  выбору  изъ  м'Ьстныхъ  дворянь  и  огь  обществь  или  аемства  ио- 
1ребаое  число  депутатовъ,  обязавъ  носл-Ьднихъ  представлять  свои 
»ииючен1я  при  ревиз1и  и  заявлен1н  о  безиорядкахъ  комитету  ре- 
гааоровь  Государствен иаго  банка,  а  въ  важныхъ  случаяхъ  сои'1)Ту 
государствен ныхь  кредитныхъ  устамовленШ.  Рввиз1И  текущихъ 
ощл\11к  и  обязанности  юрисъ-консульта  возложить  по  банку  на 
особыхъ  контрольныхъ  чиновъ  и  депутатовъ;  повЬрки  же  книгъ  и 
отчетовъ  самого  бангд  возложить  пи  комитетъ  ревизоровь. 

Ковтрольную  и  прокурорскую  части  Государственнаго  банка 
ви^сгЬ  съ  инспекторами  г.  Ободовск1Й  предлагаеть  совершенно 
отделить  отъ  в'Ьдометва  Государственнаго  банка  и  министра  фи- 
вансовъ.  Такииъ  образомъ  всЬ  контрольные  чины  подчинят&>1 
совету  государственнихъ  кредитныхъ  усгановлен1Й,  подъ  ближай- 
шнкь  в'Ьд'Ьн1емъ  госуда^кгтвениаго  контролера,  или  особаго  его  то- 
варища, и  нодъ  непосредственнымь  зав'Ьдывап1емъ  старшаго  деиу* 
татата  и.1и  члена  Государственнаго  Контроля  при  Государственномъ 
бллгЛ.  11осл'Ьди1Й  на  нравахъ  управляющаго  банкоиъ  долженъ  за- 
|И}Хывать  дв1(жен1емъ  но  службе  и  общей  иов^Ьркой  д'1>йств1й  ков- 
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ра9д1^л>1ются  на  спецгальвые  и  общ|е.  Къ  спец1альями-ь  средствамъ 
относлтсл  проценты  съ  пожергвованвыкъ  каииталовъ  и  постуилд* 
Н1Я  отъ  различныхъ  сослов1Й,  у<1режден1й  и  лицъ  па  какой  хлОо 
и;)и1;ствый  иреднегь-  Въ  томъ  и  другоыъ  сдуча'Ё  ва.'шачен1е  девсг'Ъ 
шс&етъ  строго  опред'Ьлеввый  харавтеръ,  обусловдепвый  или  нолею 
жертвователей,  или  особо  утвержденными  правилами.  Къ  общимъ 
доходамъ  в-|доиства  отвослтсл  всЪ  доюды,  ышшачевяме  вавокрм- 
Т1е  общихъ  расходовъ  но  содержав!»  отд-Ьльвшъ  его  учрсждеа^й- 
Въ  гЬхъ  же  случаахъ,  вогда  изв'Ьствая  часть  ароцеытонъ  съ  бла- 
готворительнаго  капитала  или  дохода  съ  какого  либо  сиец1алы1аго 
источника  вазаачеаа  ва  расход  и,  входл1ц1е  въ  составь  см'Ьти  об- 
щихъ  срсдствъ,  то  означевнмм  суимы  оеречисллютсл  и;|ъ  сн^ты 
спец1альвыхъ  въ  см:Ьту  общихъ  средствъ,  равно  и  изъ  числа  об- 
щнхъ  доходовъ  суммы,  назначевния  къ  употрсблев1ю  на  расходы 
въ  дополнен1е  къ  саец1альиымъ  источай каыъ  и  оа  усилев]е  этихъ 
посл^дпихъ,  всречисллются  изъ  см^ты  общихъ  въ  смЪту  свефаль- 
лихъ  средствъ.  Такимъ  образомъ  по  аиЪтЪ  спец1альныхъ  доходовъ, 
считалось  2.245,750  р.,  а  общихъ  10.512,532  р.,  всего  12.758,282  ]>. 
во  съ  ра:шыми  вышеупомянутыми  :тчетами  въ  д'Ьйствительпости 
ожидалось  доходовъ  въ  1883  году  11.966,451  р. 

Разсматривая  эти  доходы,  ми  видииъ,  что  они  составлялись 
главнымъ  обрааомъ  изъ  пособий  государстиеннаго  казначейства — 
2.647,930  р.,  дохода  отъ  мовопол1и  игральныхъ  картъ — 2.068,000  р*  и 
отъ  платы  за  учевиковъ  въ  учебныкъ  ;1аведешлхъ  и  больвыхъ  въ 
больницахъ — 2.411,630  руб.  Такимъ  образомъ,  не  считая  еще  рав- 
выхъ  второстепенныхъ  доходовъ,  около  60  вроц.  вс']^хъ  доходовъ 
в'Ъдомства  ничего  общаго  съ  капиталами,  пожертвованными  покой- 
ною Императрицею  Мар1ею  Оеодоровною  и  частными  лицами,  пе 
им^ютъ.  А  именно  ради  этихъ-то  капиталовъ  учрежден1Я  Императ- 
рицы Мар1и  и  выд'Ьлевы  въ  особое  в'Ьдоиство,  не  подчиненное  ни 
единству  кассы,  ви  см'Ьтнымъ  |правиламъ,  ни  Государственному 
Контролю. 

Между  гЬмъ,  им^я  въ  виду,  что  болЪе  '/&  вс^Ьxъ  доходовъ  ве- 
домства ничЬмъ  не  отличаются  отъ  доходовъ  орочихъ  нашихъ  ка- 
аепвыхъ  в^домствъ,  н-Ьтъ,  казалось  бы,  повода  откладывать  слитое 
бюджета  учреждений  Императрицы  Мар1и  съ  общимъ  государствен- 
вымъ  бюджетомъ,  оставляя  оъ  С11ец1альныхъ  средствдхъ  в^^домства 
лишь  доходы  и  расходы  изъ  пожертвонаппыхъ  каиитиловъ.  Тогда 
см'Ьта  в-Ьдомства  учреждев1й  Императрицы  Мир1и  проверялась  бы 
предварительно  Государствен пынъ  СовЬтомъ,  а  исполвев|е  ея  коя- 
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>дировялось  пы  не  со()стненнмми  пиновниками   ведомства,  а  ло- 
гороннимъ,  бол-Ье  везависимымъ  учреждешемъ. 

Безъ  такой  беаирнстрастной    прон-Ёрки    трудно  сказать  теперь, 
Насколько  чрезмерны   н.ш  иедостаточни  1-Ь  11.789,396  руб..  кото- 
рые ассигнованы  были  въ  1883  г.  па  расходы  вЬдомства.  хотя  они 
п  аревмшаютъ  ио  смЬтЪ  на  177,054  руб.  доходы.  Некоторые  рас- 
ходы сразу,  однако,  поражаютъ  своею  значительностью.  Такъ  по  кругу 
д11Ятельяости  главное   управлен1е   в1'.домствомъ   упреждений  Импе- 
ра*рчД"  Мар1И  не  превосходить   обыкновенный    департаментъ  ка- 
кого -^ибо  министерства.  стоющ1Й  отъ  40  до  100,000  руб.  въ  годъ, 
«езвсду  тЬмъ  г,одержан1е  главиаго  уиравлен»^  обходилось  нъ  1883  г. 
283. 8С7  руб.,    а    съ    оенсшми,  110соб1лми,    вос11Итаи1лми    дЬтей 
|тхащ,ихъ  и  пр.  свыше  .500,000  рублей,  если  даже  не  болЬе.  На 
"»110НОМ1Ю,  которал  могла  быть  сдЬлана    въ    этомъ    случаЬ,    можно 
рбы  содержать  н'Ьсколько  новыхъ  благотворительныхъ  :м1веден1и. 

Другой,  весьма  крупный  расходъ  состапляютъ  закрытые  женск1е 
рвституты.  Они  стоили  въ  1883  г,  3.214,128  рублей.  Ьычитал  изъ 
ого  расходы  на  содержан1е  восоитанницъ  (нища,  одежда,  .1ечен1е, 
_*ыгье  бЪлья  и  пр.) — 1.087,752  р..    получимъ    2,12^,376    руб.;    на 
го   восиитывалось  7,964  д4ницы;  между  Т'Ьмъ  воспитание  11.582  Д'Ь- 
^ицъ   въ  женскнхъ  гимназ1яхъ  того   же  ведомства    стоило   только 
р'А,79Я  рублей.  Другими  словами,  совершенно  одинаковое  образова- 
нны исключили  выше  содержан1е  пенс1онерокъ)  стонтъ  въ  ннсти- 
"тутахъ  263  руб.  съ  д-Ьвицы,  и  въ  женскнхъ  гимназ1яхъ  77  руб.  съ 
дЬаицы,  или  вь  постЬднихъ  въ  три  съ    половиною   {«за   дешекте. 
_То  есть,  говоря  короче,  не  принимая  въ  разсчетъ  содержап1е  интер- 
гокъ.  гдЬ  также  сбережен[я  в'Ьролтно  возможны,  на  сумму,  назна- 
[ув)    собственно    на  обучен1в,  на  расходы,  поглощаемые  ипсти- 
•«.ми,  можно  бы  обучать  пе  8.000,  а  26,000  д-Ьпицъ  нъ  годъ.  Раз- 
111ДД1  довольно  внушительная. 

Не  мвиьш1я  сбережвн1и   по   всей    вЬроятпости   можно  бы    сде- 
лать и  въ  расходахъ  ио  во^пигательпымъ   домамъ.   Эти    полезный 
п>  1«ор1И  и  далеко  неудовлегворигельныя  на  практик-Ь  учреждвн1л 
обходятся  ежегодно  около  2'/»  милл.  руб.  интересно  бы  сравнить 
съ  этимь  расходомъ  дЬйствительную  пользу,   приносимую  домами, 
^давво  требу й) щи м II  коренной  1)еформы. 

Ледурна  также  ^♦кс11Лоатац1я  карточнаго  дохода.  Для  получен1я 
«артъ  дохода  въ  2  ми-тл.,  вЬдомсгио  учре'кден1й  Императрицы 
Щ1ы  тратить  ежегодяо,  не  считая  расходонъ  црнтральнаго  упра- 
'чвв1Л  ПО  надзору,  пенс1й  служившимъ  по  карточной  операцш  и  пр., 
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635,710  руб.:  ипачо  говоря,  пзимап1е  карточпаго  дохода  номотавтъ 
болЪе  ЗГ/.>.  Такой  невыгодной  и1»0110р1ии  пЬтъ  у  насъ  при  взи- 
мап1И  ии  одного  изъ  коспеиныхъ  налпговъ,  къ  каковимъ  несо- 
мп'Ьвио  относится  и  сбор'ь  п.  игральиихъ  карть.  Между  гЬмт., 
сборъ  г^тогъ,  при  лучшей  организации  д15ла,  могь  бы  сд'1илтьс11  по- 
лезкымъ  источвикомт.  иопяго  дохода  и  для  государствениаго  каз- 
начей ст  на. 

Въ  ааклюпен1е  мы  должны  прибавить,  что  11ии'Ьшд|Й  главвоупра- 
«ЛЯЮ1ШЙ  учреж1еп1)1ми  Ммператрицм  Мпр1И  ст.-секр.  Дурново, 
одипъ  изъ  сим11атичн'Ьй1пихъ  нагаихъ  гпсударственяыхг  д'Ълтелей. 
созиаетъ  недостатки  своего  учреждея1я  и  оиъ  уже  сд-Ьлалъ  |гЬко- 
тормл  реформы,  а  именно  передалъ  значительную  часть  боль- 
пяцъ  1'ородам'ь,  я  учебпыхъ  заведеп1Й  Министерству  Народнаго 
Прос1г1)111,ен1я. 

Росс1я  но  снраведливости  должна  гордиться  въ  настоящее 
время  точностью  и  быстротою  госуда])стнепнаго  счетоводства.  Въ 
то  время  ко1да  во  Ф{)анц1и,  чиновники  которой  отличаются  педая* 
тизмомх.  а  администращя  сцептралиаопяна  весьма  удобно  для  от- 
четности, контрольные  отчеты  утверждаются  с^мь  лЬтъ  сиустя,  т 
иасъ  уже  въ  коац'Ь  ноября  всегда  готовь  подобный  отчеть,  т.  е. 
череаг  деслть  М'^сяцевъ  по  оковчан!и  ск'{;тпаго  года  и  черезъ  шесть 
М'Ьсяцеиъ  но  истечен1и  льготъ,  доиускаемыхъ  для  пользоваегя  этимк 
кредитами,  не  считая  расходовъ  строительныхъ  и  именныхъ  кре- 
диторовь  казны. 

Н'Ьтъ  надобности  объяснять  всю  пользу  огь  тщательной  и  свое- 
временной реви31и  счетовъ.  Недалеко  еще  огь  насъ  время,  когда, 
отъ  безнорлдка  въ  счетоводств11,  министръ  фипансовъ  д'Ьлалъ  займи:: 
для  иокрыт1я  дефицита,  я  разный  ведомства  копили,  въ  то  жа 
самое  время,  значительные  экоцомическ1е  капиталы,  образоваяяяе 
не  помощью  искусства  или  бережливостью,  а  иросто  отъ  несораз- 
мЬрнаго  требоваш'я  девеП).  До  введен1я  единства  кассы,  ран'Ьв  де- 
сяти л-Ьтъ  отъ  заключ€И1л  смЬтнаго  нер1ода,  нельзя  было  соста» 
вить  се<№  даже  нриблизительнаго  лопят1я  о  п[юизведвнныхъ  рас- 
ходахъ;  конечно,  никакой  общей  картины  положев1я  государствен- 
наго  казначейства  представить  при  такихъ  иорядкахъ  было  невоз- 
можно. Въ  настояи1ее  время,  въ  этомъ  смысл-Ь,  контроль  достигь 
|)езультатовъ  блистательныхъ.  Но  не  сл11дуетъ,  однако,  забывать, 
что  всетаки  это  контроль  бумажный,  а  не  фактическ1Й.  Безъ  со- 
нн'Ьн1я,  важно  знать,  на  осиован]и  иодлинныхъ,  а  не  подложных'Ъ 
довумептовъ,  что  на  данный  предметъ  издержано  не  дв1)  тисмчк 
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рублей,  какъ  было  ассигаов&ио,  &  полторы  тысячи  рублей,  но  еще 
^«Н'Ьв  анать  найрное,  что  иа  такой  предметъ,  д'Ьнствитвльпо, 
**идо  потребно  и  полезно  ассигновать  полторы  тысячи  рублей,  а 
'в  иолтараста  рублей  или  полтора  рубля. 

Реииз1011ъ-кол.1ег[я  для  нровЬрки  счетовъ  была    у    пасъ  учрв' 
^^«сна  еи^е  въ  прошлоиъ  стол-Ьтт,  Государственный  Контроль,  какъ 
особое  в'Ьдомстно,  возникъ  еще  прн  АлексаидрЬ    I,    но  только   съ 
1В6И  г.  Бопт{юль  получил'ь  подобающее  ему  значев>е;  дпад[;атисвми* 
л:&г01Й  опытъ  доказалъ  разумность,   в'&ряость  и  цепрелозкаость  на- 
11ал'К>.  иоложенныхъ,  по  ипишатив-Ь  покойпаго  Татарннопя,  иъ  осно- 
вав ^^    нопок   системи    пов-Ьрки  государственныхъ  доходовъ  и  рас- 

Во  контроль  еще  не  достигъ   своего  иолиаго  прило!кен1и,  Ми- 
нистерство Им  пера  то  река  го   Диора  и  ведомство   иравославнаго  ду- 
ховенства не  подчиняются  общему  контролю  даже  для  суммъ,  от- 
цусваемихъ  изъ  государственваго   казначейства  и,  подобно  в4дом- 
авУ  уп1)ехдев1Й  Императрицы  Мар1и,  имЬютъсвой  собственный  конт- 
роль. Счетоводство  и  контроль  казенныхъ    кредитиыхъ  установле- 
^ШЙ  также    не  могутъ  почитаться  образцовыми. 

(Пока  общество  и  служащ1е    не  доросли  до  лснаго  понимания 
.ЗВ8чев1я  казенныхъ  и  обществеппыхъ  интересовъ,  пос.т^>до1е  могутъ 
быть  ограхдени  только  формальяимъ  образомъ — цЬлесообразвыыи 
квами  и  правильной  организащей  контроля".  Такова  теор]я,  на 
сяован!и  которой    г.  Ободовсий    предлагаетъ  въ  „Юридическомъ 
В-кстияк^"  изменить  контроль  надъ  Государствевнымъ  банкомъ  и 
го   оровивц1альными  учреждев1ями. 
Всякому,  конечно,  известно,  что  по  госуда1)ствоннымъ  кредит- 
ным ъ  учреждеп1ямъ  совершался  у  насъ  рядъ  злоупотреблен1й,  по- 
стоянно позроставшихъ  и  состоявшихъ  не  только  въ  неправнльныхъ 
оаерац1нхъ  и  наруп1ев1лхъ  закона,  по  и  въ  растратахъ  капиталовъ. 
Первый    управл11ЮЩ1Й    Государствевнымъ    банкомъ,  баронъ  Штиг* 
лиц,ъ,    торговый    доыъ    котораго    состоядъ  до  того  КОМИСС10НврОМЪ 
правительства  (придво])НЫмъ  банкнромъ,  какъ  его  тогда  называли) 
во  ааграннчаымъ  его  платежамь,  иастоялъ   на  тоиъ,  чтобы    Госу- 
^рствениый  банкъ  находился  внЬ  отвЪтствеаности  передъ  прави- 
(вльствомъ  за  всю  совокупность  финансовыхъ  операц1Й,  къ   кото- 
рыш  припадлежатъ  и  обороты  съ    кредитными  билетами,  а  пред- 
^;та1ил-1ъ    бы    язъ    себя  кредитное   устаноилен1е,    непосредственно 
подчиненное  ему,  управляющему,  который  могъ  бы  совершать  опе- 
ршим за  счетъ  государственыаго  ваввачейства,  не  исключая  и  обо- 

1* 
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иожеть  быть  распред'Ьлена  по  подлежао^имъ  иивистерства>п>,  въ 
министерстве  же  окраинъ  сосрелоточится  только  разр^шевге  воиро- 
еовъ  спешальныхъ,  вытевающихъ  изъ  и'Ьствыхъ  въ  различвыхъ 
К1)алхъ  аоложев1й  и  изъ  сношетий  и  столкновев1й  съ  соседними 
странами. 

Совету  по  д'Ьламъ  овраивъ  или  департаменту  окранвъ  въ  Госу> 
дарственномъ  Сов'ЬгЬ  будутъ  предлагаться  бод'Ье  важные  воиросы, 
касающ1вся,  такъ  сказать,  той  политики,  которой  сл-Ьдуетъ  дв})- 
жатьсл  по  отвошен1ю  къ  окранпамъ.  Вопросы  :>ти,  по  сношен1и  съ 
ы-Ьстною  администрац1ею  и  другими  министерствами,  будутъ  под- 
готовляться миннстерствомъ  окраинъ.  Миннстръ  окраинъ  станеп. 
коииетентнммъ  лицомъ,  которое,  находясь  аи  соигаШ  всЬхъ  сва- 
занвыхъ  съ  обдадан1емъ  нашихъ  окраинъ  вопросовъ,  будетъ  слу- 
жить посредникомъ  и  регуляторомъ  между  стремлен1ями — воевнаго 
ведомства  идти  постоянно  впередъ  и  Министерства  Иностранныхт. 
Д^лъ  —  сохранять  призрачное  европейское  равнов'Ьс1е... 

Наше  предложен1в  не  представляетъ  ничего  нопаго.  Это  будетъ 
въ  Росс1и  р€т1ап1  къ  существующимъ  во  мпогихъ  государствазсъ 
Европы  иннистерстввмъ  колоп1й,  съ  гЬмъ  отлич1емъ,  которое  объ- 
ясняется различ1емъ  русскихъ  окраинъ  отъ  колов1й  западныхъ  го- 
сударствъ.  Оно  не  представигь  также  ничего  новаго  и  въ  кругу 
нашей  административной  практики.  У  насъ  были  и  существуюгъ 
несколько  органовъ  для  руководствъ  д1злами  окраинъ.  Главный  ве- 
достатокъ  ихъ  былъ  именно  въ  мпогочисленпости  и  разнообраз1и, 
отчего  никакого  общаго  руководства  не  было,  и  по  отпошеа1ю  къ 
разнымъ  окраивамъ  Росс1и  суи;ествовала  прямо  п|ютивоположнал 
политика.  Ничего  содобнаго  не  можегъ  случиться  при  сосредото- 
чен1и  д-Ьлъ  въ  одн^хъ  рукахъ,  а  особенно  если  мивистромъ  окраинъ 
сделается  челов^къ  истинно  русский,  съ  энергией   и   иатрштизмомъ. 
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"Л|ы  ликкида!ии  бившихъ  кредитныхъ  уставовлен1'й,  выкупной  и 
других!»  оцераи.1Й  ве  повЬрллись  какъ  слЬдуетъ.  Наконецъ,  служа- 
0\1е  въ  Государственноиъ  бавкЪ  вредили  вер'Ьдво  иитересамь  Еазиы, 
'^ринаи&я  иряиоеили  косвенное  учаспеь-ь  частныхъБОикерческихъ 
Д^^ахъ,  въ  особенаости  въ  часгыыхъ  Оанкахъ. 

ВсЪ  эти  неправильности   и   злоуиотреблен]л  лвно  иыставляютъ 
ведостаточность  существуюи1;аго  контроля,  не  снотря  на  то,  что  иъ 
Государствеиномъ  баикЬ  и  конторахъ  до  одпо^  трети,  а  въ  отдЬ- 
^леньлхъ  болЬе  одной  трети  коитрольныхъ  чиновъ;  кромЬ  того,  при 
Н||ав^&  существуютъ  главный  контролеръ,  н-Ёсколько  инспекторовъ, 
Хеяутати  отъ  Государствен  наго  Коитроля,  дворянства,  купечества 
к  сов^Ьта  государственныхъ  кредитныхъ  устаиовлен1й. 

Недостатки  существующаго  контроля  состоять  въ  томъ,  что  онь 
ддл     высшихъ  коитрольныхъ  чивовъ  номинальный,  низш1е  же  кон- 
трольные чины  иодчноены  у11равлев1ю  банка,  его  коыторъ  и  огд'!^- 
дев1й,  почему  никакой  самостоятельности  и  независимости  пеимЬютъ. 
Случается    также,   что   служащ1е    въ  банкЬ   (иаприм.  директоръ 
цетербургскихъ  сберегательныхъ  кассъ)  контролируютъ  самихъ  себя. 
З^я  поправления  д'Ьла  г.  Ободовск1й  и1)едлагаетъ  наблюдение   со- 
иЬта  государствепныхъ   кредитныхъ   устаноилен1й    расиространить 
на  вс%  оиерац!и   центральныхъ   отд'Ьлен1й   банка,   его  копгоръ   и 

(отд-Ьлеи^й,  для  чего  назначить  огь  Государствеинаго  Контроля  и 
^0  выбору  изъ  м-Ьстныхъ  дворлнъ  и  огь  обществъ  или  земства  ио- 
уребное  число  депутатовъ,  обязавь  посл'Ьдиихъ  представлять  свои 
иыючен1я  при  ревиз1н  и  заявлен!»  о  безпоридкахъ  комитету  ре- 
визоровъ  Государствеинаго  банка,  а  въ  важныхъ  случаяхъ  сов-Ьту 
Л)сударствеыныхъ  кредитныхъ  установлен1Й.  Ревиз1и  текущихъ 
оаерац1й  и  обязанности  юрисъ-консульта  возложить  но  банку  на 
особыхь  коитрольныхъ  чиновъ  и  депутатовъ;  новЬрки  же  внигъ  и 
отчетонъ  самого  бан1л  возложить  на  коиитетъ  ревизоровъ. 

Контрольную   и   прокурорскую  части  Государстве ннлго   банка 

юЛстЬ   съ  инсиекторами  г.    Ободовск1Й    иредлагаетъ    совершенно 

ОТД.'Ь^ить   отъ  в'Ьдомства  Государствеинаго  банка  и    министра  фи- 

НАНСовъ.    Такимъ    образомъ    век    контрольные    чины    подчинятся 

соЛту  государствеиныхъ  кредитныхъ  установлеи1Й,  нодъ  ближай- 

шямг  в11Д'Ьи1емъ  государствеинаго  контролера,  или  оеобаго  его  то- 

ирнщп,  и  нодъ  непосредствен нынъ  заи'Ьдывап1еыъ  старшаго  деиу- 

птата  И.7И  члена  Государствеинаго  Контроля  при  Государственноз1ъ 

1ШкЬ.  иосл'Ьдн1Й  на  правахъ  унравляющаго  банкомъ  долженъ  за- 
1г1;дивагь  движен1емъ  по  службЬ  и  общей  поверкой  д.Ь(^(ств1и  кои- 
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кная    ; 
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зулсь  веопред'Ьленностью  круга  своей  власти,  генералъ-губерпаторк 
вторгались  въ  так1я  сферы,  гд^,  какъ  напр.  въ  д^л^  суда,  это  вы^Ь- 
шательство  было  не  совс^мъ  пр1ятно  и  высшему  иравительству. 
Поэтому  въ  аосл^&дв1е  сороБЪ  и  даже  пнтьдесятъ  л^гь  вачиваетсм 
постеиенное  уиразднев1в  генералъ-губернаторскихъ  должностей. 

Уже  въ  царствовав1е  Николая  I  должность  эта,  кром'Ь  стодич- 
ных'ь  генералъ-губернаторовъ,  получила  иреимущественно  иолити- 
ческое  значен1е,  и  генерилъ-губе])наторства  учреждались  тамъ,  гд* 
близость  грапицъ  и  избытокъ  ивоилеменваго  населешя  могли  вы- 
зывать различныя  политическ1я  »атруднен1м,  гд-Ё  на  обширномъ 
раЙон']Ь  необходимо  было  согласовать  д'Ьйств1я  отд-Ьльныхъ  админн- 
стративныхъ  начальниковъ.  Такимъ  образомъ  вся  западная  и  юасная_ 
границы  наши  отъ  Нордкапа  до  береговъ  Тихаго  океана  вреде 
вляли  непрерывный  рлдъ  генералъ-губернаторствъ  или  намЬстЕ 
чествъ.  Исключен1е  составляла  Астраханская  губерн1я,  еще  в1 
двадцатыхъ  годахь  отд'Ълениая  отъ  кавказскаго  уиравлев1я. 

И  до  настоящаго  времени  нельзя  отрицать  пользу  учре- 
ждев'1н  главныхъ  начальниковъ  съ  значительными  цолвомоч1ями 
въ  т^хъ  м'Ьстахъ,  гд'Ь  или  иолитичесюв  вопросы  вызывають 
изучение  особенностей  края,  часто  вовсе  неизв-ктныхъ  цетербург- 
скимъдеиартамевтамъ,  каковы,  наирим11ръ,  генералъ- губернаторства 
финляндское  и  варшавское,  или  гд-Ь  отдаленность  отъ  столицы 
стаиитъ  иногда  администрац!ю  въ  невозможность  ждать  увазашй 
изъ  Петербурга.  Въ  такомъ  положен1и  находятся  Закавказский 
край,  Туркестанъ  и  часть  Восточной  Сибири,  прилегающая  къ  Ти- 
хому океану.  Но  загЬмъ  уже  въ  остальныхъ  м-Ьстностяхъ,  свлаан- 
ныхъ  съ  Иетербургонъ  железными  и  телеграфными  путями,  не 
предвидится  никакой  надобности  въ  нормальное  время  въ  инстанщи, 
которая  являлась  бы  посредницей  между  губернскою  администращей 
и  эемствомъ  съ  одной  стороны  и  министерствами — съ  другой»^ 

ТЬмъ  меВ'Ье  конечно  необходимости  въ  геиералъ-губерватор 
самой  столиц'Ь.Относительпо  мысли  возстановить  въ  Петербурге  ген€ 
ралъ-губернаторство  мы  ыожеиъ  только  зан'Ьтить,  что  считаемъ  едва  ли 
очень  пракгнческимъ  им^ть  особое  высшее  административное  лицо 
въ  город-Ь,  гд'Ь  пребываетъ  министръ  внутреннихъ  д-Ьлъ,  къ  кото- 
рому и  градоначальникъ  и  с,-петер6ургск1й  губернаторъ  могутъ 
всегда  обратиться  за  необходимыми  укизан1ями  въ  экстренаыхъ 
случаяхъ.  Съ  точки  же  зр'Ёв1я  нолитической  безопасности  доста- 
точно нриномнить,  что  во  время  иокушец1й  Каракозова  и  взрыва 
въ  Зимнемъ  дворце  иъ  Петербург  были    генерцлъ-губернаторскЫ 
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^оит1юлы1Ые  чини    указали  бм   зд'Ь^ь    что   нибудь   новое  протыпъ 

"Гого,  что  было  уже  известно?  Очевидно  н'Ьтъ.  Если  же  алоуиотре- 

^•1ев1я  иродолжа.1ись,  если  удалось,  напр.,  въ  кааевноыъ  здан{и  Госу- 

«'^арсгвевивго  банка  помЬстить  частный  с.-петерб.  взаимвын  кредитъ 

*  той  же    публик*  протнву поставлять   рлдомъ   любелность   одного 

.Ггрехден1я  съ  «|н)рмалиетикой  другого, —  то  прнчемь  тутъ  дЪятель- 

Аость  контроля?  Ёслибы  контроль  бы.гь    не  въ  двухъ,  а  въ  четы- 

:ь  ыинистерствахъ,  то    и   тогда    не  прекратились  бы    подобныя 

1ен1Я,  такъ  какъ,  по  сираведливой  пословиц'Ь,  п^^ть  чслов-Ька  бол'Ье 

ухого,  нежели  тогь,  который  не  желаетъ  слышать. 

Государственный  банкъ  требуегь  радикальной  реформы,  но  не 
в-^  снысл'Ь  увеличвн1м  числа  чивопниковь,  а  въ  смыол'Ь  ограничеп1я 
ег*о  Д'кятельности  иск.'1Ючительно  необходим'^йшими  операг1,и1ми  за 
с«^»тъ  правительства,  хотл  нельзя  не  согласиться  съ  гЬмъ,  что  суще- 
ствугоЩ'й  контроль  совета  государствен ныхъ  кредитныхъ  устано- 
влв81Й  совершенно  фиктивенъ.  Очевидно,  испилнаетсл  лии1ь  фор- 
мяк.'ьность,  а  фактически    контроля    государствениыхъ   кредитныхъ 

Б~  «о'хановлев1й  почти  не  сущесткуетъ.  Одно  времл  шла  даже  р'Ьчь  о 
тохъ,  чтобы,  по  случаю  отъ-Ьзда  председателя,  вовсе  не  собирать 
сойота.. 
I  Кром'Ь  пополнеша  этого  ироб'!Ьла,  въ  нашемъ  контрольномъ 
шЪлоаспЛ  необходимы  еш.е  н'Ькоторыя  реформы,  характера  ипро- 
•ежъ  чисто  админисгративнаго. 

Вахн'Ъйшая  илъ  проектированныхъ  реформъ  касается  нреобра- 

зовашн  совета  Государствен  наго  Контроля  въ  контрольный  депар- 

«алсеатъ  Иравигельствующаго  Сената.  Въ  настоящее  время  сов'Ьтъ 

Росу  дарствен  иа1*о  Контроля  разсматриваетъ  д^ла  по  начетамъ,  ва- 

••оясвнныыъ    контрольными    учреждеп1ями    первой    ивстанщи,    на 

»аыск«в|е  коихъ  не  носл-Ьдовало  соглас1я  подлежащихъ  распоряди- 

Тещьаыхъ  уиравлен1й.  При  разноглас;и  министровъ  и    главноупра- 

кк-аающихъ  д^ла  эти  переходить  въ  1>й  департаиентъ  Правитель- 

<^*гвующаго  Сената,  изъ    котораго  за    дальв'Ьйшымъ    разногласюмъ 

скэсходятъ  въ  обш,ее  со6ран1е   Сената    и   достигают ь  иногда  Госу- 

Д.арствевнаго  Сов-Ьта.  При  таконъ    ыорлдкЬ   д^ла  разсиариваются 

сгтоль  медленно,  что    начеты,    служ11ш,1е    главнынъ    оруд1емъ    для 

ограждения  казны  отъ  неправильныхъ  расходовъ,  теряютъ  большую 

Аолю  ихъ  предупредительваго  вл1ян1я,  нер'Ьдко  за  смертью  иинов- 

вихъ  падаютъ  на  вдовъ  и  сиротъ,  а  часто  вовсе  не  взыскиваются 

за  давностью  времени,  къ  которому  относится  производство  непра- 

внльныхъ  расходовъ. 
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дать  л'Ь'Ъ  не  р'^шева,  и    мы    гцюдолжаемъ  вавлзывать    коренвов 
русскому  населен!»  несвойственные  ему  иорлдки. 

Русская  иолитика  въ  Царств-Ь  Польскомъ  достаточно  обрисова- 
лась въ  общихъ  чертахъ.  Ее  нечего  вновь  выдумывать.  Она  даже, 
можно  сказать,  традиш'ониая,  такъ  какъ  ея  держались  русск1е  ди- 
пломаты въ  XVII  и  въ  ХУШ  стодЬт1И.  Все  что  нужно  отъ  варшав* 
скаго  геиералъ'губериатора  —  это  строган  постЬдовательность  а 
твердый  характеръ,  т  е.  именно  так1Я  двЬ  вещи,  который  трудв-Ье 
всего  даются  намъ,  накъ  по  систен'Ь  выбора  у  насъ  людей,  предо- 
ставленнаго  странной  случайности,  которая  для  одного  и  того  же 
Д'Ьла  употребляла  почти  одновременно  Милютина  и  Потапова  — 
дв4  совершенный  противоположности, — такъ  и  по  отсутствию  един- 
ства въ  сред'Ь  русскихъ  деятелей.  Последнее  проявляется  только 
въ  трудпыя  минуты.  Въ  нормальное  же  время  русск1е,  какъ.друг1е 
славяне,  точно  козг.и  рога,  въ  одинъ  мЬшокъ  не  л'Ьзутъ. 

Какъ  важна  роль  главнаго  начальника  на  прочвхъ  западныхъ 
окраинахъ,  лучше  всего  можно  видеть  изъ  напечатанной  въ  , Русское 
Старин*"  записки  графа  М.  II.  Муравьева— 1е  ргосопзи!  (1е  УПпа, 
какъ  прозвали  его  подкупленныя  въ  1863  г.  польскими  революц1опе- 
рами  парижск1л  газеты.  Конечно,  иныиъ  не  поздоровилось  отъ  ра- 
зоблачен1й,  содержавшихся  въ  запискахъ;  признавая  даже,  что  по- 
койный Муравьевъ— челов-Ькъ  вообще  желчный  и  пристрастный — 
вое  что  и  нреувеличилъ,  нельзя  пе  согласиться  съ  редакторомъ 
.Старины",  что  въ  ивтересахъ  исторической  правды  нельзд  было 
оставлять  записокъ  подъ  спудомъ. 

Записки  Муравьева  кажутся  важными  не  столько  е|це  по  своимъ 
ретроспективпинъ  разоблаченгямъ,  сколько  именно  по  содержащимся 
въ  нихъ  урокамъ  для  будущего.  Изъ  св']^д'ЁЫ1Й,  сообщаемыхъ  Му- 
равьевымъ,  видно,  до  чего  можетъ  довести  ложная  система  д-Ьй- 
ств1й,  прикрытая  снаружи  яко  бы  искреннимъ  стремлен1емъ  уго- 
дить вс^мъ  сторинамъ.  Гибельныя  иосл'Ьдств]я  фальшивой  политики 
по  отношеяш  къ  польскнмъ  претен)1ямъ  въ  Западной  Росс1и  оха- 
рактеризованы Муравьевымъ  чрезвычайно  м-Ьтко  и  вм'кгЬ  съ  гЬмъ 
преподаны  паставлеп1я.  какъ  надобно  д-Ьйствовать  впредь,  чтобы 
изб'Ьжать  повторен1я  прискорбныхъ  ошибокъ,  предшествовавшихъ 
мятежу  1803  г. 

Насколько  виноваты  были  мы  сами,  лучше  всего  я встиуетъ  ицъ 
того  обстоятельства,  что  б'Ьлорусск1я  губерн1и  пятьдесятъ  лЬтъ  на- 
задъ,  когда  Муравьевъ  былъ  тамъ  —  губериаторомъ  и  вице-губер- 
ваторомь,  казались,  по  его  слованъ,  совершен  по  русскими  за  на* 
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счетъ  у  насъ  была  и  существуетъ  весьма  раанообразоам  практика. 

Хота  различный  центральный  учрехден1я  для  Царства  [1ольсаа1'0, 

Сибири  и  Кавка;)а  уираздневы,  во,  напр.,  иолное  иодчинев1е  Кавказа 

рацаымъ  министерстваиъ  далеко  еи1,е  не  осуществилось.  Не  только 

казачьи  аеили,  но  и  обширныя  земли,  подчиневвыл   военио-парод- 

йому  управлев1к>,  т.  е.  въ  сущности  большая  часть  Кавказа,  остается 

В'Ь  зав-Ьдыван1и  Воевваго  Министерства,  а  Министерство  Внутрен- 

{1ихъ  Д^лъ  ае  выказываетъ  ни  мал1Ьйшаго  желан1н  иринииить  вь 

с'вое  н^^д11Н1е  инородчесвхя  территор!и  Кавка;1а.  Туркестанский  край 

^>легда  былъ  подчипеиъ  Военному  Министерству,  нром-Ь  н-Ькоторыхв 

^^угаиовъ  унрав^1еи1я.  То  же  касается  и  Закасп1йскаго  края.  И  друг1я 

^ДШИ   окраины    ИМ'ЬЮТЪ   свои    0ТЛНЧ1И. 

При  такомъ  разнообраз1и  трудно  ожидать  какого  либо  общаго 
«г^конодства  делами  нашихъ  окраинъ.  При  этомъ  въ  судьбахъ  ихъ 
пр*«"имаетъ  еще  большее  участ1е  Министерство  Ивостравнмхъ  Д^лъ 
уе1>«31>  свой  аз1ятск1й  деиартаменгъ,  в'кдающ|й,  вирочемъ,  и  ино- 
гкмн  вовсе  не  аз1ятскими  делами;  компетентность  же  этого  депар- 
галгепта  не  всегда  достаточна.  Цо  крайней  мЪр1),  изв-Ьстенъ  изъ 
врошдаго  факгь,  оглашенный  въ  печати,  какъ  князь  Горчаковъ, 
орохжж&ясь  съ  иокойнимъ  фонъ*Кауфмаыомъ,  отиравллвшинся  завое- 
вио«к.ть  Хиву,  иросилъ  его  не  заходить  но  дорогк  въ  Кашгаръ! 

[Разнообразие  вЬдомствъ,    дающихъ  ааиравлев^е  вашимъ  окраи- 

ваасх»,  создаегь,  и  нерЬдко,  иротивор-Ьчивое  иаправлен1е  русской  |но 

огяошев]»  къ  нимъ  политики.    Мало  того,  Нетербургъ  постоянно 

вапх^адывалъ  ирвзнавать  даже  существующ1е  факты  и  въ  то  время, 

ког'^.лш  наша  динломаля  раскланивалась  аередъ  Евроиою  и  извиня- 

ла^с'ш»  въ  сдЪлаынохъ  шаг^Ь,  наши  войска  далеко  уходили  виередь. 

Пркя:    хаждомъ  сов'1^щати   Министерство  Ииостранныхъ  Д-Ьль  гово- 

ри^коодно,  Министерство  Военное— другое,  а  Мицистерство  Внутрен- 

В1Я1К.1»  Д'Ёль  обикновенво   не  высказывалось,   хотя  но  складу  и  на- 

Пг^ж'О  государствен  наго  уираилен1я   оно  во  мпогихъ  воиросахъ  вну- 

тх>^  вней  политики  невольно  до.1жио  бы  имЬть  рЬнтювий  голосъ. 

Намъ  кажется,  что  для  единообразнаго  аав'Ьдыван1я  нашими 
охс^^инами  долженъ  быть  устроенъ  новый,  совершенно  особый  ор- 
гть,  въ  вид'Ь  министерства  окраинъ  и  вадъ  нимъ,  какъ  мы  уже 
говорили,  какое  либо  совещательное  учреждение  изъ  мивистровъ  и 
Е|'1^которыхъ  саец1альво  знакомыхъ  съ  окраинами  Росс1и  лицъ: 
'бих*тихъ  генералъ-губернаторовъ,  посланникоьъ  и  т.  ц.  ^При  учре- 
*Л^а1Ц  подобнаго  органа  большая  часть  административныхъ  вопро- 
со«»1»,    касающихся  окраинъ,  :»  исключе1иемь,  конечно,  Финлянд1и, 
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зуясь  неопред'Ьяенностью  круга  своей  власти,  генералъ-губерпаторм 
вторгались  въ  так1я  сферы,  гд'Ь,  какъ  напр.  въ  д'Ьл-!^  суда,  это  вм'Ь- 
шательство  было  не  совсЬмъ  п|пятно  и  высшему  аравительству. 
Поатому  въ  посл%дв1в  сорокъ  и  даже  пмтьдеслтъ  л'Ьтъ  начинается 
постеиепное  уиразднен1д  гевералъ-губерыаторскихъ  должностей. 

Уже  въ  царствован1е  Николая  I  должность  эта,  ЕромЪ  стодич- 
выхъ  генералъ-губерааторовъ,  получила  иреииущественно  нолити- 
ческое  значен1в,  и  Г€нериль-гу6е[1нат01ктва  учреждались  тамъ,  гд* 
близость  границъ  и  избитокъ  иноилеменнаго  населения  могли  ви> 
аывать  различныя  политическ!н  затруднен1я,  гдЪ  на  обширномъ 
райов'Ь  необходимо  било  согласовать  д'Ьйств1я  отд'Ьльпыхъ  адыини- 
стративнихъ  начальниковъ.  Такимъ  образомъ  вся  заиадпая  и  южная 
границы  наши  отъ  Нордкапа  до  береговъ  Тихаго  океана  иредста- 
вляли  непрерывный  рядъ  генералъ-губернаторствъ  или  намЬстни- 
чествъ.  Нсключеп1е  составляла  Астраханская  губернгя,  еще  въ 
двадцатыхь  годахь  огд'1^ленная  отъ  кавказскаго  уиравлец1я. 

Н  до  настоящаго  времени  нельзя  отрицать  пользу  учре- 
асдев1Н  главныхъ  начальпиховъ  съ  значительными  11олномоч1ями 
въ  гЬхъ  м'Ьстахъ,  гд:&  или  110литическ1е  вонросы  вызываютъ 
изучев|е  особенностей  края,  часто  вовсе  неизв-Ьстныхъ  пегербург- 
скимъ  департаментамъ,  каковы,  наорим-^ръ,  генералъ- губернаторства 
финляндское  и  варшаиское,  или  гд'Ь  отдаленность  отъ  столиди 
стаиитъ  иногда  адиинистрац1Ю  въ  невозможность  ждать  указан1& 
изъ  Петербурга,  Въ  такомъ  положен1и  находятся  Закавказский 
край,  Туркестапъ  и  часть  Восточной  Сибири,  прилегающая  къ  Ти- 
хому океану.  Но  загЬмъ  уже  въ  остальныхъ  м'Ьстностяхъ,  связан- 
ныхъ  съ  Петербургоыъ  жел'Ьзными  и  телеграфными  иутяии,  не 
предвидится  никакой  надобности  въ  нормальное  время  въ  ивставц1к1, 
которая  являлась  бы  посредницей  между  губернскою  адмииистрац1ей 
и  земством*  съ  одной  стороны  и  министерствами — съ  другой. 

ТЬмъ  мен'Ье  конечно  необходимости  въ  генералъ -губе  рнатор'Ь  въ 
самой  столицЬ.Относительно  мысли  ьозстановить  в-ь  11етер6ур1'Ё  геве- 
ралъ-губернаторство  мы  можеыъ только  заиЬтить,  что  считаемъ  едва  ли 
очень  практическинъ  имЬть  особое  высшее  административное  лицо 
въ  1'Ород'Ь,  гдЬ  пребываетъ  министръ  внут])еннихъ  дЬлъ,  къ  кото- 
рому и  градонача.1ьникъ  и  с.-петврбургск1й  губериаторъ  могуть 
всегда  обратиться  за  необходимыми  указашями  въ  экстренаыхъ 
случаяхъ.  Съ  точки  же  з{гЬн1я  политической  безопасности  доста- 
точно нриномнить,  что  во  время  иокушец1Й  Каракозова  и  взрыва 
въ  Зимнемъ  дворц'Ь  иъ  ПетербургЬ  были    генералъ-губериаторскхл 
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уарявлеа|'я.  Они,  однако,  окапались  беш'ильными  111>Рлотнратить  что- 
либо,  равно  какъ  и  блаженной  камати  III  Отд'^ен1е. 

Къ  числу  м'&стыостен,  въ  которыхъ  су1цестиован1я  генералъ- гу- 
бернатора стало  излишне,  прежде  всего  относится  Новоросс1йск1Й 
край,  совершенно  безопасний,  соединенный  отличными  путями  со- 
общения со  столицей,  им-Ьющ,1й  земск1я  и  вовыя  судебныя  учреждв- 
В1Я  и,  наконецъ,  костную  пер1одическую  печать.  НЬтт.  сомн-Ьн1я, 
что  обо  всемъ,  что  д-Ьлалось  въ  Екатеринослав-Ь  или  Таганроге, 
зиали  прежде  въ  Петербурге,  ч^мъ  въ  Одессе,  да  и  время,  потреб- 
вое  для  переезда  по  железной  до1)оге,  было  не  меньше  въ  об-Ь 
стороны.  Объяснен!€мъ  существования  новоросс1Йскаго  генералъ-гу- 
бернаторства  могла  служить  близость  Турц1и,  но  конечно  генералъ- 
губернаторъ  не  игралъ  никогда  роли  въ  динломатическияъ  сно- 
шеи1яхъ,  хотя  и  им^лъ  осо6а1'о  для  того  чиновника.  Бесполезность 
гевералъ-губернаторства  было  призвана  и  оно  было  уничтожено,  а 
затЬмъ  хотя  и  возстановилось  подъ  именеиъ  временнаго  одесскаго  ге- 
вералъ-губернаторства, во  уже  исключительно  для  д^лъ  иолицей- 
скмхъ. 

Въ  лругомъ  положев1и  ваша  западная  окраина.  Зд-Ьсь  время 
уничтожен1я  генералъ-губернаторствъ  не  наступило, — полезно  было 
только  уничтожить  въ  Царстве  Ыольсеомъ  наместничество. 

Съ  административной  точки  зрев1я  это  преобразован1е  въ  выс- 
шенъ  управлении  Царства  Польскаго  вмело  немного  значения,   такъ 
какъ  фактически,  съ  реформами  последвихъ  летъ  и  увичтожев^емъ 
отдельной    независимой    адмипистрац1И  'для    Царства,    власть  на- 
местника была  приравнена  къ  власти  обикновеннаго  генералъ-гу- 
берватора  и,    по  своему   значен! ю,   далеко   отставала,    ваприиеръ, 
отъ  размера  власти  наместника  капказскаго.  Гораздо  больше  зна- 
чен1я  имела  эта  перемена  иазиан1л  съ  точки  зрен1я  политической, 
^граничная    польская    печать  встретила  ее  не  слишкомъ  друже- 
любно,   такъ  какъ  увидела    въ  пей  увичтожеп1е  последпихъ  при- 
явявовъ  автовом1И  Цривисляпскаго  крал,  созданной  Венскимъ  кон- 
грессомъ.  Еще  бол  Ье  выяснится  этотъ  вопросъ  съ  изменеи1емъ  на- 
столщихъ  границъ  Царства,  т.  е.  присоединетемъ  Забужья:  части 
•^Ю^^лиаской  и  Седлецкой,  населенной  православными  малороссами,  къ 
Гродненской  губернп!.  Слраведливо  указываютъ,  что  мы  сами  искус- 
стцевво  полячимъ  тутъ    крестьянскую   массу.   Давао   уже  поднять 
^аросъ  о  В1лделен1и   этой  территор1и    изъ    Царства    Польскаго  и 
1ВОХЪ  сдитш  ея    съ  русскими   губерниями.   Но  ничего  за  двал- 
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щ»АЬ  могуществу  1'осс1и  кп.  ХокааскШ,  Дьякикъ,  кп.  Голицыпг, 
кв.  Долгоруковъ,  И.  Г.  Бибиковъ  и  Назимовъ.  Ботъ  рндъ  людей, 
чисто  русскихъ  по  именамъ,  которые  при  сод'Ьйств1И  подобвмхъ 
деятелей  въ  Петербург1^  въ  глубокоиъ  пе11'Ьл1«я1и  своемъ  положили 
въ  С11веро-Западномъ  краЬ  тлердое  начало  польской  оропаганд-Ь  и 
впосл'11Дств1И  раивит»ю  мятежа,  стоившаго  такъ  дорого  Росс1и. 

Записки  Муравьева  хотя  напечатаны  80-хъ  годахъ,  по  вт.  ру- 
кописи он-Ь  давно  нзв1.стн1а  и  въ  1866  году  были  распростра- 
нены въ  публик'Ь.  Этотъ  факть  весьма  важеаъ,  ибо,  не  смотря  на 
то,  что  выводи  Муравьева  сд'Ьланы  были  подъ  св1;жииъ  нпечат.гЬ- 
И1емъ  по:^стан1л  и  вполне  подтвержла.1ись  событ1яии,  который  про- 
изошли у  всЬхъ  передъ  глазами,  но  уже  вскорЬ  иосл'Ь  нерваго  по- 
явлея1я  заиисокъ  уроки  1863  г.  были  забыты,  и  въ  той  же  Вильн'Ь 
мы  вид1'1ли  администраторовъ  съ  русскими  именами,  по  л{)еж11ему 
упорно  продолжавшнхъ  несчастную  политику,  такъ  рЬзко  заклей- 
менную Муравьевымъ.  Н^тъ  сомн'&в1я,  что  и  эта  политика  ариие- 
сетъ  когда  либо  свои  вредные  плоды.  Они  даже  сказались,  кавъ 
яветиуетъ  изъ  разоблачений,  сд'Ьланныхъ  профессоромъ  Коялови- 
чемъ,  а  что  иольск1я  претенз1и  ни  на  вологь  не  умалились,  дока- 
зывается не  только  тономъ  заграничной  польской  печати,  но  и 
статьями  польскихь  корреспондентовъ  въ  рус<;кихъ  газетахъ.  Изъ 
этихъ  статей  видно,  что  твердую  русскую  политику  въ  ЗаиадноМ'^^ 
вра'Ь  поляки  по  прежнему  считаюгь  не  определенною  разъ  в<^Н 
всегда  системою  иравительственныхъ  дМст111Й.  а  случайнымъ  ^на- 
б'Ьгоиъ"  на  Польшу  Муравьева,  Милютина  и  др.  деятелей  ультра- 
руссофильской  парт1и,  иЬрою  не  для  оргаии:<ад)и  края,  а  одними 
изъ  видовъ  наказак1я  ослушыиковъ.  Разъ  открытаго  воастан1я  н'ктъ. 
вахазаи1е  нолъ  можно  и  отм11Нить. 

Для  гЬхъ,  кто  въ  этомъ  случаЬ  продол жаетъ  сод^Ьйствовать,  хотя 
и  безсовнательно,  польскимъиллюз1ямъ,  очень  поучительно  прочесть 
у  Муравьева  описав1е  паники,  охватившей  петербургск1я  высш1я 
сферы  весною  1663  года,  когда  у  пасъ  готовы  были  пожертвовать 
Польшей,  чтобы  только  спасти  .Титву! 

КавЕазск1Й  край  также  весьма  нуждается  въ  генералъ-губернатор- 
скомъ  управлен1и.  Тамошп1й  генералъ-губернаторъ,  въ  виду  того, 
что  Закавказье  граничитъ  еъ  двумя  аз1ятскими  государствами,  по- 
лучилъ  бол1)е  внушительный  титулъ  главпоуправляюп^аго,  который 
носили  начальники  Грузж  до  учреждин!я  для  князя  Воронцова  па- 
местничества.  Изменегиеиъ  титула  главнаго  начальника  ве  огра- 
ничилась, однако,  реформа  кавказскаго  управлев1я.  Съ  этимъ  И8М|1' 
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вен1еиъ  было  связано  7ничтожен1е  автономнаго  управден1Я.  Зам-Ь- 
чательно,  что  посгЬднее  било  создано  не  въ  то  врем  л,  когда  Кав- 
казъ,  ииЬ!  весьма  непрочное  сооб1цен1е  съ  .оказиями"  но  военно- 
грузинской  доро!^!,  представлялъ  совершенно  отрезанную  отъ  Импе- 
рии область,  заключавшую  въ  себ^  н-Ёсколько  полунезависимыхъ  и 
частью  вовсе  независиныхъ  народовъ,  а  во  время  наи1стничества 
квазя  Барятинсваго,  бог  да  умиротворение  Кавказа  сд-блало  уже 
большее  шаги  впередъ. 

При  княз"Ь  Барятиискомъ  въ  Тифлис*  учредился  рядъ  деиар- 
таиентов'Ь,  соотвЬтствовавшихъ  петербургскимъ  министерствамъ,  и 
су1цествова^1о,  иовидимому,  аредположен1е  совершенно  отдЬлить  кап- 
11ааскую  адмииистрац1ю  отъ  общеимперской,  причемъ  Капказск1Й 
Комнтетъ  въ  Петербурге  игралъ  бы  ту  же  роль,  что  Статсъ-секрета- 
р1агь  играетъ  для  Фивлянд1и. 

Сразу,  однако,  обозначилось  неудобство  нодобнаго  разд'Ьлео1я; 
большинство  деоартаментовъ  оказалось  и;}лншними  и  при  упрявле- 
шш  ве^икаго  киязя  Михаила  Николаевича  они  были  упразднени. 
Съ  тЬхъ  иоръ  автономное  устройство  края  выражалось  только  въ 
,^то  издаваемые  для  11мпер1и  законы  не  расн ростра ня.1ись 
•у  ва  Кавказъ,  а  арим11нен1'е  ихъ  танъ  обыкновенно  предоста- 
юсь  благоусиотр'Ьн1ю  иеликаго  князя  наместника.  С|1е111альвыхъ 
закояовъ  собстиеино  для  Кавказа  издавалось  очень  мало,  если 
1(»  считать  некотормхъ  расиоряжен1й  наместника,  ииевшихъ  силу 
шссона.  Зат^мъ  бюдасеть  За1саикааскаго  края,  хотя  билъ  особый 
от^к»  другихъ  министерствъ,  ра:кматри «алея  обычпымъ  иорядкомъ 
1гь.  Государсгиенномъ  СовЬт'Ь  н  исподнен1е  бюджета  коитролиро- 
1ии1К«сь  чинами  того  же  Государствен  наго  Конт|юля.  Совкть  па- 
м'^стгвика  никакой  серьезной  компетеи1ии  не  иы^лъ  и  болЬе  важ- 
ньл.»^  Д'Ьла,  11дсаиш1яся  Кавказа,  решались  въ  Цетербургк  по  иис1у- 
11Ш1.Х11И  заключен1й  разнмхъ  миннстерстиъ. 

Такимъ  образомъ,  „автономгл"  Кавкш<а  ые  им-кла  ничего  об- 
щл  го  съ  гЬмъ  ионят1емъ,  которое  даетъ  объ  этомь  слов-Ь  наука  го- 
су  лнрствен  наго  права.  Въ  действительности,  никакой  автономией 
Кавказъ  не  цользовалсн,  а  иодъ  предлогомъ  иолитическаго  несо- 
»ртевволет1л  11аселен1я  местному  улравлен1н^  дозволялось  созда- 
ть и  под,т,ерживать  своеобразпие  порядки,  пользуясь  но  вкусу 
изъ  общеимнерскнхъ  учрежденш  лишь  тЬмъ,  что  более  нравилось 
м  казалось  подходяи(|{мь.  Очевидно,  что  сохра1{ен1е  нодобнаго  про- 
извола пользы  принести  не  могло  м  чемъ  скорее  онъ  когъ  уви- 
^тхозкито!,  гЬмъ  лу'1ше,   ые  говоря  уже  о  денежныхъ  сбережеашхг 
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Кубанскую  облдств  изъять  вовсе  ияъ  в^Д'Ьв1Я  общаго  граждавска 
управления  и  пепосредствевно  подчинить  военному  министру  ватомъ 
же  освова.н1и,  какъ  аодчиыева  последнему  область  Войска  Донско1Ч>, 
Еъ  Еоторой  по  гЁмъ  жб  основав1ямъ  орисоедиыева  была  часть  Ека- 
терииославской  губерн1и. 

Прежде  всего  является  вопросъ:  какимъ  это  образомъ  Военное 
Министерство  —  у  насъ  одно  изъ  саыихъ  обширвмхъ  и  сложныхъ, 
и  безъ  того  обремененное  множествомъ  несоотв'Ьтствующихъ  его 
ко}|иетена1и  д^лъ  (въ  род1^  педагог1и  и  постройки  жел-к^ншъ  до- 
рогъ) — найдеть  время  заняться  адкинистра1;|'ей  двухъ  обширны» 
губерн1й,  исключнвъ  участие  всЬхъ  почти  другихъ  в^домствъ.  Воен- 
ное Министерство  держитъ  до  сихъ  поръ  въ  своихъ  рукахъ  адхв- 
нистрац!»  Туркестапскаго  края,  а  ревиз1Я  гг.  Гирса  и  Веретенви- 
кова  иоказа.1а,  насколько  удовлетворителенъ  подобный  норадогь 
вещей.  И  действительно,  каждое  ведомство,  какъ  бы  оно  слабо 
организовано  ни  бы.ю,  все-таки  имееть  составъ  спещалистовъ  или 
людей  опытомъ  выработавшихся  для  изв^стнаго  рода  службы; 
Военное  же  Министерство,  вынужденное  черпать  по  преимуществу 
изъ  среды  офицеровъ  генеральнаго  штаба,  по  невол-Ь  прибегаеть 
иногда  къ  помощи  лицъ  къ  администрацш  неподготовленвыхъ  и 
относящихся  къ  д4лу  поверхностно. 

Военное  управленхе  въ  области  Войска  Донского  сложилось  исто- 
рически. До  изв-Ьстной  реформы  Чернышева,  въ  30-хъ  годахъ,  край 
этотъ  пользовался  почти  совершенной  административной  автоно- 
И1еЙ,  нодъ  услов1емъ  выставлять  известное  число  полвовъ.  Зат^пъ. 
и  после  реформы  несколько  летъ  казачья  исключительность  про- 
должалась, и  только  попы  не  носили  синихъ  казакивовъ  съ  вы- 
пушками и  не  имели  военныхъ  чиповъ.  Но  мало-по-налу  потреб- 
ности цивилизащи,  приливъ  „иногороднихъ"  и  проведение  яелез- 
выхъ  дорогъ  сделали  свое  дело.  Хотя  и  теперь  можно  встретить 
на  Дону  въ  мелочной  лавочке  или  кабачке  казака,  сидащаго  въ 
мундире  за  прилавкомъ,  но  мног!я  отрасли  адмннистраЦ1И  и  суда 
находятся  въ  рукахъ  общегражданскаго  уираилен1я  и  число  исклю- 
чительно казачьихъ  учреждев1й  быстро  сокращается.  То  яе  заме- 
чается и  въ  другихъ  казачьихъ  зеиляхъ. 

Мы  не  сторонники  насильственнаго  разстройства  казачья1ч> 
бита  и  не  видииъ  идеала  въ  тииъ,  чтобы  непременно  ва  место 
какого  нибудь  заурядъ-хорунжаго,  хотл  и  невежественваго,  ыи 
близкаго  оаселен1Е>  и  стоющаго  грошъ,  иосадить  чиновника  стодь 
же  внутри  невежественааго,  но  иолучающаго  вдесятеро  бо.^ее  жа- 
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^яопомт.,  незд*  па  КавкпчЬ  им-^лсл  существенний  интересг  со- 
'^рапять  подол-Ье  81а1и  яио,    тЬмъ   бол-Ье,    что  бумага  все  терпигь 
н  на  бумаг*  очень  легко  росписать  десятки  причинъ,  одна  будто 
ба  вожа-Ье  другой,  почему  11реобрааооан1е  следовало  отложить.   Л 
въ  Петербург-Ь  произошли  перемены  и  первые  инициаторы  кавказ- 
ской реформы  сошли  со   сцевы;  между  т4мъ  только  некоторые  во- 
просы административна  го  устройства,  особенно  касающ1еся  сельскаго 
11аселеп1я,  требовали    бол'Ье  обстоятельнаго   разсмотр'Ьш'н;  иреобра- 
'Овав1н  же  по  части  военной,  финансовой,   государственвыхъ  иыу- 
Щвствъ,  судебной   могли    быть   сделаны    когда   угодно,   не   дожи- 
даясь отзывовъ  изъ  Тифлиса,  ибо  ничего  почти  С11ец!ально  нриспо- 
собленнаго  къ  м'Ьстнимъ  услов1ямъ  таиъ  не  имелось,  п  что  и  им-Ь- 
дось,  то  нисколько  не  измЬнилось  и  не  пострадало,  потому  что  стало 
вЬдатьса  въ  иетербургЬ,  а  не  въ  Тифлисе. 

Такимъ  образомъ,    упразднение  иам'Ьстничествъ  р1Ьгаительпо  не 
иогло  им'Ёть    никакого  дурного  в.11лн1я.  Напротивъ,  оно  ускорило 
те9ев1е  д^лъ,    отстраняя  липигюю  посредствующую   инстанщю,    и 
оттасти  даже  улучшило  ходъ  д-Ьдъ,  давая  возможность  центральной 
;|цмивистрац1и   бол'Ье  близко  с.л11дить   за  тЬмъ,    что  д-клается  на 
дС1каа1^.  Говоря,  о  иолномъ  слит1и  посл'Ьдняго  съ   Ципер1ей,   мы, 
ммо  собою,    подразум'Ьваемъ   зд'Ьсь  административное  только  объ- 
рдм  неп1е,  но  вовсе  не  желаемъ,  что^и  били  затронут»  особенности 
т^шкданскихъ  законахъ,  обусловливающихъ  Кавка:^у  или  п^Ько- 
ыиъ  частямъ  его  несколько  отличное    оть    чисто  русскихъ  гу- 
берв1Й  существоиа1пе.  1]одобныя  различгя  должны  оставаться,  пока 
^    нихъ  будегь  предстоять  надобность,  и  искусственное  объедипе-. 
)11е  края  въ  смысл*  руссификащи  было  бы  беаполезнымъ  пасил1емъ, 
11оггораго,  впрочомъ,  ни  у  кого,  кажется,  н*тъ  и  въ  мисляхъ, 
Н'Ьтъ,  однако,  надобности  и  усиливать  ч'Ьмъ  либо  различ!е.  А  нъ 
1мъ  елучаЬ  нельзя  не  обратить  внимания   па  северный  Кавка:^. 
Ставропольская  губ€рн1я  и  ран'Ье  во  многихъ  отношегпяхъ  под- 
чивллагь  центральнымъучрежден1ямъ  Цмнер1и.  Западная  часть  этой 
гу6е11В1и  нич*мъ  не  отличается  отъ  обыкповенныхъ  юго-восточныхъ 
русскихъ  губершй;    восточная  очень  похожа  на  Астраханскую  гу- 
берН1Ю,    управляемую   также  бедъ  генералъ-губернатора.    Цоэтому 
ть  бол*е  никакихъ  резоновъ  связывать  Ставропольскую  губернию 
отд'Ъльнымъ  кавказскимъ  упра&1ен1емъ  и  заставлять   д*ла   изъ 
авронолл  переезжать  въ  Тифлисъ,  чтобъ  мимо  того  же  Ставро- 
поля несколькими  месяцами  позже  просл-Ьдовать  въ  Петербургъ. 
Не  можемъ   вполн*  согласиться  и   съ  проектомъ — Терскую  и 
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и  воеипоокружнаго  упранленЫ,  достаточпо  пыд4леп1я  Закастйекой 
области  изъ  состава  Кавказскаго  кра>1  и  неиооредственнаго  иод- 
чинеа1я  ея  Петербургу.  11ри  существовао1и  телеграфа  р^шительао 
все-рлвио,  откуда  аолучать  указания,  изъ  столицы  или  изъ  Тифлиса, 
ао  наиболее  важнимъ  д'Ьламъ;  для  текущихъ  же  и  второстепев- 
Еыхъ  д-Ьлъ  вполне  достаточно  расширения  иравъ  м^стваго  воев' 
наго  губернатора. 

Собрап!е  сейма  финллпдскихъ  государственныхъ  чивовъ  каждый 
разъ  нацоминаетъ  объ  обстоятельствахъ,  при  которыхь  Финляяд1И, 
по  нашеыу  мн'Ьн1ю  генера.1Ъ-губернаторству,  а  по  мн^н1ю  фннновъ 
отдельному  отъ  Росс1и  государству,  удалось  не  только  сохранить 
свою  старую  шведскую  коеститущю,  но  и  иодчинить  этой  консти- 
туц1И,  устуилевоие  въ  1809  году  и  никогда  не  &ходивш1е  въ  со- 
ставъ  Финлаид1и,  Адандск!е  острова  н  часть  Вестерботн1и,  а  за- 
т^^мъ  и  юго-восточное  прибрежье  Финскаго  залива,  принадлежавшее 
въ  древности  великому  Новгороду  и  уже  около  ста  л]>тъ  находив- 
шееся въ  непосредственной  связи  съ  Росс1ей. 

Финляыдск1е  заь'оновЬды  ув'Ьряютъ,  что  все  это  совершилось  не 
по  великодушному  изволению  Александра  I,  иолучившаго  советы 
отъ  н*воторыхъ  шведскихъ  патрютовъ,  графа  Армфельта  и  К*^,  а 
въ  силу  какого-то  договора,  заключеннаго  между  сейномъ  въ  Борго 
и  русскнмъ  иниераторомъ,  догоноромъ,  въ  силу  котораго  иосл'Ьдн1Й 
былъ  „признанъ*  фии.1яндскимъ  иеликинъ  княземъ  и  съ  своей  сто- 
роны „обязался"  будто  бы  подтвердить  конститущю  страны.  Эта 
пел'Ьиаи  историческая  выдумка  попала  даже  въ  такое  историческое 
сочинен1е,  какъ  книга  Демомбииа:  лСоа8и1и11оа8  еигорёеипев",  гд'Ь 
глава  о  Финляндии  составлена  на  основан1и  св^д-^нгй,  доставлен- 
иыхъ  профессорами  гельсингфорсхаго  университета,  а  вын'^  сени- 
торами  Мехелинымъ  и  Моагомери. 

Известно,  между  ткмъ,  что  мисль  о  созиан1и  сейма  въ  Борго, 
съ  ц-Ьдью  разс1.ян1я  сомн^н^й  тЬкъ  изъ  жителей  Финлянд1И,  кото- 
рые все  еа;е  счита.1и  возможнымъ  позвращен1е  подъ  власть  Шцец1и, 
явилась  носл'к  побЬлы  при  ОравайсЬ  и  заключен1я  ольк10киско& 
коцввни1И>  но  которой  шведы  обязались,  очистивъ  Улеаборгскую 
губернию,  отойдти  за  рЬку  Кемн,  т.  е.  въ  моментъ  иолнаго  торже- 
стни  русскаго  оруж»я.  Сеймь  открылся  КЗ  марта  1809  года,  но  еще 
наканун^Ь  былъ  обвародованъ  манифестъ,  иодтнерждавшш  всЬ  нрава, 
коими  дотол']^  но  коиституц1и  пользовались  жители  Финляндии.  Объ 
итомъ  А.1ексаыдръ  I  уаомянулъ  а  вь  своей  нривЬтстьеиной  фран- 
цузской р'Ьчн  къ  сейму  въ  сдоиахъ:  „Л  оо]>1и,алъ  сохранить  йена- 
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10  вашу  конституцию,  ваши  основиме  заковв;  ваше  собрив1е 
асятъ  'ЗАЛОГОМЪ  моего  об'Ьщангя". 
IГ•^^*  же  тутт.  иамегь  на  какой-либо  договоръ  съ  сеймомъ?  Дал'Ье 
в'ь  своей  р^чи  госуларь  об'Ьщалъ  сообщить  сейвту  свои  „распорл* 
жепхл"  на  счетъ  предметовъ  обсуждев1Я.  Предметами  этими  были: 
расп  ред^лсн1е  повинностей  на  содержан1е  войска,  изм'Ьвен1е  системы 
под,атей,  монетное  обращен1е  и  организафя  высшаго  администра- 
тивно-судебнаго  ыЬста  —  правительствеенаго  совета,  переимеиован- 
ааго  нотомъ  въ  финляндск1й  сенатъ.  Только  яти  вопросы  н  обсу- 
днлъ  сеймъ,  ири  чемъ  иосл-Ьди!!!  воиросъ  былъ  разр1^шенъ  ухе  по 
закрытш  сейма.  Сеймъ,  впрочеиъ,  въ  в'Ьсколькнхъ  пет1Щ1яхъ  обра- 
тилъ  внима11)е  государя  и  па  друпе  обт,ествепвие  вопросы,  Спе- 
ра>аск]й  принималъ  въ  окончатедьныхъ  трудахъ  сейма  д'!Ьятельиое 
участ1е. 

Хакимъ  образохъ,  сд'Ьлаппыя  Финлянд1и  уступки,  ваходивш1ясл 
В1>   связи    съ  ц'Ьлымъ  рядомъ    милостей,  оказанныхъ  населев1ю  ея 
вь   х^чен1е   всей    войны  1808  —  1809  года,  были  личнымъ  изволе- 
Я1е*в1,  Александра  I.  Хотя  онъ  твердо  желалъ  получить  Финланд1К>, 
о  че>мъ  усювился  съ  Наполеономъ  въ  ЭрфургЬ,  и  отказался  даже 
Р»зс ^вдать  о  соблазнительпомъ  предло»ен1и  шведскихъ  диплонатовъ 
возвратить  Финланд1Ъ  подъ  уелов1емъ  возведев1а  на  шведск1Д  пре- 
€Т0-1С.*ь  одного  изъ  русскихъ  велиБихъ  князей,  либо  принца  Ольдев- 
6ур1^скаго,  супруга  великой  княгини  Екатерины  Цавловни,  но  импе- 
ратора очевидно  безиокоило  сознан1б,  какъ  бы  это  завоевание,  совер- 
^евво  аакониое,  не  было  истолковано  въ  Ёвроо^Ь  и  въ  Росс1н  какъ 
поддчка  Наполеона  за  содМств1е  въ  континентальной  систеи-Ь. 

Великодушие  Алесандра  I  ве  было  отд'Ьльиымъ  явлеи1еыъ,  ко- 
торое р'Ёзко  противоречило  бы  общественному  настроению.  Хотя  не- 
многие  руссие  люди,  знакомые  съ  истор1ей,  благодарили  небо  за 
арисоедипен1е  Финлявд1в,  и  далее  Сперанск1Й,  руководитель  сейма, 
вовсе  ве  висхищалсл  финляндской  автоеом1ей,  но,  по  свид'Ьтельству 
Вягела,  фридрихсгаиск1й  мнръ,  возв-Ьщенный  в-го  сентября  пушеч- 
вами  выстрелами  съ  Петропавловской  крепости,  далеко  не  былъ 
астр'Ьченъ  изъявлен1ями  общественной  радости.  „Все  спрашивали 
другь  у  друга:  въ  чемъ  состоять  услов1я?  Неужели  большая  часть 
Фнвдявд1и  отходить  къ  Россш? — Нетъ,  вся  Финляндия. — Неужели 
по  Торнео,  съ  частью  Лаиланд1и?  Неужели  и  Аландсие  острова? — 
Н  Алавдск1е  острова. — О,  Боже  ной1  О,  бедная  Швец1я,  о  бедные 
шведы!  Вотъ  что  было  слышно  со  всЬхъ  сторонъ..." 

Эти  синтимевтальвыя  глупости  иовторялись  русской   публикой 
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еще  очень  долго  н  ихъ  съ  выгодою  эксплоатировали  по  зак.тючен1И 
мира  иъ  свою  пользу  финляндцы,  или,  в'Ьрн'Ьс,  шведсное  иеньшин* 
ство  этой  страни,  желавшее  сох])апить  свое  господствующее  въ 
администращн,  церкви  и  торговл'Ь  положение.  Продолжается  это 
ЭЕсалоатировав1е  и  до  оихъ  поръ.  Благодаря  подобнммъ  наивнымъ 
воззр^нгямъ,  Финллвд1л  возвратилась  къ  своему  положен1Ю  до  сейма 
въ  Борго,  т.  е.  она  сохранила  пе  только  свои  основные  законы,  гарав- 
тированные  о6-&щав1енъ  Александра  I,  по  и  возстиновила  финскую 
арм1Ю,  свою  монету  и  бумажное  обращен1е,  и  свои  таможни.  Мало 
того,  возстапопивъ  прежн1е  шведсю'е  порядки,  вмгЬснивъ  изъ  старой 
Финдянд|и  русскихъ  землевлад'Ьльцевъ,  водворившихся  съ  Нейштад- 
скаго  мира,  и  всячески  заткнувъ  для  русскихъ  подданныхъ  воз- 
можность пользоваться  въ  Финлянд1и  какими-либо  правами,  вроуЬ 
правъ  иностранцевъ,  финляндцы  въ  Росс1и  продолжали  и  продол- 
жаютъ  пользоваться  не  только  вс11ми  правами  коренного  русскаго 
населен1я,  но  н  им^ли  еще  по  торговле  огромвыя  и  совершепно 
весправедливия  привилег1и,  угрожавш1я  даже  благосостоян1ю  весым 
крупныхъ  отраслей  русской  промышленности. 

Въ  настоящее  время  только  нъ  дпухъ  пунктахъ  еще  и  сохра- 
нялась связь  Росс1и  съ  Финлянд1ей,  кром*,  конечно,  династическаго 
единения — это  то,  что  финллндск1Я  суда  плаваютъ  подъ  руссвимъ 
коимерческимъ  флагоиъ  и  встр'Ьчаютъ  за  границею  консуловъ,  счи- 
тающихся въ  русской  служб'Ь,  хотя  изъ  нихъ  не  мало  финлянд- 
цевъ,  и  то,  что  телеграфы  въ  Финляндии  подчинены  нашему  Ми- 
нистерству Внутреянихъ  ДЬлъ.  Эти  два  предмета  какъ  б-Ьдьмо  въ 
глазу  у  финляндцевъ.  Объ  отдач-Ь  имъ  телеграфовъ  они  недавно  еще 
хлопотали,  хотя  и  тщетно,  въ  Петербург]^;  объ  учреждеши  особыхъ 
финлявдскихъ  консульствъ  заграницею  (так1Я  ужъ  заведены  подъ 
другимъ  вазван1емъ  въ  Петербурге,  Ревел*  и  другихъ  русскихъ 
портахъ!)  также  неоднократно  заводилась  р-Ьчь.  Съ  своей  сторонм, 
мы,  конечно,  можемъ  пояселать  только,  чтобы  эти  петнц1и,  какъ  и 
всЬ  подобныя,  им1>ющ1я  ц1>лью  разрушить  окончательно  связь  Фии- 
лянд1и  съ  Росс1ей,  созданную  русскою  кровью,  оставались  безъ  вся- 

КИХЪ   П0СЛ°ЁДСТВ1Й. 

Къ  сожал'Ьн1ю  финляндцы  одними  петищями  не  ограничиваются. 
Быстро  сл4дующ1я  одна  за  другой  анти-русск1я  демопстрац1и  въ 
Финляндш  повазываютъ  ненормальный  вообще  отношев1я  къ  вамъ 
этой  части  Иынер1и  и  должны,  наковецъ,  открыть  глаза  даже  сд- 
нымъ  преду6'1^ждвнныиъ  людямъ.  Нельзя  же  думать,  что  въ  нашей 
политикЬ  мм  махнули  рукой   па  Фипллпд1Ю  и  зап'Ьдомо    лъ  дпухъ 
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1Т'«ьл'ь  отъ  СТОЛИЦЫ  создаехъ  себ-Ь  велнЕую  опасность  въ  буду- 
^евАгь.  Тавъ  какъ  саксе  предполоасеше  о  чеиъ  либо  подобномъ 
6а ло  бы  иреступвымъ,  то  пора  бы  заняться,  кажется,  в'Ьскилько  уре- 
г]^^пкрован^еIп>  нашмхъ  отношетй  къ  Великому  Княжеству. 

Вопроеъ  этоть  очень  не  новый,  ибо  еще  Екатерина   II,   когда 
Росо1и  принадлежала  только  четверть    ныв1швей   Финлянд1и,   въ 
сокрегаой  ииструБЦ1и  генералъ-прокурору  князю  Вяземскому,  при- 
йелевной  въ  знаменитой  записЕ'Ь  1й1рамзина    о   Древней    и    Новой 
Россзи,  которая  должна  считаться  Коравомъ    нашей    политики    по 
охношен1го   къ  окраинамъ,  говорила  что  Финлянд1я,  подобно  Лиф- 
ллгж^ж^в^  Малой  Росаи,  хотя  , правятся  конфирмованными  нмъ  при- 
вела пяии   и    нарушать  оныя    отр-Ьшев^емъ   вс^Ьхъ   вдругъ    весьма 
неп р)истойво  было;  однако  же  и  называть   ихъ    чужестранными    и 
^^одиться  съ  ними  на  тавомъ  же  основании  есть  больше^  нежели 
*"'**« 45ка".  Слова  эти  и  теперь    должны   быть    руководящею    нитью 
^**жж:ей  политики. 

^ы    не  стремимся,   впорчемъ,  несмотра    на   племенную   рознь 
ГФ'^^^^новъ  и  шведовъ,  отнять  или  огранич>ггь  органические    законы 
*''*^^^  страны.  Такое  подчинена  обратило  бы  Финляяд1Ю,  игЬющую 
"'^-л!  н  устарелое,  но  все-таки    недурное   государственное   устрой- 
ств*-о,  въ  обыкновенную  русскую  губерв1Ю,  а  выдержи  ваетъ  ли  какая 
Я*-^5удь  наша  губврн1Я  даже  отдаленное  сравнение  съ  Финлянд1ей? 
Въ  Финлявд1и  мен'Ье  двухъ  милл1оновъ  жителей,  почва  скудна, 
^^'^дъ — финны  не  слишкохъ  одаренъ   отъ  природы;  сравнимъ  ее, 
оУ^пако,  съ  русской  губершей  такого  же  населен1'я,  но  въ  несрав- 
д^впо  бол'Ье  6лагопр1ятвыхъ   климатическихъ  и  почвенныхъ   усло- 
В1яхъ,  ваприм'Ёръ,  хоть  Черниговской  губернией.  Гд-Ь  въ  посл-Ьдией 
увиверси'1^етъ,  масса  учебныхъ  яаведен1й,  газетъ^  отличный  дороги, 
фабрики,  производительность  которыхъ  изв'Ьстна  въ  д'Ьлом'Ь  м^р-Ь, 
гд1.  благоустроепние  города,  освещенные  газомъ,  порядокъ  и  ува- 
жете   къ  закону    и   т.  д.    Такъ   можно  ли   серьезно   толковать  о 
ВАСильствепномъ    обращен1й   Финляндии   въ  русскую  область?    Это 
значило  бы  отодвинуть  Финлянд1ю  на  степень  Олонецкой,  Архан- 
гельской или  Вологодской  гу6е1)Н1*й,  умирающихъ  съ  голоду   среди 
гигантскихъ  богатствъ,  ихъ  окружающихъ  и  лежащихъ    мертвымъ 
капита.1оиъ. 

Если  мы  желаемъ  объединев1я  и  возстаемъ  противъ  усилев1я 
обособленности,  то  вовсе  не  ради  прим'Ьнеигя  къ  Финллвд!и  ста- 
новыхъ  прнставовъ.  Есть  почва,  на  которой,  сохранял  за  Фин- 
.<лнд1ей    13частливия    о<"обеаяости    ей  организап^1и,  ми  могли  бы  яа 
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оает»  долго  и  ихъ  съ  выгодою  эксп.юятировали  по  заключешя 
мира  и-ь  свою  пользу  финляндцы,  или,  и-Ьри^е,  шиедское  менъшяв- 
ство  9Т0Й  страны,  желавшее  сохранить  свое  господствупщее  въ 
администршии,  церкви  и  торговл'Ь  положеп1е.  Продолжается  это 
экспдоатиропаше  и  до  сихъ  поръ.  Благодаря  иодобнымъ  нанивын'Ь 
во:г{р-Ьи|'им'ь,  Финллпд1л  нозиратилась  къ  своему  положсв1Ю  до  ссйна 
въ  Борго,  т.  е.  она  сохранила  ив  только  свои  основпне  законы,  гар&я- 
ти[юваинне  о(5'Ь|днп1емъ  Александра  I,  по  и  возстпновила  финскую 
ари1ю,  свою  монету  и  бумажное  обра1цен1е,  и  свои  таможни.  Мало 
того,  возстаповивъ  орежн1'е  шведсх1е  порядки,  витЬспивъ  иаъ  старой 
Финляндии  русскихъ  землевлад'Ьльцевъ,  водворившихся  съ  Нейштад- 
скаго  мира,  и  мсячесви  ааткпувъ  для  русскихъ  поддапныхъ  воз- 
можность польаонатг.ся  оъ  Финлянд1и  какими-либо  правами,  кр01гЬ 
правъ  иностранцевъ,  фннляпдцы  въ  Росс1И  продолжали  и  продол- 
жаютъ  пользоваться  не  только  всЬми  правами  коренного  русскаго 
нас€лен1я,  по  и  им-Ьди  еще  по  торговл'Ь  огромный  и  совершенно 
несправедлииия  привилегии,  угрожявш1я  даже  благосостоятю  весьма 
крупныхъ  отраслей  русской  111юмышленности. 

Въ  настоящее  время  только  въ  двухъ  пунктахъ  еще  и  сохра- 
нилась связь  Росс1и  съ  Финлянд1ей,  кром-Ь,  конечно,  династичесвйго 
единенгя — это  то,  что  финляндск1я  суда  плаваютъ  подъ  русскимъ 
воммерческимъ  флагомъ  и  встр^чаютъ  за  границею  консуловъ,  счи- 
тающихся въ  русской  служб'Ь,  хотя  иаъ  нихъ  не  мало  финллад- 
цевъ,  и  то,  что  телеграфы  въ  Фияллнд1и  подчивени  вашему  Ми- 
нистерству Внутреннихъ  Д-Ьлъ.  Эти  два  предмета  какъ  б'Ьльмо  въ 
глаау  у  финляндцевъ.  Объ  отдач-Ь  имъ  тел€1'рафовъ  они  иедаппо  еще 
хлопотали,  хотя  и  тщетно,  въ  Петербурге;  объ  учрежден1и  особмхъ 
фивлявдскихъ  консульствъ  лаграиицею  (тах)л  ужъ  яаведепы  подъ 
другимъ  назБан1екъ  въ  Петербурге,  РеведЬ  и  другихъ  русскихъ 
портахъ!)  также  веодвократно  ааводилась  р^чъ.  Оь  своей  сторовм, 
мы,  конечно,  можемъ  пожелать  только,  чтобы  эти  пет11Ц1и,  какъ  и 
ВС*  подобныя,  имф>юи|;1я  ц^лью  разрушить  окончательно  связь  Фяп- 
ЛЯНД1И  СЪ  Росс1ей,  созданную  русскою  кровью,  оставались  безъ  вся- 
кихъ  посд-кдствШ. 

Къ  сожал'Ьн1ю  финляндцы  одними  петиц1ями  пе  ограпичиваютсл. 
Бистро  сл'Ьдующ1Я  одна  за  другой  авти-русск1л  деионстрац1и  въ 
Финляид1и  показнваютъ  ненормальный  вообще  отношен1я  къ  нахъ 
этой  части  имаер1И  и  должны,  иакоиецъ,  открыть  глаза  даже  са- 
мымъ  иредубЪжденнымъ  людямъ.  Нельзя  же  думать,  что  въ  вашей 
полйтик'Ь  мы  махпули  рукой   па  Финлляд11>  я  заведомо    въ  диух-ь 
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'Пагах'ь  отъ  столицы  создаемъ  себ-Ь  великую  опасность  въ  буду- 
'Долъ.  Такъ  вакъ  самое  предположеше  о  чемъ  либо  подобномъ 
'^Уло  бы  иреступнымъ,  то  пора  бы  заняться,  кажется,  несколько  уре- 
•Тлировав^бмъ  нашихъ  отношен1й  къ  Великому  Княжеству. 

Вовросъ  этотъ  очень  не  новый,  ибо  еще  Екатерина   II,    когда 

Т'осш  принадлежала   только   четверть    ныгЬшней   Финляндии,    въ 

сакретвой  инструкц!»  генералъ-прокурору  князю  Вяземскому,  при- 

леденвой  въ  знаменитой  записк'Ь  Карамзина    о   Древней    и    Ыовой 

Рассш,  которая  должна  считаться  Кораноыъ   нашей    политики    по 

(угвотевш   къ  окраинамъ,  говорила  что  Финланд1я,  подобно  Лиф- 

ллявяХя,  Малой  Росс1и,  хотя  „иравятсл  конфирмованными  имъ  прн- 

Л0лепяии    и    нарушать  оныя    отр'Ьшен1емъ   вс^^хъ   вдругъ    весьма 

ввЩ»стойно  было;  однако  же  и  называть   ихъ   чужестранными   и 

обходиться  съ  ними  на  тавомъ  же  основан1и  есть  больше,  нежеяи 

ожжжи^^ка".  Олова  эти  и  теперь   должны  быть   руководящею   витью 

надшей  политики. 

31ы    не  стремимся,   впцочемъ,  несмотря    на  племенную  рознь 
^хх^вовъ  и  шведовъ,  отнять  или  ограничить  органическ1е    законы 
огггой  страны.  Такое  иодчинен1е  обратило  бы  Финлянд1Ю,  имеющую 
зсотл  и  устар-клое,  но  все-таки    недурное   государственное   устрой- 
сгг^о,  въ  обыкновенную  русскую  губерн1Ю,  а  выдерживаетъ  ли  какая 
:^с»«^УАЬ  наша  губерн1я  даже  отдаленное  сравнен1е  съ  Финлянд1вй? 
Въ  Финлянд1н  мен-Ье  двухъ  милл10новъ  жителей,  почва  скудна, 
^ск-^ждъ — финны  не  слишкомъ  одаренъ  отъ  природы;  сравнимъ  ее, 
с>^:^ж:■ако,  съ  русской  губернией  такого  же  населен1"я,  но  въ   несрав- 
^^жлно  бол^е  6лагопр1атныхъ  климатическихъ  и  ночвенныхъ   усло- 
«^■.я^хъ,  вапрнм^ръ,  хоть  Черниговской  1'уберн1ей.  Гл1^  въ  посд-Ьдией 
у  ^»  вверситетъ,  масса  учебпыхъ  заведеи1Й,  газетъ,  отличный  дороги, 
^^з».<|риви,  производительность  которыхъ  изв'Ьстна  въ  ц'Ьломъ  М1р'Ь, 
гл^-1  благоустроенные  города,  осв'Ьпгенные  газомъ,  порядокъ  и  ува- 
тшс/^п^е   къ  закону    и   т.  д.    Такъ   можно  ли   серьезно   толковать   о 
яжкхильствевномъ    обращен1и   Финлянл1и   въ  русскую  область?   Это 
^'^ачило  бы  отодвинуть  Финляндию  на  степень  Олонецкой,  Архан- 
гельской или  Вологодской  губерний,  умирающихъ  съ  голоду  среди 
Х'иг&нтскихъ  богатствъ,  ихъ  окружающихь  и  лежап;ихъ    мертвымъ 
Кяпиталомъ. 

Если  мы  желаемъ  объединен1я  и  возстаемъ  противъ  усилен1л 
обособленности,  то  вовсе  не  ради  применен!»  къ  Фипллпд1'и  ста- 
яовыхъ  приставовъ.  1<>;ть  почва,  на  которой,  сохраняя  за  Фин- 
.{лнд1ей    счастливил   особевносги   ем  оргавизадш,  мы  могли  бы  за 
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двалцать  л-Ёгь  достигнуть  значительваго  сближенЫ.  Таково  общее 
устройство  ари1И,  флота,  общее  таиожеввое  и  почтовое  устройство, 
олинаковое  торговое  законодательство,  общая  монета,  н^ры,  вЪсы 
и  г.  д.  Мы  не  творимъ  ужъ  объ  отмЬнЬ  такихъ  несправедлввостей. 
какъ  то,  что  <||ивллндск1е  подданные  пользуются  въ  РосС1И  всЬми 
нравами  русскихъ  подданныхъ,  а  русск1е  въ  Фанлднд1н  считаются 
3»  ивостранцевъ.  Охрана  Финляндии  составляетъ  для  нашего  бюд- 
жета 2V^  милл.  чистаго  убытка  въ  годъ;  финляндцы  не  ириаимаютъ 
также  учаспя  въ  биджет-Ь  Министерства  Ииператорскаго    Двора. 

Въ  отм-Ьн'Ь  подобныхъ  песираведливостей  и  въ  бол'Ье  тЬсвоиъ 
эконоыическоиъ  и  военыоиъ  сблйжен1и  мы  и  полагоеиъ  задачу 
русской  политики  по  отношешю  къ  Финлянд1и.  ТЪсвая  экономи- 
ческая связь  гораздо  лучше  сблиаитъ  насъ,  нежели  платоническое 
чувство  признательности.  Народы  не  зваютъ  признательности,  во 
очень  хорошо  зваютъ  свои  интересы. 

И  по  ми^н1ю  Ивава  Аксакова,  намъ  яЬтъ  повода  изиЪнять  оо- 
рядокъ  уира1и1ен1я,  сущестнуюний  въ  <1^нлянд1и.  Хотя  Финлявд1а 
коаируетъ  до  обезьянства  шиедси1л  учрежден!;!  и  т^мъ  ежедцеоао 
отделяется  все  бол^е  отъ  Росс! и,  но  и  въ  этоиъ  нЬтъ  еще  веио- 
средственной  опасности;  опасность  Оудетъ,  когда  господствующее 
въ  Великомъ  КняжествЬ  иеньшинство  отинетъ  окончательно  воз- 
можность для  массы  фипсааго  народа  развиваться  иначе,  какъ  иъ 
узвихъ  шведскикъ  рамкахъ,  и  всячески  закроетъ  для  фиановъ  вуть 
къ  сближению  съ  Госс1ей.  Въ  предвид'Ьваи  этого,  не  вторгаясь  непо- 
средственно въ  ^аконодательиую  и  администратимную  дЬнтвльность 
Великаго  Княжества,  .^ксаковъ  иредполагалъ  подчинить  ихъ  конт- 
ролю какого  либо  высшаго  русскаго  государственнаго  учрежден1Я. 

Цодобныхъ  учреждений  три:  Государственный  СовЬтъ,  Коии- 
тет'ъ  Министровъ,  нервый  денартаиевтъ  Сената.  Финляндск1я  уза- 
ковен1а  и  высш1я  иравнтельственныл  рас11оряжев1а  не  сдЬдовало  ^Н 
бы  распубликовывать  ран^е,  ч^мъ  одно  изъ  этихъ  учрожденж  вы- 
скажется, не  входя  въ  существо  и  детали  проекта,  в-Ь1'ъ  ли  въ 
немъ  чего  вреднаго  по  отношен1ю  къ  русскимъ  интересимъ.  Отчеты 
фияллндскаго  геиералъ-губернатора  также  могли  бы  разсматры- 
ватьсл  съ  русской  точки  зр-Ьн1я  русскимъ  коыпегентнымъ  учре- 
жденаеыъ  н  на  нихъ  д'Ьлаться  соответствен  выя  :{ам'Ьчан1я. 

При  такой  системе  контроля  нормальное  течение  финляндскихъ 
д'Ьлъ  нисколько  не  было  бы  затруднено,  Финлянд1я  пользовалась 
бы  своею  авгоиом1ею,  по  скольку  оная  не  противорЬчитъ  иагере- 
самъ  и  достоинству  Росс1и,  во  верховнал  власть  Оыда  бы   обезае- 
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чена,  что  н^^тъ  ни  мал^йшихъ  ооводовъ  къ  антагонизму  двухъ 
неразд^^ьныхъ  частей  Имиерхи.  Означенная  систена  контроля  сде- 
лала бы  конечно  совершенно  излишнимъ  дальнМшее  еущество- 
ван1е  такъ  называекаго  Статсъ-секретар1ата  по  д'Ьлаиъ  Великаго 
Княжества  Финляндскаго.  Это  учреждеше  скопировано  со  швед- 
скато,  иненно  съ  существующаго  въ  Стокгольн*]^  для  норвежскихъ 
хЪжь.  Но  не  надобно  забывать  великой  разни1^ы,  что  Норвегия  — 
страна  вполне  независимая,  ии^ющая  со  Швец1ей  только  общаго 
короля,  ограниченнаго  настолько,  что,  отправляясь  въ  Норвепю, 
онъ  не  их^етъ  права  брать  съ  собою  въ  свитЬ  ни  одного  шведа, 
тогда  какъ  Финляндия — только  часть  Росс1и,  пользующаяся,  изво- 
лешемъ  русскихъ  самодержавныхъ  государей,  особымъ  устройствомъ, 
какъ  пользовались  совершенно  особыкъ  устройствоиъ  —  Бессараб1я, 
МингрелЫ,  Вольная  Сваиет1я  и  пр. 

Если  Статсъ-секретар1атъ  и  нохетъ  быть  сохраненъ  въ  буду- 
щемъ,  то  развЪ  какъ  высшая  прокурорская  власть  Росс1и  надъ 
Фнвландаей,  а  ие  какъ  представительство  финляндской  державы 
при  особФ  руссваго  Императора,  ч^мъ  (1е  &си)  Статсъ-секретар1атъ 
сталъ  ИЫН& 


ГЛАВА  УП. 
Генералъ-губернаторы. 

Гджвпыл  управлен!»  Орйв1|ургс:кяиг    и    Сп'онын-ь  крйямп,  Заиадяо-Снбярсхш, 
Иркутским-»  я  Прпамурскимъ  гекер|цп.-гуГ)ерпато|)ства*1И- 

При  учрежден! и  въ  30-хъ  годахъ  Оренбургскаго  генералъ-гу- 
бероаторства  ему  бмлъ  подчивепъ  обширный,  мало  устроенвый  ш' 
песпокойиый  край.  Близь  самлго  Оренбурга  шла  граница  и  тамо- 
женная черта,  за  иред-кзами  кото1)ой  дв-к  киргизск1л  орды  счита- 
лись только  въ  поиивальноыъ  иодд&иств!}  Россз'и  и  вызывали  ло- 
стояннмя  экспедищи  для  своего  усаокоев]я.  Ны8')}шняя  Сакарекая 
губерния  еще  только  колонизировалась,  а  Оренбургская,  т.  е.  ны- 
н^шв1Я  Уфимская  и  Орепбурскан,  частью  состояла  изъ  земель, 
управляемыхъ  на  военвыхъ  началахъ,  частью  формировалась  еще 
присоединен |'еиъ  такъ  называемой  Новой  линж.  Коипетенщя  гене- 
ралъ'Губернаторства  распространялась  па  Мангышлакъ  и  восточное 
прибрежье  Каса1Йскаго  моря,  а  генералъ-губернаторъ  велъ  дипло- 
ыатическ1е  переговоры  съ  независимыми  владетеля  ни  Средней  Аз|и. 
Очевидно,  что  въ  подобиомъ  кра-Ь  требовалась  сильная  центральная 
власть,  и  управлен1я  Перовскаго,  Обручева  и  Безака  принесли  зна- 
чительную долю  пользы. 

Но  за  пятьдесятъ  л-Ьгь  обстоятельства  совершенно  видоизме- 
нились. Самарская  губерн1л  была  изъята  изъ  ведЪн1я  Оренбурга, 
какъ  иичЬиъ  не  отличающаяся  огъ  другихъ  нашихъ  приволжскихъ 
губерний.  Съ  уничтожен1емъ  Башкиро-мещерякскаго  казачьяго  войска 
и  съ  введеп1емъ  земскихъ  учрежден1Й,  въ  такое  же  положви1е  стала 
и  Уфимская  губерн1я,  изъ  побережий  Касц1Йскаго  моря  была  образо- 
вана Закасп1Йская  область,  подчиненная  наместнику  кавказсвону. 
Внутренняя  букеевская  орда  присоединена  къАстраханской  губерп1и. 


127 


.т*о  содерхан1я  войскъ.  Снабхен|'е  стеии  изъ  Прнволжьл  удобн11е, 

«ли  нзъ  Туркестана,  поэтому  и  безъ  того  вслкаго   рода   торги 

зхкготовлен1я  приходилось  бы  делать  въ  Казаии,  а  ие  въ    Таго- 

Упразднен1е  Западно-сибирскаго  генералъ-губернаторства,  про- 
су 1Г^ествовавшаго  около  пятидесяти  л4ть,    также  давно  состааляло 
насущную  потребность.    Губернш    Тобольская   н   Томская  нич^мъ 
существенно  не  отличались  отъ  сосЬднихъ  съ  ними  губврн!й  Евро- 
пейской РосС1И,    а   съ    устройствоыъ   телеграфныхъ    сношев1й  овЪ 
ст&иии  въ  одинаковое   разстоян1б  въ  аднинистративномъ  отношеп1и 
ОТ"!»    Петербурга   съ  остальными  губерв1дми  Росс1И,  управляемыми 
ва      фбш.емъ  освован1И.    Томская    и    Тобольская    губерн1и    гораздо 
блъляа  по  своему  быту  къ  чисто-русскимъ  губерв1янъ,  ч'Ьмъ  боль- 
П1а~м^  часть  южвыхъ  губврв1й  Росс1и,  а  во  своему  географическому 
похсжев1ю  не  требовали  никакой   политической  власти.  На  китай- 
ско-лонгольской  границ'Ь,    прилегающей  къ  Томской  губернии,   по 
О'^^утств!»  населен1я,  такясе  никакигъ  серьезныхъ  д-Ьлъ  возникнуть 
ее     жогло. 

^в^  Существоват'е  особаго  генералъ-губернаторства  въ  Западной 
^^«Ибирн  мохно  было  бы  еп^е  допустить,  еслибы  м'Ьстное  главное 
^^Чяльство  проявило  ч']^мъ  либо  свою  попечительвость  о  вуждахъ 
^Рал,  но  на  этотъ  счетъ,  кажется,  ни  одннъ  генералъ-губернаторъ 
^*аадной  Сибири  не  могъ  похвастатъ  чЬмъ  либо,  если  не  считать 
Пожойвах'о  генерала  Гасфорта,  представившаго  Министерству  Вну- 
■рР^ваихъ  Д^лъ  проехтъ  „промежуточной"  в-Ьры  между  магонетан- 
^^^<>сэмъ  и  христ1анствомъ,  въ  которую  сл'Ьдовало,  по  мв'Ьшю  геве- 
^рр*-«-ь-губернатора,  обращать  предварительно  киргизовъ  для  облег- 
^^^1л  имъ  дальн'Ьйшаго  перехода  въ  православ1е.  Цроектъ  пред- 
'^''^^влалъ  удивительный  плодъ  канцелярской  премудрости,  и  жела- 
т^<4ьно,  чтобы  онъ  когда  либо  былъ  опубликованъ  для  вразумлен1я 
Ф->хдуи(ихъ  адиинистраторовъ  вашихъ  окраинъ. 

Зат-Ьмъ  изъ  генералъ-губернатороръ  Западной  Сибири,   прожи- 

В^Ьшихъ  съ    1839  году  въ  скучномъ  Омск'Ь   (этотъ  безжизненный 

ГОродъ  также  въ  свовмъ  род1>  изобр-Ьтеп1е  канцелярской  премудро- 

С^),  только  генерадъ  Казнаковъ,  въ  первый  годъ  своего  управле- 

Ша,  т.  е.  въ  1375  г.,  проавилъ  живую  д1^ятельность  и  представилъ 

рядъ  предположен1й  довольно  разумныхъ,  въ  особенности  по  части 

волониаац1И  крал,  когорыя,  впрочемъ,  застряли  въ  разныхъ  петер- 

бургскихъ  департаментахъ    и    остались   безъ    исполнен1я.    Кром^ 

этого  аивутнаго  одушевлен|'я  ва  благо  общественвое  Омскъ  служилъ 
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вавших'Ь  гвне|»ал'ь-гуЛвриато]1стн'ь,  О^юпбургскаго  и  '.{ападной  Си 
бири,  образовать  одно  степное  или  Киргизскаго  края  съ  центром^. 
уиравлен1я  въ  Акмолииск^  или  Оиск'Ъ,  смотря  по  удобству.  Озаа- 
пенвммъ  ирвобразован1емъ  сокращались  бы  зпачительво  расходы, 
а  губерн1и:  Уфимская,  Тобольская,  Томская  и  ие  военная  часть 
Оренбургской  вошли  бы  пъ  нормальное  положев{е.  Новкй  же 
степной  геяералъ-губернаторъ  обратилъ  бы  внинан1е  на  устрой- 
ство  своеро  непочатаго  края,  занялся  бы  тамъ  русской  колони- 
8ац1ей,  ирригацией,  ароведеа1емъ  дорогъ  и  развит1емъ  горыаго  д'Ьла, 
для  котораго  восточная  часть  Киргизской  степи  иредставляетъ  бо- 
гатыя  ланнмя. 

Воиросъ  былъ  р'Ьшевъ  иначе:  для  сгепныхъ  областей  Тургай- 
ской  и  Уральской  правительство  приинало  иллишнииъ  м^^стаое 
гданное  унравлен1е,  почему  подчинило  эти  области  непосредстненоо 
Министрамъ  Ваутрепнихъ  ДЬлъ  и  Военному.  Само  собою,  что  про- 
тивъ  такого  порядка  вещей  ничего  возразить  нельзя.  Децептрали- 
зац1я  отличная  вещь,  но  только  тогда,  когда  она  является  нъ 
форм-!;  ШИ1ЮКНГ0  м1ютпаго  самоуправлен1я.  Генералъ-губер^^атор- 
СК1Я  же  канцелярии  ничего  общяго  съ  децентрплнзащей  пеим-Ьють. 
Упраздиен1в Оренбургекаго  геиералъ  губернаторства  полезно  прежде 
всего  въ  смысхЬ  сокращвя1я  расходонъ.  Конечно,  тутъ  ожидать 
крупнихъ  сбережешй  нечего,  по  и  сотня  тысячъ  рублей,  которую 
поглощала  излишняя  часть  идминистратиинаго  механи:1ия,  не  ли- 
шена значения.  Ёя  можно  съ  пользою  употребить  въ  томъ  же  Б1)а'Ъ 
на  орошев1е,  нежеваше,  устройство  дорогъ  и  т.  п. 

Упрааднев1е  оренбургскаго  воевнаго  ок]>уга  еще  бол-Ье  было 
настоятельно  необходимо,  нежели  упразднение  генералъ-губернатор- 
ства.  Войска  округа  состояли  преимущественно  и;»ъ  двух-ь  качачьихъ 
войскъ  Уральскаго  и  О|)рнбургскаго,  имГ.вшнхъ  свои  особыл  уирц- 
влен1я;  число  линейвыхъ  войскъ  въ  вра'Ь  было  всегда  ничтожно, 
н-Ьсколько  батал10новъ;  между  т-Ьмъ  для  этихъ  батал1оновъ  содер- 
жа.1ись  особые  штабы,  отд^^льныл  артиллер1йск1я,  инженервыя. 
интендантск1я,  военно-медицинсия,  иоенпо-то11ографическ1я  и  др. 
управления  и  канцеляр|и,  составляющ1я  квинтъ-эссевшю  воеапо- 
окружпой  системы,  имеющей  ц'Ълью  занять  сотни  чиповнпчьихъ 
рукъ  микроскопическимъ  трудомъ. 

Съ  упразднеп1емъ  округа,  Оренбургск1й  край  съ  западною  частью 
Киргихкой  степи  подчинился  казанскому,  а  не  туркестанскому  воен- 
ному округу.  По  всей  вероятности,  соображения  стратегическ1я  били 
зд'Ьсь  поставлены  вн  нто{юй  п.1анъ  передъ  интересами  бол^е  дешв- 
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**1Ч)  годержап1я  войскъ.  Сиабжен1е  стеии  изъ  Ириволжья  удобя-Ье, 
ввхели  изъ  Туркестана,  поэтому  и  безъ  того  вс-якаго  рода  торги 
м  заготовлев1я  приходилось  бы  д'Ьлать  въ  Казаин,  я  не  въ  Таш- 
ИенгЬ. 

Уцра»дне111е  Западно-сибирскаго  генералъ-губернаторства,  нро- 
е^щестповавшаго  около  пнтидесмти  л^^тъ,    также  давно  составляло 
яасущную  потребность.    Губерн1н   Тобольская   и   Томская  ничЬмъ 
с/Щвствеппо  не  отличались  отъ  сос^лвкхъ  съ  ними  губерн!*!  Еиро- 
оейской  Росс1и,    а   съ   устройствомъ   телеграфяыхъ    сношеа1й  он'Ь 
(«гели  въ  одинаковое   разстоан!е  въ  адмииистративномъ  отношен1И 
о-г*!»    Петербурга   съ  остальными  губерв1яни  Росс1и,  управляемыми 
цо.      общ.емъ   основав1и.    Томская    и    Тобольская    гу6ерн1и    гораздо 
бл-изке  по  своему  быту  къ  чнсто-р усеки мъ  гу6ерн1лмъ,  ч'кмъ  боль- 
(па-Н  часть  южныхъ  17берв1Й  Росс1и,  а  по  своему  географическому 
положеы1ю  ые  требовали  никакой   политической  власти.  На  китай- 
ско-монгольской границе,    прилегаюп^еЙ  къ  Томской  губернЫ,    по 
ох<;утств1Ю  васелвн1я,  также  викаквхъ  серьезвыхъ  д-Ьлъ  возникнуть 
ве    Могло. 

Существопап1е   особаго    генералъ-губерпаторства   въ   Западной 
Сибири  можно  было  бы  еще   допустить,    еслибы  м'^тное  главное 
начальство    проявило  ч^мъ  либо  свою  попечительпость  о  вуждахъ 
крал,  во  ва  этотъ  счетъ,  кажетсл,  ви  одинъ  генералъ-губерваторъ 
З&ПАДВой  Сибири  ве  могъ  похвастать  ч^мъ  либо,  если  ве  считать 
оохойяаго  генерала  Гасфорта,  представившаго  Министерству  Вну- 
греаанхъ  Д-Ь-аъ  проектъ  „промежуточной"  в-Ьры  между  магометая- 
егвомъ  и  христ1анствомъ,  въ  которую  сл'Ьдов^ио,   по  мп'Ьн1ю  гепе- 
ралъ-губернатора,   обращать  предварительно  киргиаовъ  для  облег- 
чен1а  имъ  дальн'Ьйшаго  пе1)ехода  въ  православие.    11роектъ   пред- 
сг&влялъ  удивительный  плодъ  канцелярской  премудрости,  и  жела- 
тельно, чтобы  онъ  когда  либо  былъ  опубликовавъ  для  вра9умлен1я 
грядущихъ  адыинистраторовъ  нашвхъ  окраинъ. 

Зат1>мъ  изъ  генералъ-губериаторц^ъ  Западной  Сибири,  прожи- 
ва,В1пихъ  съ  1839  году  въ  скучномъ  ОмскЬ  (этотъ  безжизвенный 
сородъ  также  въ  своемъ  родЬ  изобр'!^тен1е  канцелярской  премудро- 
сти), только  генералъ  Казнаковъ,  въ  первый  годъ  своего  управле- 
в1в,  т.  е.  въ  1875  г.,  проявилъ  живую  дЬятельпость  и  представилъ 
Р^ад.'ь  предцоложвп1Й  довольно  разумныхъ,  въ  особенности  по  части 
*одоЕизац1И  края,  которыя,  впрочемъ,  застряли  въ  разныхъ  петер- 
бургскихъ  департамептахъ  и  остались  безъ  исполнен1Я.  Крон'Ь 
^Тох7о  минутиаго  одушевлен1я  на  благо  обп^ественное  Оисвъ  служилъ 
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ный  произволъ  развивались,  благодаря  отдаленности  страны,  1Г  ^^ 
вительство  м-Ьняло  лицъ,  но   систему  изменить   было  безсильно  , 
св^Х1е  люди,  пр!'&зжавш!е  па  н^^сто,  видели,  что  съ  гЬми  элеж^х 
тами,  которые  они  им^ли  въ  рукакг,   и  действовать  было  ян^ч 
невозможно. 

Не  все  однако  было  дурно  и  въ  это  старое  время.  Мпопе  ад1Г.М' 
нистраторы  „жел-Ьзнаго  в-Ька"  выказали  распорядительность  и  :с*' 
.эяйствепную  сметку.  Мы  видимъ  по  этому,  что,  несмотря  на  И1Г*^ 
гочислетгыя  препятств1я,  въ  Сибири  устроились  почтовыя  сообщенг-^' 
развилось  горное  д-кло,  упрочилась  кяхти некая  чайная  торговл 
в-Ьсколько  упорядочи.чась  ссылка,  а  крестьяне  жили  въ  Сиби] 
наверное  богаче,  чЬмъ  внутри  Россти,  конечно  за  исключен!, 
местностей  уже  вовсе  неблагопр1ятяыхъ  для  культуры,  въ  род^.;^ 
Туруханскаго  кроя  или  Якутской  области. 

Заменить  старинную  патриархальную  систему  управлешя  строс^^*^ 
законнымъ  порядкомъ  было  цЬлью  реформы  20-къ  годовъ.  Прео^^^ 
разоваше  сибирскаго  управлешя,  сделанное  Сперанскимъ, — которы.  ^^ 
свою  командировку  въ  Сибирь,  зам-Ьтимъ,  считалъ  только  поче-^с"^ 
ной  ссылкой, — не  удовлетворило  однако  ожидан1ямъ  и  страда.10  н^^  ' 
достатками,  которые  съ  перваго  же  раза  были  замечены.  Оно  псг^  ' 
вело  къ  иослЬдств1ямъ  совершенно  противоположнымъ  т1>мъ,  которы  :^в^ 
были  вызсказаны  въ  программ1},  начертанной  въ  основан1яхъ.  Яак:9^ 
всЬ  создаи1л  Сперанскаго,  преобразован1е  сибирскаго  управлев&г  ^ 
им-Ьло  характеръ  чисто  бюрократичесшй,  увеличило  до  крайнос 
письменное  производство,  и  б.таг!я   нам'Ьрен1я  остались  на  бума: 

Произволъ  начальниковъ  края  Спераиск1й  полагалъ  огравичи 
учрежден1емъ  при  генералъ-губернаторахъ  и  губернаторахъ  сов' 
товъ  изъ  чиновниковъ   М'Ьстнаго   управлен1я    и  частью  отъ  иивк 
стерства.  Члены  сов-Ьта  непринятое  ихъ  мн11Н1е  им-Ьли  право  пре^ 
ставлять  высшему   начальству.  Такимъ  образамъ   введеше   кол^й 
Г1альнаго   начала  должно   было   ослаблять  власть  единоличную 
устанавливался    взаимный    контроль   одного   учрежден1я  други 
Подобный  же  планъ  ареобразован1°я    былъ    нредложенъ,    кавъ 
в'Ьстно,  въ  1816  г.  министромъ  внутреннихъ  д^лъ  ХСозодавлевыкъ 
всей  Росс! и. 

На  д-Ьл*  никакого  существен  наго  контроля  советы  не  првдст 
вляли,  власти   генералъ-губернаторовъ   и   губернаторовъ    они 
ограничивали,  пользуясь  своимъ  правомъ  протеста  лишь  по  д-Ьла 
второстепеннымъ.  Коллепальный  же  порядокъ  велъ  къ  медлен  ноет— 
когда  и  безъ  того,  всл'Ьдств1е  огромныхъ  разстоян1й    и  недостат 
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незначительны,  наконецъ,  дружба  Росс1и  съ  Китаемъ  зависитъ  не 
Столько  отъ  совремепнаго  устраоев1'я  мелкихъ  безпорядковъ  па 
отдаденныхъ  гравицахъ,  сколько  отъ  искусной  диплоиат1и  въ  Пе- 
кив-Ь  и  отъ  уб'&ждевш  тамошвихъ  заносчивыхъ  нандариновъ  въ 
Нашей  сил-Ь. 

11о  этимъ  соображвн1ямъ  мы  и'полагали,  что  Степное  генералъ- 
губернаторство  могло  би   въ   одинаковой   степени   быть  ван^^нено 
простымъ   подчинев1емъ  въ  военнокъ  н  политнческомъ  отношев1и 
исеи    Киргиаской  степи   Туркестанскому   генералъ-губерпаторству. 
Конечно,  это  им'Ёло  би  свои  неудобства,  паарим^ръ,  по  необходи- 
хости  посилать  н1^Еоторие  пакеты  изъ  Семипалатинска  или  Омска 
сначала  въ  Ташкентъ,  а  потоыъ  въ  Петербургъ;  но  такое  неудоб- 
ство могло  бы  значительно   уменьшиться   благоразумнымъ  расши- 
1»вн1ехъ  власти   губерпаторовъ  отд-Ьльныхъ  областей  сноситься  съ 
1гнвистерствами  прямо  но  ыпожестиу   второстепепвыхъ  вопросопъ, 
гд'Ь  заключение  гепера.1ъ- губернатора  совершенно  не  нужно. 

Кром1;  немаловажныхъ  расходовъ,  существоваше  рядомъ  двухъ 
геиералъ-губериаторствъ,  не  считая  того,  что  половина  степи  упра- 
вляется непосредственно  изъ  Петербурга  и  Казани,  мояьетъ  сде- 
латься при  различ1и  взглядовъ  главвыхъ  начальннковъ  источни- 
кои-ь  столкновешй  н  пререкашй  въ  вопросахъ  средне-аз1атской 
оодитики,  требующей,  наоборотъ,  единства  и  строгой  посл'Ъдова- 
техьвости. 

Ва  учреждении  Стенного  и  упразднеши  Оренбургскаго  гене- 
радгь-губернаторствъ  переустройство  Киргизской  степи  не  остано- 
тмось.  Теперь  возвикаетъ  проекгь  объ  упразднении  Тургайской 
области  и  учреждении  виЬсто  нея  Казалинской,  причеиъ  южная 
часть  области  отойдетъ  къ  Туркестанскому  генералъ-губернатор- 
ству,  а  северная — сольется  съ  0|>енбургскою  губершею.  Акиолин- 
^смин  область  вереименовывается  въ  Омскую. 
^Ш  Преобразован  16  главнаго  уцравлев1я,  Восточной  Сибири,  вслЬдъ 
^В&  увра8днвВ1емъ  Западно-сибирскаго  генералъ-губериаторства,  ночти 
^«оачательпо  разрушило  тотъ  порядокъ  устройства  высшаго  си- 
барскаго  уиравлен1я,  который  былъ  положевъ  Спв1>анскимъ  посл^ 
его  знаменитой  ревиз1И. 

Сибирь  долгое   время  управлялась,  какъ   какой    пибудь  паша- 

дыкъ,  110  произволу  своихъ  адиинистраторовъ.  Въ  течение  XVII  и 

XVIII  в^БООЪ   мыоговратпо   менялись    вазван1я  учреждешй:  явля- 

1Н'  ь  воеводы,  губернаторы,  наместники,  генералъ-губернаторы,  но 

сухдаость  оставалась  та  же — самовластие,  безконтрольность   и  лич- 
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пый  произволъ  развивались,  благодаря  отдпленпости  страиы.  Пра- 
вительство м'Ьняло  лицъ,  но   систему  изм^^пить   было  бдзсильяо, 
св^ж1е  люди,  пр1^кзжавш1е  на  м^сто,  вид'Ёлн,  что  съ  тЪия  элем< 
таии,  которые  ови  ин'Ьли   въ  рукахъ,  и  д'Ьйствовать  было  итсчв' 
пепозможво. 

По  все  одиако  было  дурно  и  въ  это  старое  время.  Мпопе  адмя- 
иистраторы  вЖел-Ьзнаго  вЪка"  выказали  распорядительность  и  хо- 
зяйственную сметку.  Мы  видимъ  по  этому,  что,  несмотря  на  мпо- 
гочислопныя  препятствия,  въ  Сибири  устроились  почтовыя  сообщеи1я, 
разнилось  горное  Д'Ьло,  упрочилась  кяхтияскал  чайная  торговле, 
несколько  упорядочилась  ссилка,  а  крестьяне  жили  въ  Сибири 
иав-Ьриое  богаче,  ч-Ьмъ  внутри  Росс1и,  конечно  за  исключев1емъ 
местностей  уже  вовсе  неблагоир1ятпыхъ  для  культури,  въ  род!, 
Турухансклго  края  или  Якутской  области. 

Заменить  старинную  патриархальную  систему  управлен1л  стро! 
законпымъ  порядкомъ  било  цЪлью  ре()юрмы  20-хъ  годовъ.    Цреоб- 
разован1е  снбирскаго  управлеп1Я,сд11ланное  Спераяскимъ, — которы! 
свою  командировку  въ  Сибирь,  замЪтимъ,   считалъ   только   почет- 
ной ссылкой, — не  удовлетворило  однако  ожидав1Я1гь  и  страдало  н« 
достатками,  которые  съ  перпаго  же  раза  были  зам-Ьчепы.  Оно  пс 
вело  къ  посл'&дств1'ямъ  совершенно  протииоположнммъ  Т'Ъмъ,  которм 
были  вызсказавы  въ  програим11,  начертанной  въ  основаш'яхъ.  Ка1 
вс'Ь   создаи1я    Саераиска1'о,    преобразоиан1в   сибирскаго  управлен:: 
им'Ьло  характеръ  чисто  бюрократическ1й,  увеличило  до  крайнее 
письменное  производство,  и  благчя   памЬрен1я  остались  на  бумат 

Произволъ  иачальниковъ  крал  СперансЕ1й  полагалъ  огранич! 
учрежден1емъ  при  генералъ-губериаторахъ  и  губернаторахъ  со1^ 
'говъ  изъ  чивовниковъ  М'Ьстваго  управлеи1л  я  частью  огь  ии^, 
егерства.  Члены  совета  непринятое  ихъ  ынев1е  им-Ьли  право  про. 
сгаплять  высшему  начальству.  Такимъ  образамъ  введен1е  код^^ 
(мальнаго  начала  должно  было  ослаблять  власть  единоличную 
устава в.1  и пялся  взаимный  контроль  одного  учреждения  другимт 
Подобный  же  планъ  иреобразо[)ан1Н  былъ  нредложенъ,  какъ  вз^ 
в^стно,  въ  1816  г.  нинистроиъ  внутревнихъ  д^^лъ  Козодавлевымъ  дл1 
всей  Росс1И. 

На  д-Ьл*  никакого  существен  наго  контроля  сов-Ьты  не  предста- 
вляли, в-части  гепвралъ-губе[)наторовъ  и  губернаторовъ  ови  не 
ограничимли,  пользуясь  своимъ  иравомь  протеста  лишь  по  д^м 
второстепеннымъ.  Коллепальный  же  порядокъ  велъ  къ  медденносга, 
когда  и  безъ  того,  исл'Ьдств1е  огромвыхъ  разстоян1Й    и  аедс 
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и  жихь   гепе^йцгь-губерпаторъ,   все  равно  оть  него  для  Кам- 
чатх!с««  своевременно  нельзя  получить  никакихъ  указаний,  а  ответа 
по    жжсчгЬ  сяор-Ье  можно  дождаться   черезъ  Америку  изъ  С.-Петер- 
бурга, нежели  изг  Иркутска  или  Хабаровки.  Еслн  такое  важн1>Ггшее 
изв''Ьст1е,  какъ  манифестъ'  о  восшествии  на  престолъ  Государя  Им- 
ператора,  хотя  и  посланное  съ  нарочными  казаками,    пришло  въ 
188 1    году  въ  Камчатку   лишь  черезъ   пять  М"Ьсяцевъ,   то  какихъ 
Камчатка  иожеть  дождаться  генералъ-губерааторскихъ  иастав^теп1й 
во    хекущимъ  д-Ьламъ? 

Разд'ЬленЕе   Приморской  области  на  три  области  также  нельзя 

ло  признать  мЬрою  очень  практическою.    Ес1И  для  создан1Я  гу- 

рП1й  брать  за  норму  лишь   одну   площадь    территории,   то    изъ 

утской  области  или  Туруханскаго   уЬзда   Енисейской   губерн1и 

Кво  накроить  двадцать  н'Ьмецкихъ  королевствъ,  двести  губерн!й, 

втьсотъ  францрскихъ  департаментовъ.  Очевидно,  правильнее  брать 

вт>  разсчетъ  население;  но  его  въ  Приморской  области  всего-то  ты- 

ьвчъ  пятъдесятъ,  въ  томъ  числ-Ь  треть  китайцевъ,  не  состоя  п;ихъ 

>^  нашемъ  подданств*  и,  почти  не  признающихъ  пашей   власти, 

треть  полудикихъ  инородцевъ,  живущихъ,  такъ  сказать,  ви^  адми- 

ивстративвой  машины,    и   треть  казаковъ,    сухопутныхъ  войскъ  и 

чоряковъ,  имЬгощихъ  спет'альное  начальство.   Для  кого  же  веоб- 

^одвми  были  новые  административные  органы  и  къ  кому  они  могли 

прилагать  свои  попечения? 

У  сАхалинскаго   губернатора  не  будетъ  другого   населен1я  въ 

яясти,  крои']^  2  или  3  тысячъ   ссыльно- каторжны хъ  и   ссыльно- 

леыцевъ  и  батальона  вопвойпыхъ  солдатъ.  Не  пропое  ли  назначить 

^*'да  во  губернатора,  а  энергическаго  и  толковаго  смотрителя  тюрьмы. 

<'яье  и  для  Камчатки.  Въ  П1)едполагавшемся  губернскомъ  городЬ  Пе- 

павловск'Ь  осталось  350  жителей  и  по  городскому  бюджету  издержи- 

ме-гся  на  „народное  образован1в"  2  р.  50  к.,  а  на  очистку  города  отъ 

паят^хъ  кошекъ  и  собакъ  10  рублей.  Въ  Камчатскомъ  кра-Ь  н^тъ  зе- 

млед'Ьл1я;    торговля   ограничивается   приходоыъ  3-хъ  кораблей  въ 

ГОХ.'ь.  Еслибы  губернаторъ  пожела.чъ  посетить  какой  либо   изъ  на- 

СВДвнныхъ  иунктовъ  своей  области,  состояш;1й  изъ  трехъ,  четырехъ 

рыбачьихъ  хижинъ,  то  на  одинъ  уголь,   который    сгоритъ  на  ка- 

яеономъ   пароход-Ь   въ  эту    по1;здку  за  н'Ьсколько   тысячъ   верс1"ь, 

>го«но  облагод-Ьтельствовать   всЬхъ  жителей   пос^щаемаго   уголка; 

^хпо  даже  снять  фото  графи  чесие  портреты  вс^хъ  жителей  области 

ц  собрать  ихъ  въ  альбомъ  попечнтелънаго  начальства. 

По  нашему  ыв^н^ю,   не  создание  новыхъ  должностей  и  новыхъ 
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область    и   Туруханск1Й    край    не    далеко    ушли    отъ   Обдорскаго 
врал. 

Это  было  настолько  ясно,  что  при  уаравлеа1и  Министерствоиъ 
Выутревнихъ  Д-Ёль  графомъ  Игнатьевымъ  состоялось  даже  иовед'Ьвае 
объотд'Ьлен1Н  Енисейской  губерн1и  отъ  генералъ-губернаторства  Во- 
сточной Сибири.  Если  означенное  повел'Ьнхв  не  исиолвеао  было  въ 
свое  время,  то  по  чисто  второстепеннымъ  адыинист1)ативны11Ъ  сообра* 
жев]ямъ,  а  именно  предстояло  выясцить  вопросъ,  кому  подчинить  Ц'Ь- 
воторыя  учрежден1Я  въ  Енисейской  губерн1и,  ваприийръ,  учебвил 
заведен!л,  в1:1авш1яся  бол^  или  мен'^е  самостоятельно  изъ  Иркутска. 

Такимъобразомъ  доказывать  необходимость  сохранев1Я  гснера.(ъ- 
губернаторствл  въ  Иркутске,  да  еи(е  въ  уменьшенномъ  цротиву 
прежвяго  объеи'Ё,  почти  излишне.  Оно  осталось  одяиыъ  изъ  певух- 
ныхъ  адмивистративвыхъ  тормазовъ,  такъ  какъ  въ  затрудввтель- 
иыхъ  случаяхъ,  вместо  того,  чтобы  изъ  Енисейска  спросить  разр^-  -^ 
шен1е  пряно  изъ  С.-Петербурга,  приходится  спрашивать  его  черевъ^ 
Иркутскъ,  т.  е.  терять  понапрасну  н'Ьскол.ко  дней,  ивогда  драго — > 
цЬнныхъ.  ВсЬ  вопросы  сколько  пибудь  замысловатые  легко  ногутъа 
быть  разр^Ьшаемы  сношен1еиъ  по  телеграфу  съ  Цетербургомъ,  да  I 
число  подобныхъ  воиросовъ  не  можеть  быть  значительно,  ибо  выше— 
озпаченния  области  по  складу  жизни  ма.10  ч!>мъ  отличаются  отъ 
сЬверныхъ  и  восточныхъ  губерн1й  Европейской  Россш,  Архангель- 
ской, Пермской,  Астраханской  и  др.,  давно  уирав.1яющихсл  безъ 
генералъ-губернаторовъ. 

Упраздпен1е  же  генералъ-губернаторства  дало  бы  суммы,  на  кото- 
рыя  могли  быть  увеличены  содержапк  крайне  ограниченныя  гу< 
бернскихъ  чиновниковъ,  самое  же  важное— оно,  упраздняя  излиш- 
нюю административную  инставцт,  ускорило  бы  течен1е  д'кпъ  и  6ев& 
того  въ  Сибири  поражающее  медленностью. 

.Приморскую  и  Амурскую  области  можно  разсматривать  какъ 
ваши  кодов1и.  Зд'Ьсь  не  худо  имЬть  управлен1е  въ  известной  сте- 
пени самостоятельное  и  отъ  С.-Петербурга  мало  зависимое,  хотя 
по  н'Ькоторимъ  соображеи1ямъ  учреждепхе  генералъ-губернаторства 
представляется  и  тутъ  роскошью;  свор1^е  желательно  бы  расширеш'е 
власти  губернатора,  даже  исправника.  Какая  польза,  ваприн-Ьръ, 
для  Камчатки  отъ  гепералъ-губерпатора,  жнветъ  ли  онъ  въ  Ир- 
кутск'Ь  или  Хабаровк1>?  Почта  ходить  въ  Камчатку  дв%  или  три 
раза  въ  годъ,  и  если  Петроианловскъ  им'Ьетъ  еще  экстревныя  сио- 
швн1я,  то  скор-Ье  гь  Санъ-Фрапциско,  а  не  съ  портами  Приморской  . 
области  Восточной  Сибири.    Понятно,   при  такомъ  отдалеиш,    г^^ 
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►Я  ТП1  жилъ  гепералъ-губерпаторъ,  все  равно  отъ  него  для  Кам- 
^лгки  своевременно  нельзя  получить  никакихъ  указан1й,  а  ответа 
цо  почгЬ  скорЬе  можно  дождаться  черезъ  Америку  изъ  С.-Петер- 
{7урга,  нежели  изъ  Иркутска  или  Хабароввн.  Если  такое  важн-Ьйшее 
из»'Ьст1е,  какъ  манифестъ"  о  восшествии  на  престолъ  Государя  Ии- 
в^ратора,  хотя  и  посланное  еъ  нарочными  казаками,  пришло  въ 
13^1  •^ДУ  въ  Камчатку  лишь  черезъ  пять  мЬсяцевъ,  то  какихъ 
К^^жчатка  можегь  дождаться  генералъ-губернаторскихъ  наставлен1й 
по    текущймъ  д'Ьламъ? 

Ра8д^лев1е  Приморской  области  на  три  области  также  вельал 
било  признать  мЪрою  очень  нрактическою.   Если  для  создания  гу- 
Оершй  брать  за  норму  лишь   одну   площадь   территории,   то    изъ 
Якутской   области  или  Туруханскаго   уЬзда   Енисейской   губерши 
«охно  накроить  двадцать  н-Ьмедкихъ  королевствъ,  дв1;сти  губерн1Й, 
сятьсотъ  французскихъ  департаментовъ.  Очевидно,  правильн'Ье  брать 
въ  разсчегь  иаселен1е;  по  его  въ  Приморской  области  всего-то  ты- 
сячгь  пятьдесятъ,  въ  томъ  числЪ  треть  китайцевъ,   не  состоя  щихъ 
въ  Бсашемъ  подданств'^  и,  почти  не  признаюш,ихъ   нашей    власти, 
треть  полудикихъ  инороддевъ,  живу  щихъ,  такъ  сказать,  вн^Ь  адми- 
нистративной машины,    и   треть  казаковъ,    сухопутныхъ  войскъ  и 
юр-^иовъ,  им']^ющнхъ  спец!адьпое   начальство.   Для  кого  же  необ- 
хо.11.т1ми  были  попые  административные  органы  и  къ  кому  они  могли 
пр**-лагать  свои  попечения? 

"У  сахалинскаго   губернатора  не  будетъ  другого   населения  въ 
о6ла.сти,  кром-Ь  2  или  3  тысячъ   ссильно-каторжныхъ   и  ссильпо- 
аоседенцевъ  и  батальона  копвойныхъ  солдатъ.  Не  проще  ли  назначить 
ск>  да  не  губернатора,  а  энергическаго  и  толковаго  смотрителя  тюрьмы. 
ТохБб  н  для  Камчатки.  Въ  предполагавшемся  губернскомъ  городе  Пе- 
троиавловск'Ь  осталось  350  жителей  и  по  городскому  бюджету  издержи- 
вается на  „народное  образование"  2  р.  50  к.,  а  на  очистку  города  отъ 
палыхъ  кошекъ  и  собакъ  10  рублей.  Въ  Камчатскомъ  кра-Ь  н^Ьтъ  зе- 
«лед'Ьл1я;    торгов.1я   ограничивается   приходомъ  3-хъ  кораблей  въ 
годъ.  Еслибы  губернаторъ  пожелалъ  аосЬтить  какой  либо   изъ  на- 
селенныхъ  пунктовъ  своей  области,  состоящ1й  изъ  трехъ,  четырехъ 
крыбачьнхъ  хижинъ,  то  на  одинъ  уголь,   который   сгоритъ  на  ка- 
9енно1гь   пароход-Ь  въ  эту   поездку  за  н'Ьсколько  тысячъ   верстъ, 
1Г0ХНО  обдагод-Ьтельствовать   всЬхъ  жителей   посЬщаемаго   уголка; 
яожпо  даже  снять  фотографическ1е  портреты  всЬхъ  жителей  области 
'  собрать  яхъ  въ  альбомъ  поаечительнаго  начальства. 

По  нашему  мн1^п1Ю,   не  создан1е  новихъ  должностей  и  новыхъ 


136 


зомъ  заняться  сод1.йств1емъ  по  м^р-Ь  снлъ  розви-пю  эковомическшсъ 
силъ  края.  Сообразно  такому  назаачвн1"ю  организовано  и  новое 
генералъ-губерпаторское  уиравлен1е.  Собстиенпо  канцелярский  эле- 
мевтъ  въ  немъ  пезпачителенъ,  но  111)и  управлев1и  налначени 
сиец1алисти  по  тюремной,  горной,  л^спой  и  др.  частямъ,  необхо- 
димее для  обследования  гкхъ  иопросовх,  которые  будутъ  ностояппо 
представляться  управлеп!го. 

Наиболее  снорпымъ  иунктомъ  при  упреждетя  Приамурскаго 
гвнера.1ъ-губериаторства  служилъ  вонросъ  о  Забайкальской  области. 
Одни  доклзыпали,  что  безъ  .'Забайкалг.я  повое  генералъ-губернатор- 
ство  не  будегь  им-Ьть  смисла.  ибо  Забайкалье  въ  экономическомъ 
отношении  ба.знсъ  для  Приамурскаго  края,  а  въ  политическомг,  ио 
пограничности  съ  Китаемъ,  находится  буквально  въ  томъ  же  но- 
ложенж,  какъ  и  Амурская  область  и  Уссур1Йск1Й  край.  Друпе,  осо- 
бенно иркутская  ад11ннистрац!я,  пе  признавали  этого,  нодозр'Ьвая, 
что  съ  отнят1емъ  пограниченной  чертп  Забайкальской  области 
уничтожается  иос.гЬдн1й  предлогъ  для  сохрапен1я  въ  Иркутске 
особаго  гене ра.1Ъ- губернаторства.  Сторонники  этого  мн^п1я  утвер- 
ждали, то  Забайкальская  область  нрнсоеднняетсл  къ  новому  ге- 
пералъ-губернаторству  в'Ьроятно  только  ради  того,  что  не  ловко 
им'1ть  особаго  генералъ-губернатора  для  населен1"я  въ  100,000,  т.  е. 
такого,  какое  живетъ  у  иасъ  въ  столиц-Ь  въ  Казанской  и  Спасской 
частяхъ,  В'1Ьдающихся  несколькими  участковыми  приставами,  хота 
людск1я  отпошеп1я  куда  какъ  сложн'Ье  и  разяообразнЬе  въ  центр* 
столицы,  нежели  въ  дебряхъ  Восточной  Сибири.  Забайкальская 
область  колонизирована  русскими  еще  въ  XVII  стол4т1И  и  теперь 
кеиногимъ  отличается  отъ  нрочихъ  русскихъ  губерв1й.  Искать  въ 
ней  какую  то  „политику",  требующую  неусыпнаго  надзора  со  сто- 
роны высшей  местной  власти,  нЪтъ-де  основан|я.  Вместо  учреждешд 
подобнаго  органа  гора-здо  производительнее  было  бы  построить  въ 
области  несколько  остроговъ  для  ссыльно-каторжныхъ,  ежегодно 
разб-Ьгающихся  отъ  недостатка  надзора  во  всЬ  стороны,  и  снабдить 
каторжныхъ  одеждою,  въ  которой  они,  по  словамъ  очевидцовъ, 
крайне  нуждаются. 

Государственный  Совать  призналъ  прнсовдинен1е  Забайкальской 
области  къ  новому  генералъ-губернаторству  вполне  уважительным*, 
а  вм^сгЬ  съ  т'Ьмъ  поручилъ  кому  сл^дуетъ  скор'Ьйшее  обсуждеше 
вопроса  объуираздиен1и  геяералъ-губернаторства  Восточной  Сибири. 
Овначенпаго  упразднен1я,  однако,  не  посл-Ьдовало  и  преобразовавхе 
управлен1я  Восточной  Сибири  свелось  лишь  къ  уничтожению  при- 


137 


ваго  контроля    коллепальпаго   учреждетя.   Генералъ-губерпа- 
тч>1>-:х»  и    въ  Иркутскомъ  генералъ-губернаторствЬ  сохранить  за  со- 
бово      только  »ыеш1Й  надзоръ  :т  администрацией,  а  не  будеть  пепо- 
^^^р©^и^,<твенно  вм-Ьшиваться  въ  администратипныя  и  даже  судеПоыя  л'Ьла. 
Р|р>      ^Шастолщаго    111)емепи  геаералъ-губерпаторъ   Восточной  Сибири 
све 5>-хъ  своихъ  прямыхъ  обя,«»нпостей  исполнялъ  обязанности  глац- 
иагс:>    начальника    горпихъ    заводовъ   по   от11огаеп1Ю    къ   горному 
уп1>а^в.!:еп1Ю,  попечителя  учебнаго  округа  по  отношению  кь  учебной 
пас-х-и  и  зав'Ьдывалъ  путями  сообщения  въ  вра*.  Эти  обязанности 
с^         вего   сняты.    Уже    учреждено    въ    Иркутск!',  самостоятельное 
Еиое  управление,  подобное  гЬмъ.  которня  пм-Ьются  въ  Екатерин- 
яг*,  Томск-Ь  и  Тифлисе,  а  зат'Ьмъ    в-Ьроятно  учредится  особый 
^^Зний  округъ  и  управлен1е  путями  сообщенШ. 

Вс'Ь  эти  преобразоватя  крайне  желательны.  Для   контроля  же 

"ъ  мЬстною  адмииистрац1ею   и   самимъ   генералъ-губерпаторомъ 

лу^хчлею  мЬрою  будетъ   не   распложеше   чннопниковъ,   какъ  пола- 

*^л-ь  Сперанск1&,   а   развит1е   мЬстпаго   обп^ества.    Когда   Сибирь 

динится  съ  Европейскою  Росс1ею,  когда  ея  интеллигентный  слой 

."Ь^ается  многочисленн'Ье,  образован н-Ье,  культурнЬе  и  магер1ально 

-Ж'Ъе  обезаеченныыъ,  тогда  и    надъ   адыинистрац1ей   установится 

^»*:бол11е   могущественный  контроль-общественнаго  мп'Ьн1я.  Уже  и 

''^««рь  мы  видимъ  задатки  этого,  хотя   и  не  совс^мъ  удачпия,  въ 

"•^^^тной  печати,  которая  неустанно  обличаетъ  мЬстиые  безпорядки 

*   53цЛоупотреблен1я,  но  рядомъ  и1Юводитъ  и  вредныл  идеи. 

Для  развит1я  какой  либо  окраины  первое  услов1е  для  начальника 

Ч*«»л   проводить  въ  немъ  л-Ьп,  десять,  а  если  можно,  то  и  дол-Ье. 

(^того  миопя  наши  отдаленныя  области  до  сихъ  поръ  такъ  дурно 

5^равлялись,  что  администраторы  ихъ,  отправляясь  туда,  глядЬлн 

^^  свою  службу,  какъ  на  временную  ссылку. 

Обыкновенно  д1ио  начиналось  съ  того,  что  посылаемый   адми- 
Вистраторъ,  прежде  принят|'я  должности,  просилъ  объ  уплагЬ  его 
долговъ  на  казенный  счетъ,  затЬмъ,  получивъ  огромные  подъемные, 
прогоны  и  т.  д.,  адмннистраторъ  Ьхалъ,  захйативъ  въ  ЦетербургЬ 
случайно  штатъ  молодежи,  которой  Кюба  или  Борель  почему-то  пре- 
кр&тили  кредитъ.  На  м1;стЬ  новый  адмннистраторъ  старался  оста- 
ваться обыкновенно  не  бол'Ье-  года  и,  составивъ   наскоро    проектъ 
ре^юрмъ,  одна  другой  необходимее  для  края,  просился  въ  Петер- 
бургь,  гд-Ь  и  жилъ  годъ  или  два,  тщетно  добиваясь,  чтобъ  петер- 
бл*^'''^  департаменты  удостоили  взглянуть  на  его  проектъ.  Реформы, 
конечно,  оставались   подъ   сукномъ,  а  адмннистраторъ,  получивъ 
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новые  прогоны,  подъеннне  и  т.  д.  и  осв^ивъ  свой  штать,  ибо 
Боредь  оаать  кому-нибудь  закрывалъ  кредитъ,  возвращался,  чтобы 
чёрезъ  годъ  или  два  совс^хъ  уже  оставить  край,  куда,  по  упдатЬ 
вновь  долговъ,  назначался  такой  же  адмннистраторъ,  повторявппй 
буквально  вс^  пр1еиы  прежнаго,  и  т.  д.,  и  т.  д.  до  безконечностн. 
Понятно,  что  подобная  система  продолжаться  не  можетъ.  Если 
начадьникъ  отдал еннаго  края  пожелаетъ  хотя  что-нибудь  сд^ать 
серьезное,  то  для  одного  предварительнаго  ознакомлен1я  съ  кра- 
емъ  у  него  уйдетъ  н'Ьсколько  л'Ётъ,  что  и  неудивительно,  взавъ 
въ  разсчетъ  трудность  тамошнихъ  сообщенШ.  Въ  три,  четыре  года 
сд^ать  на  подобномъ  пост^  решительно  ничего  нельзя.  Князь 
Воронцовъ  оттого  оставилъ  по  себ^  такую  хорошую  память  въ 
НовороссШскомъ  кра^,  что  управдялъ  имъ  двадцать  лЪтъ  почти 
б^вы-Ёздно,  да  д^ктъ  десять  еш,е  сохранялъ  главное  наблюдете 
за  краенъ,  посвящая  главнымъ  образомъ  свою  деятельность  Кав- 
казу. Два  друпе  новоросс1йск1е  генералъ-губернатора,  сдедавпие 
много  для  края,  герцогъ  Ришелье  и  графъ  Коцебу,  также  остава- 
лись довольно  продолжительное  время  на  своихъ  постахъ. 


Не  углубляясь   въ  темный   ул']^ьный   перюдъ   вашей  истор1и, 
ьзя  ве  заметить,    что  въ  ыо€ковсе1й  иер1олъ  существовало  вы- 
№ое  начали  для  л'Ьлъ  судебныхл,    фивансовыхъ    и   даже   поли- 
цейскихъ,    я  хотя   рядомъ  д^йствовалъ  эленентъ  приказвый,    во 
окончательно  опъ   прюбр11дъ  ^ерев^Ьсъ  лишь  съ  большимъ  разви- 
т\внь  госуларствепвой  жизни,  а  именно  со  времени  царя  Михаила 
беолоровича, — движущею  иниа1ативою  администрац1И  сталъ  тогда 
ивгересъ  казны,   осда()лявш1Й  значение   общинъ.    Земск1е  выборы 
орииялн   характеръ   иовиииости,  ясно  выраженвой  въ  изв-Ьстныхъ 
ухаз»хъ  1С81  года;  въ  нихъ  о  щмвп  выбора  нЬть  и  р'Ьчи,  суще- 
ству стъ  только  обязанноань,  и  правительство  могло  назначать  дру- 
гих, ^к»  лицъ  ви'Ьсто  иабраввыхъ,  если  находило  это  удобиыиъ. 

^Выборное  начало  взяло  опять  н-Ькоторый  перев'Ьсъ,    хотя  и  въ 

дру  ж^омъ  вид'Ь,  при  Е|и1терин'Ё  II,  всл'Ёдств1е  привилепй,  дарован- 

КЫ^'ъ  дворянству,    но    съ    реформою  1861  г.  приказный  элементъ 

»пя  -гь  восторжествовалъ  и  иродолжаеть  все  бол'Ье  и  бол'Ье  входить 

^во    лэкусы ' об111,ествА.    Въ  этомъ  случа1^    въ    вашемъ  обществеввоиъ 

1Н-Ьн1и,  какъ  и  въ  печати,    его  отражающемъ,  существуютъ  даже 

ве*1зъяснимия  противор-Ьч1я.    Съ  одной  стороны,  безконечныя  жа- 

яоОи   па    неудовлетворительность  адмннистративныхъ   иорядковъ, 

В(к   слабость  контроля,  даже  на  невозкожность  ни'Ьть  его  въ  в-Ько- 

юрихъ  случаяхъ.  Между  т^ыъ,  безнрерывно  яредлагаютсл  проекты 

^лучшен1я  той    или  другой   отрасли  государственнаго  уиравлен1я 

а,ш  хозяйства,  помощью  создан1я  штата  новыхъ  чиновыиковъ.  Какъ 
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будто  бы  оти  иопопиыытлеппие  адмипистраторм  «^гдуть  взяты 
другой  планеты    и   ие   будутъ  заключать  оъ  себЬ  иикакихъ  пел' 
в-Ьческихъ  слабостей,  спойственнихъ  нашему  чиповпичеству. 

Иезпрестаппо  слышатся  жалобы  па  ноустройство  у  насъ  иолиц|"я 
за  пепоиможцостью  найти  людей  длл  нея;  жплГ.зныя  дороги  на- 
ходятся въ  отвратителыюмъ  110ложеп1н  опять-таки  но  невозмож- 
погти  сыскать  хорошихъ  ренизороиъ;  казеипмл  земли  утекли  изъ 
рукъ  казны  по  слабости  чиповнаго  надзора  и  т.  д.,  и  т.  д.  Л 
меа^  гЬмъ  являлись  проекты  и  питейную  торгов.1п — этотъ  искои- 
лый  корепь  всякаго  соблазна  и  безчислевпыхъ  злоупотреблений— 
иередать  въ  руки  чиновиаго  персонала,  для  чего  потребовалось  бы 
создаи1е  п1>сколькихъ  деслтковъ  тысяч*  идеальныхъ  мь  правствоп-  1 
яокъ  отношен1и  людей.  Не  странно  ли  это?  ^Н 

Безъ  чивовниковъ,  однако,  никакое  государство  обойтись  пё 
иожетъ  и  каждое  государство  для  обезиечевш  законности  и  иа- 
правлен1я  къ  общему  благу  иравительственной  д-Ьятельпости  должно 
заботиться  о  правильной  постановк'Ь  государетвеииой  службы.  Огь 
того,  каково  образовап1в  чиновпиковъ,  каково  ихъ  матер1альнов 
положение,  каковы  ихъ  1ерархическ1я  отнош1Мля  между  собою  и 
отношения  къ  иублик-Ь,  какова  ихъ  отв'Ьтственность — отъ  всего  этого 
нъ  значительной  мЬрЬ  вависить  спокойств!»'.  и  благосостояние  важ 
отд-Ьльныхъ  лицъ,  такъ  и  всего  государства. 

Отъ  должностиихъ  лицъ  государственная  власть  должна 
бовать,  чтобы  опи  служили  достойными  ея  представителями,  чтобы 
своими  зиап1ями,  законностью,  безкорист1емъ  и  благоразумною  твер- 
достью они  все  больше  и  больше  увеличивали  уважеи1с  къ  ней 
обп1ества.  Не  только  па  служб*,  но  и  вп4  службы,  въ  частп 
жизни,  чиновники  должны  держать  себя  такимъ  образомъ,  чтобы 
не  умалять  достоинства  государственной  власти,  ибо  въ  истиппомъ 
уважев1и  ноддапныхъ  къ  этой  власти  и  заключается  освовав1е  ея 
силы. 

Иав-Ьстпо  какое  благопр1ятное  впечатл^н1е  въ  обигеств-Ь  про- 
извелъ  у  насъ  приказъ  объ  увольнен1и  отъ  службы  по  3-му  пункту, 
т.  е.  безъ  прошен1я  и  сч>  воснрещев1емъ  принимать  куда  либо^Н 
бывшихъ  оренбургскаго  генералъ-губернатора  Крыжаноискаго,  пра-^1 
вителя  его  каниел1|р1и  Холодковскаго,  директора  времен паго  от- 
дела Мипистерства  1'осударственныхъ  имугцестнъ  Климова  и  уирав- 
лягощаго  государственными  имуш,ествами  въ  У|(|Имской  губернии 
Ивашинцош  по  извЬствоиу  дклу  о  расхищен1и  уфнискихъ  казеи? 
иыхъ  земель. 
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^(■кIО  это  разобрано  сенаторской  ревиа1еи    М.  Ё.  Бовалеискаго. 
Огг'2>«|'ое  взыскан1е  произвело  въ  об1цеств11  самое  лучшее  впечатл^- 
0Ж^  ^     такъ  Бакъ,   само  собою  разумЬется,    весьма  трудно  было  до- 
бр>^^гтьсл  до  виновности  лвцъ,  усп'Ьвших'ь  щедрою  раздачею  чухой 
со<^<^твенности   создать  себ*,   въ   видЬ   иризнательности,   влаятель- 
0кл.зб:ъ  друзей,   готовыхъ   всячески   содЬйствовать  потушен1ю  дЬла, 
косз^  веяно  отраашвшагося  и    на  личныхъ    ивтересахъ  посл'Ьдних'Ь. 
Оосл'Ь  честности  государство  должно    требовать   отъ   чиновни- 
ке» :^х--ь  анав1а  дЪла.  Для  этого  теперь  вритер1уыомъ  служатъ  экза* 
«се  ЯЕжы.  Только  во  Франц1и  опредЬлеше  на  государственную  службу 
(^к.^хш'Ё  судебнаго,  диаломатическаго  и  инжеверныхъ  в'Ёдомствъ)  не 
1Ю.2а;чнневво  еще  викакнмъ  закопамъ   и   правилаыъ;    все   зависитъ 
о*г-гЕ»  лнчнаго  усиотр^Ьн1я  и  произвола   начальвиковъ,   Еоторые  мо- 
гу т~ь  назначать  на  должности  какъ  высшая,  такъ  и   низш1я,   безъ 
«ц*  каго  соображения  съ  образовав1емъ  кандидатовъ;  поэтому  общ1й 
уровень  французскаго  чиновничества   довольно   визокъ,    въ    ненъ 
гооиодствуетъ  канцелярская  рутина  и  фаворитизиъ.  Бельгия  сходна 
вь    этомъ  случа'Ь  съ  Франгйей.  Зат'Ьмъ  еще  въ  Голландии  государ- 
ев евыые  экзамены  установлены  только  для   нЬкоторихъ   отраслей 
<^У^Кбы;   въ    остальвыхъ   европейскнкъ    государствахъ   пр1емъ    на 
*^*7авбу  строго   ограциченъ  условиями   высшаго   образования.  Даже 
"*►    Соединенвыхъ  Штатахъ  введены  отчасти  государственные  экза- 
мены, хотя  общественное  мн'Ьнхе  относится  къ  ннмъ  недружелюбно. 
Бъ  Белико6ритан1и  порядокъ  ир1ема  на  службу    узаконенъ    въ 
^^^о  и  1887  годахъ  и   составляетъ   въ    настоящее    время    самый 
^^•*Ый  правительственный  опытъ  по  этой  части  во  всей  образован- 
оой    Ёвроп1^.  Никакая  должность,  вромЬ  высшихъ  не  можетъ  быть 
по^^у^^ена  въ  Великобритан1и  лицонъ,    пе  выдержавшиыъ  установ- 
леаваго  исиытаи1я  иередъ  „Комиссхей  гражданской   с1ужбы"  и  не 
"^-*У  чившимъ  удостов-Ьрешя,  что  оно  имЬетъ  св%д4н1я  и  саособности, 
тре^Хуемыя  для  известной  должности.  Английское  правительство  ста- 
Р^'^Тся  еще   всячески   расширить    д^Йств^е    новаго    закона,    чтобы 
***^*«.ожно  бол'Ье   устранить   протекц1ю    и    личный    ароизволъ   по 
*^У^й)4,хотя  и  англичане  ве  очень  сочувственно  относятся  къ  црин- 
'^'^'^у  экзаменовъ. 

Ъъ  Итал1и  министерства  назначаютъ  на   зависящая   отъ  вихъ 

***ация  и'Ьста  не  иначе  какъ  по  конкурсу,  для  чего   вроизводатсл 

^^^мены  письменные  и  словесные.  Эти  экзамены  зах^^нили  прежнее 

^&*,во  допущения  на    службу    по    аттестатамъ   лицеевъ   (посл1.дн1е 

^^^Ввосильны  нашиыъ  гимназ1ямъ).  11ри  одинаковыхъ  лравахъ,  нре- 
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имуществъ,  пр1обр'Ьтаеыыхъ  у  иасъ   на  службе  и  внкя'Ь  главную 
аривилег1Ю    вс']^хъ  нашихъ  учебныхъ   заведешй. 

Если  гд'Ь  еще  и  остались  въ  другихъ  государствахъ  чниы,  то 
они  ин'Ьютъ  тамъ  совсЁмъ  иной  характеръ,  ч'Ьмъ  въ  Росс1и.  Не> 
11азрывно  сзязааыыл  съ  должностью  и  безъ  нел  отпадая,  онн  слу- 
жатъ  только  иометвимъ  титуломъ  безъ  всякихъ  правъ  служебныхъ 
и  гражданскихъ.  У  насъ  же  чины  им'^ютъ  гораздо  бол^уе  значев1Я, 
и  главы имъ  образомъ  они  им^ютъ  в'^съ  въ  свлзи  съ  сословною 
организащею,  доставлял  гЬ  или  друг1я  ирава  состолн1я. 

Такое  же  коренное  различ1е  замечается  у  насъ  и  по  воиросу 
объ  отношеы1яхъ  военном  службы  къ  гражданской  и  о  иереход!! 
иаъ  первой  въ  посл'Ьднюю,  хотл  въ  организащи  военной  службы 
и  всЬхъ  вообще  военвыхъ  учреждев1й  очень  иного  сходства  меялу 
Госс1ей  и  остальной  Европой,  въ  особеввости  посл'Ь  введвн1а  обще' 
обязательной  воинской  невинности. 

Военная  служба,  Еакъ  и  граждансЕая,  влечетъ  у  насъ  за  собою 
сословпыл  права;  при  значен1и  чина  для  правъ  состоян1я  не  мо- 
жетъ  пе  быть  единства  въ  организан,1'и  чиновъ  военныхъ  и  гра- 
ждансЕихъ;  поэтону  табель  о  рангахъ,  введенная  Оетромъ  Великимъ, 
столько  же  учрежден1е  гражданское,  кавъ  и  военное.  Отсюда  про- 
исходятъ  мнопл  6лизк1я  и  столь  сложныл  у  насъ  свлзи  меаи^у 
обоиии  родами  службы  и  между  личнымъ  сос1'авоыъ  той  и  другой. 
Этимъ  обълснлется  одна  изъ  главныхъ  причинъ  отсутств1л  въ  Гцс-  • 
аи^той  рЬзкой  грани,  какал  существуетъ  вездЬ  между  воеввымъ.* 
должностнымъ  составомъ  и  гражданскимъ. 

Вопросъ  объ  упраздненхи  гражданскихъ  чивовъ  и  отм-Ьны  та- 
бели о  рангахъ  недавно  еще  разбирался  въ  комнсс1и  статсъ-се- 
вретаря  Тан-Ьева,  но  трудамъ  этой  комисс1и,  повидимому,  су- 
а);дено  кавуть  пъ  Лету,  какъ  не  им^ли  последствий  подобные  же 
труды  аредыдущихъ  комисс1Й,  вачилал  съ  20-хъ  годовъ.  Мещу 
тЪмъ,  вовросъ  объ  увичтожев1и  чиновъ  въ  граждавской  службе 
сохравлегь  свою  вастолтельность  и  надобно  сожал1^ть,  что  къ  нему 
отвослтсд  исключительно  съ  той  точки  зрЪн1л,  что  сущестпо&аше 
табели  о  рангахъ  аикому  будто  бы  не  н'Ьшаетъ,  а  между  гЬмъ  для 
многихъ  ир1атно. 

Не  говоря  о  томъ,  что  пынЪшняя  табель  о  рангахъ  ничего  ве 
им^етъ  общаго  съ  предположениями  Петра  I,  а  вытекла  изъ  со- 
вершенно противоположныхъ  распорджев1Й  Екатерины  II  я  Павла  I, 
значение  дворянства,  какъ  ьысшаго  сословваго  оглич1Я,  тодьво 
тогда  будетъ  аоставдено  у  ыасъ  на  иодобающую  ему  высоту,  когда 
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овго  перестанеть  быть  необходимою  принадлеасностью  чивовниче* 
сгв»л.  Вопросъ  этотъ  весьма  обстоятельно  былъ  разобранъ  въ  инте- 
рэ<:2Ной  брошюр']^  „Зам'Ьтва  о  местной  реформе",  лрипадлежавшек 
ие^^ру  Г.*  А.  Еь^линова,  оберъ-прокурора  Ьго  департамента  Пра- 
вкЖ'Х'едьствующаго  Сената. 

Чтобы  поднять  значев1е  дворянскаго  зван1я,  нужно,  по  нн'Ьв1ю 
!Евреинова,  ограничить  его  чвсленный  состаоъ  и  усилить  въ 
веваъ  родовое  начало  —  для  этого  требуется  упразднить  чины  и 
дворянство  личное.  Сословвыя  прерогативы  сл'Ьдуютъ  общему  за- 
кону, въ  силу  котораго  цЬпность  вещи  пропорциональна  ея  ред- 
кости. Убедительное  тому  доказательство  представляетъ  и  истор1я 
сословвыхъ  0ТЛВЧ1Й  въ  русскомъ  государстве.  Въ  допетровское 
время  родовое  начало  было  сильно  развито  только  въ  высшихъ 
слояхъ  служилаго  класса — и  объясняется  это  тЬмъ,  что  число  ихъ 
^шр1едставителей  было  крайне  ограничено. 
^Н  Табель  о  равгахъ  несомвевво  обваруживаегь  весьма  .'сильное 
^№ллл1В1е  па  весь  строй  нашей  государствевной  и  обп^ествевпой 
Рвкаави.  Какъ  справедливо  ;!аи'Ьтилъ  еще  графъ  Уваровъ,  она  де- 
[  **ок,ратизируетъ  наше  общество,  ставя  посл-Ьдвяго  слугу  государства 
°ихие  нес^IIуxащаго  барина.  Съ  одвой  стороны  она  придаеть  чи- 
нониую  окраску  всему  пысшему  сослов1ю  дворянъ,  а  съ  другой — 
"ил.'^ляетъ  вс'Ьхъ  лицъ,  состоящнхъ  на  государственной  службе, 
|>'ь  «собое  чиновное  сословие  или  касту.  Чивъ  въ  Росс1и  самъ  по 
***в*41  составляетъ  отличительное  свойство  принадлежности  къ  при- 
■*-* легированному  сослов1Ю,  а  градация  чиновъ  представляетъ  ио- 
*^''^^(овательвый  рядъ  чисто  внешнихъ  въ  этомъ  сослов1и  отлич1й. 
^'^^-г»и^^я  эти  искусственно  привлекаюгь'на  государственную  службу 
■8.<^<у  лицъ,  для  службы  неспособныхъ  или  служить  не  желаю- 
••^^  зсъ,  только  потому,  что  быть  безъ  чина  въ  известной  степени 
'^{^^досудительео.  Одни  отвлекаются  такимъ  образомъ  отъ  другихъ 
бо^жЬе  производительнихъ  занят1й;  друпе,  зачис.1ивъ  себя  наскжбу, 
^'^^таютъ  свое  призвание  исполвенвыиъ  и  остаются  на  всю  жизнь 
^'Оеддцами,  такъ  какъ  восхожден1е  по  лестнице  рааговъ  возможво 
^    Сезъ  исаолнеи1я  какихъ  либо  служебныхъ  обязанностей. 

Русское  дворянство, — неирерывнымъ  д'Ьйств|"емъ  табели  о  рян- 
гахъ, — включаетъ  въ  свой  сословный  союзъ  громадное  число  лицъ 
всевозможвихъ  професс1й.  Это  умаляетъзначев1е  дворянскаго  зван1я, 
1ЛШЪ  висшаго  сословнаго  отличЁя,  и  принижаетъ,  вм1>сгЁ  съ  т^мъ, 
достоинство  такихъ  общественныхъ  элементовъ,  какъ  духовенство 
Я  промышленные  классы,    представители    которыхъ,  —  сколько  бы 
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ииуществъ,  пр1обр'^таемыхъ  у  пасъ   на  службе  и  вн'ЬсН»  главную 
иривилепю    вс^хъ  иатихъ  учебныхъ  заведев1й. 

Если  гд-Ь  еще  и  остались  въ  другихъ  государствахъ   чины, 
они  ии-Ьютъ  тамъ  совсЬиъ  ивой  характеръ,   Ч'Ьиъ    въ  Росс1и.  Ш 
разрывно  свлзаниыл  съ  должностыр  и  безъ  нея  отпадал,  ови  сдЦ 
жать  только  почетвимъ  титулонъ  безъ  всякихъ  оравъ  служебпы] 
и  граждапсогихъ.  У  нисъ  же  чины  имЬютъ  гораздо  болЬе  звачев! 
и  главвимъ  образомъ   ови  иыЬютъ    иЬсъ  въ  связи    съ   сослс 
орган изащею,  доставляя  гЬ  или  другая  права  состоянЫ. 

Такое  же  коренное  различ1е  заы'Ъчается    у    насъ  и  во  вопрс 
объ  отвошеы1лхъ  военпон  службы    къ    граждапсвой  и  о  вереx^^[ 
изъ  иервий  ьъ  посл'Ьдвюю,    хотя    въ   оргавизащи  военной  служб 
и  вс11хъ  вообще  военныхъ  учрежден1й  очень  много  сходства  иежду 
Госс1ей  и  остальной  Европой,  въ  особенности  послЬ  введев1я  обще- 
обязательной воинской  повинности. 

Воевпоя  служба,  какъ  и  граждансвая,  влечетъ  у  васъ  за  собок> 
сословвыя  права;  при  значеши  чипа  для  правъ  состояния  не  мо* 
жетъ  не  бить  единства  въ  организац1и  чиновъ  воеввыхъ  и  гра^ 
жданскихъ;  поэтому  табель  о  рангахъ,  введенная  11етроиъ  Великимъ» 
столько  же  учреждеи1е  гражданское,  какъ  и  военное.  Отсюда  про* 
исходятъ  МН0Г1Л  близшд  и  столь  сложпыя  у  васъ  связи  иежду 
обойки  родакн  службы  и  между  личнымъ  сосТавомъ  той  и  другой. 
Этииъ  объясняется  одна  изъ  главныхъ  причиеъ  отсутствия  въ  Рос- 
ой ~той  рЪзкой  грани,  какая  существуетъ  везд*  между  военвыкъ 
должвостнимъ  составомъ  и  гражданскимъ. 

Вопросъ  объ  упра4днен1и  граждаискихъ  чиновъ  и  оты'Ьни  та-_ 
бели  о  раш'вхъ  недавно  еще  разбирался  въ  комисС1И  статсъ^с 
кретаря  Тан-Ьева,  на  трудамъ  этой  комисс1и,  невидимому,  с| 
ждено  кануть  въ  Лету,  какъ  не  имЬли  посл1>дств1и  подобные 
труды  предыдущихъ  комиссий,  начиная  съ  20-хъ  годовъ.  Между 
т-Ьмъ,  вопросъ  объ  уничтожении  чиновъ  въ  гражданской  службе 
сохраняетъ  свою  настоятельность  и  надобно  сожалЬть,  что  къ  нему 
относятся  исключительно  съ  той  точки  зр'Ьи1я,  что  существоваше 
табели  о  рангахъ  никому  будто  бы  не  мЬшаетъ,  а  между  гЬнъ  ддд 
многихъ  пр1ятно. 

Не  говоря  о  томъ,  что  пыпЪшняя  табель  о  рангахъ  ничего  и^^ 
им'&етъ  общаго   съ  предположен1ами  Цетра  I,  а   вытекла  изъ  с^^Ш 
вершевно  нротивоположныхъ  распоряжен1й  Екатерины  II  и  Павла  I, 
значен1е   дворянства,    какъ    выспхаго   сосдовнаго   отлич]я,    только 
тогда  будетъ  поставлено  у  насъ  на  подобающую  ему  высоту,  когда    , 
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учр^  .^{(дев1й  и  лицамъ,  не  занимающниъ  штатаыхъ  должностей,  не 
ве   ж^ожетъ  быть  отрицаемо.    Правда,    ничего    оодобнаго  ве  суще- 
ству ^эгь  за  границею,  но  тамъ  совсЬмъ  друпя  услов1Я  жизни.  Только 
въ   ТЖ?*осс1и  государственная  служба  составляетъ  въ  полномъ  смысл-Ь 
сло1а.Х!1  професС1Ю,  къ  которой  начииаютъ  готовиться  почти  съ  неле- 
по к.-пь   и    которая   ааванчивается   у  гробовой  доски.  Худо  это  или 
хорошо — другой  вопросъ,  ио  правительство  не  можетъ  пе  считаться 
съ    "У  СЛ0В1ЯМИ  соц1альнаго  быта,  сложившагосл  в'Ёкаыи  и  отчасти  но 
вол-1^  самого  же  нравительства.  За  {'раницею  разныя  высш1я  колле- 
Г1а.лж,пия  адмипистративпыя  учреждения  очень  легко  формируются 
изть.     рааныхъ  болЪе  выдающихся    по  своему  вл1ятю  и    положен1Ю 
*»1Г|.-1,.  НЬсколько  депутатовъ,  богатыхъ  капитал  исто  въ,  заявившихъ 
своао  д'Ьловитость,  крунныхъ   промышленпиковъ   или    пом'Ьщиковъ 
<*<5р>2азуютъ  спец!альные  сов-Ьты  и  комитеты  министерствъ,  не  полу- 
*>»-»«     пи  кои^йки  возпаграждсн1я.  У  насъ  далеко  не  то:  В1>  Росс1и 
Аалк«  города  и  акционерный  учрежден1я  во  глав!;  своихъ  сов1>товъ 
и    у  11равлен1й  ставятъ  чиновниковъ,  за  недостаткомъ  другихъ  обра- 
зов-Е*,нныхъ  деятелей;  очевидно,  у  правительства  н'Ьтъ  такого  широ- 
^в-го  запаса  людей,  какъ  за  границею.  Съ  другой   сто|юны,  посто- 
■явпая  служба  подготовляеть  мало  по  малу  такнхъ  д'Ьяте.1ей,  которые 
яе     гч)дятся  уже  по  л^таиг  на  м^стахъ  отв'Ьственныхъ  или  требую- 
*Ц.*«эсъ  усидчивыхъ  занят1Й,  между  т^мъ  лица  эти  еще  очень  могутъ 
^Ь**ЖТ|  полезны  своею  опытностью.  Живя  всю  жизнь  на  казенномъ 
^ол.«ржан1и,  и  въ  высокихъ  чинахъ  подобныя  личности  очень  р-Ьдко 
'^^^'Ьготъ   средства    къ   существованию,   а  если    ихъ   и   им^^ютъ,  то, 
^^^."чил,  прщбр^ли  незаконными  путями.  Правительство,  очевидно, 
"^•^^хжно,   увольняя   лицъ,  „обезпечившихъ"  себя  на  служб*,  озабо- 
'^**"*'ься    участью  людей   заслуженпыхъ.   Колл€г1альныя  уч1)еждешя 
'^^-^яются  въ  этомъ  случае  едипственнымъ  исходокъ. 

Наша  адмипистрац1я  постоянно  преобразуется,  поэтому  съ  одной 
*^^Ороны  безпрерыппое  сочинение  и  издание  для  нея  новыхъ  штатовъ 
^'-*ло  бы  дЪломъ  крайне  затрудиительнымъ,  даже  безц'Ьльнымъ,  а 
^^"^  другой,  учреждения,  образован ныя  по  старымъ  штатамъ,  совс^нъ 
"^^-^зываются  несоотв-Ьтствующими,  ни  по  числу  лицъ,  ни  по  раз- 
*''^ру  воанагражден1Я,  совремеипымъ  потребностяыъ.  На  пашихъ 
''•'•««ахъ  выросли  силою  вещей  огромныя,  совершенно  новыя  адми- 
^**<тративиыя  учреждец1я  въ  родЬ  деиартаментовъ  земскаго,  жел-Ьз- 
^^>*хъ  доро1'ъ,  телеграфнаго,  тюремиаго,  тарифпаго  и  т.  п.,  наобо- 
1^^^'гъ,  и1^сколько  департаментовъ,  в"Ьдаишихъ  казенными  крестьянами, 
^''^«ратились;  такая   же  ломка    происходить   и  внутри  каждаго  от- 
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д^льнаго  адкипистративнаго  учрежден1я.  Поэтому  въ  привцкпЪ! 
нельзя  сказать,  чтобы  в&к  сверхштатные  чиноввиаи  были  ведре- 1 
м'Ьнно  лишв1е  и  для  службы  не  нужные,  иди  что  выдача  возна- 
гражден1а  за   ихъ  трудъ  всегда  оказыва.1ась  синекурою. 

Но  если  принциаъ  самъ  по  себ'Ё  вЬренъ,  то  нельзя  не  призвать 
что  въ  прилоашн1и  его  мы  дошли  почти  до  каррикатурныхъ  пре- 
увеличений. Число  коллепальныхъ  учрежден1Й  плодится  у  насъ  по- 
стоянно, въ  одпомъ  Воеввоыъ  Министерстве  ихъ  многое  множество. 
Трудно  даже  понять,  ч^мъ,  наприм'Ьръ,  военно-медицинск1Й  коми- 1 
теть  отличался  отъ  главнаго  госпитальнаго  комитета.  Какъ  будто 
бы  биваютъ  военные  медики  безъ  госаиталей  или  госпитали  безъ 
меднковъ!  Между  г1>мъ  каждое  подобное  учреждеп1е  состоитъ  ивъ 
ч.1еновъ,  получающихъ  опредЬлепное  жалованье,  и  им4етъ  обшир- 
ную канцеляр1Ю.  Возьмемъ  для  нримЬра  военно-ученый  комитетъ. 
Судя  по  отчетамъ,  аечатавшимся  въ  яРусс.  Инвалид'Ь",  дЬятель- 
ность  этого  комитета  сводится  къ  реценз1ямъ  н^которыхъ  сочиле- 
н1й  и  къ  собирашю  военно-статистическихъ  св-Ьд^нШ;  д'Ьятельность 
безспорно  полезная,  но  очевидно,  что  военное  в-Ьдомство,  им-Ьющее 
пять  воепныхъ  академ1й  и  огромные  штабы,  очень  легко  иожетъ 
изъ  профессоровъ  академ1й  и  др.  лицъ  образовать  безъ  всякихъ! 
расходовъ  подобный  комитетъ.  Конечно,  у  комитета  иожетъ  б 
свой  правитель  кЬлъ,  но  для  чего,  снрашивается,  въ  настоя 
состав-Ь  у  военио-ученаго  комитета  управляющ1й  дЪлами  комитета 
генералъ,  да  у  него  пять  или  шесть  номощпиковъ  въ  полковнц) 
ихъ  чинахъ? 

То  же  самое  можно  сказать  и  относительно  нричисленныхъ 
министерствамъ.  Списокъ  чиновниковъ  осооихъ  поручений  и  при- 
численныхъ  къ  одному  Министерству  Финансовъ  занимаетъ 
сколько  страницъ  убористаго  шрифра  въ  два  столбца.  Какъ  бы, 
были  неудовлетворительны  ваши  штаты,  очевидно,  что  такое  из»-^ 
бил1е  сверхштатныхъ  чиновникоиъ  трудно  онравдать  и  оно  о6ъ> 
яснлетса  единственно  т-1^ыъ  обсгоятельствомъ,  что  Министерству 
Финансовъ  легче  вс^хъ  другихъ  нинистерствъ  делать  назвачеше 
содержав1й  изъ  экстра-ординарныхъ  суммъ. 

Между  тЬмъ  содержаи1е  иашмхъ  чиновниковъ  вообще  очень 
велико.  Псключеп1е  составдяютъ  едва  ли  не  оклады  ивасенеровъ 
путей  сообп^еп1я,  служащихъ  въ  временномъ  управлев1и  казен- 
выхъ  жел'Ёзныхъ  дорогъ.  >.Эти  оклады  многие  называютъ  „мивн-: 
егерскими",  тавъ  какъ  по  штату  наши  министры  получаютъ  по! 
18,000  руб.  въ  годъ.  На  д-Ьл-Ь  это  не  такъ.  Не  говоря  о  томъ,  что; 
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.шиаство  пплучаетъ  жалованья  6оя^,е,  даже  до  40,000  руб.,  вс^ 

истри  им'Ьютъ  даровые  дома  или  квартиры  и  дачи  съ  дарового 

яр»»» слугою,  получаготъ  аренды,  соиершаготъ  поездки  и  путешеств1я 

я  а.      казенный  счеть  и  им'Ьютъ  суммы   въ  безотчетное  распоряжен1е, 

Я.о:^одящ1я  до  60,000  руб.  Все  это  вм-Ьст'Ь  взятое  далеко  огь  нор- 

1«а_жьныхъ  18,000  руб.  Тааъ  оно,  впрочемъ,  и  должно  быть  и  воз- 

11а.т^1)аждев1е    нашихъ    министровъ    нисколько   не   выше,  ч^м-ь    въ 

Лрутихъ  большихъ  государствахъ. 

Директора  департамеитовъ,  занимающае  довольно  важвыя  и  ог- 
вгЬгжчугвенныя  иоложеп1я  въ  адмицнстрац1И,  съ  разными  добавочными, 
остлточными,  арендными,  и  пр.  получаютъ  не  мен^е  10,000  руб., 
ии»^е  получаютъ  и  свыше  15,000  руб.,  не  считая  ц-Ьнности  казен- 
оьжзкъ  ввартиръ.  Пакопецъ,  мног1е  второстепенные  служащ1е  въ  ми- 
не <2терствахъ,  зани1сающ1е  должности  V  —  VI  класса,  аолучаютъ 
о»  8,  10  до  15,000  рублей,  исполняя  по  дв*  и  во  три  обязанности 
С]>ях.зу. 

Тааимъ  обра.чомъ,  оклады  инженеровъ  временнаго  управлеи1я 
^^  вредставллютъ  еще  рЬзкаго  исключен1Я  изъ  порядковъ,  уста- 
ч*^  Лившихся  въ  нашей  админнстрац1и,  хотя  оправдан1е  такого  раз- 
*'^^31а  окладонъ,  именно  для  озиаченныхъ  инженеровъ,  мы  считаемь 
в^«:эсвовательнымъ.  Сравнительно  высокие  оклады  ихъ  объясняютъ 
"^  возможностью  удержать  на  казенной  службЪ  лучшихъ  изъ  ипже- 
"^Х'овъ,  которымъ  частная  служба  иредставляетъ  несравненно  бол'{1е 
"■•"«овое  вознагражден1е.  Частныя  же  дороги  платятъ  больш1е  оклады 
в^%  только  какъ  жалованье,  но  какъ  бы  застраховывая  свои  барыши, 
°*^^гюму  что  отъ  бол*е  или  .менЪе  искуснаго  у11равлен1я  дорогами 
Р^*-^ница  въ  чистомъ  доход"!»  можетъ  быть  не  только  въ  сотняхъ 
''***  сячъ,  но  и  въ  ниллюпахъ  рублей.  11о  подобному  же  разсчету  наши 
''^^  лмерческхе  банки  сог.тшаются-де  платить  своимъ  управляющимъ 
*^*^^"»пи  тысячъ  рублей  «ъ  годъ. 

Но  въ  такомъ  же  точно  положен! и  находятся  у  насъ  и  друпе 
***  «щалисты.  Мног1е  судьи  и  прокуроры  заработали  бы  втрое,  какъ 
вокаты,  горные  инженеры — уиравляя  большими  частными  запо- 
•^^^Л1и,  моряки — служа  въ  субсидируем ыхъ  пароходныхъ  |обш,ествахъ 
"^  т.  д.,  сл'Ьдовательпо,  причина  высокихъ  путейскихъ  окладовъ 
■    ^*"-ор'Ье  случайность,  нежели  необ,\одимость. 

Во  всяЕомъ  случа-Ь  и  отрицал  (н{)фиц1альнил   объяснен1Я  при- 

**  -Жганы  сравнительно  высокаго   вознагражден1л   инженеровъ  времен- 

1Г0  управлешя,  мы   не  можемъ   не  признать,  что  не  только  въ 

'"^^^ояъ  случаЬ,  но  и  вообще  возаагражден1е  служащихъ  у  насъ  весьма 
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нераваои'Ьрно.  РявнонЬрность  ие  должна  быть,  однако,  достигаема 
урЬакою  окладоиъ,уже  обеапечицающихъ  человека  но  службе,  а,  на- 
оборотъ,  оовышешемъ  окладовъ  ткхъ  лицъ,  которма  вознаграждеаы 
недостаточно. 

Ые  можетъ  быть  никакого  сомп'Ье1я,  что  существующхе  оЕлады 
даже  въ  центральпыхъ  учреждеи1яхъ  весьма  неудовлетворительны. 
Кому  изв'Ьстенъ  строй  нашей  администрац1И,  знаетъ,  какую  важную 
роль  играюгь  въ  ней,  папримЬръ,  начальники  отд'Ьлен1я  и  сто- 
лоначальники. Въ  рукахъ  начальвиковъ  отдЪлен1Я  нер-Ьдко  ц-Ь- 
лыя  отрасли  государствеинаго  уи1)авлен1я  и  хозяйства,  ихъ  гла- 
зами поневол'Ь  смотрятъ  и  вышепоетавленныя  лица,  у  кото- 
рыхъ  не  можетъ  ,  быть  дара  всезнания.  Столоначальники  —  это 
рабочая  сила  администрац1й;  они  должны  знать  не  только  те- 
хнику своего  д^ла,  но  и  быть  опытными  въ  закопахъ,  владеть 
перомъ,  а  кром-Ь  того  сидеть  настолько  долго  па  м-Ьстахъ,  чтобы 
помнить  важн'Ьйшхе  случаи  по  своей  части,  такъ  сказать  ея  исто^ 
р1Ю,  иначе  по  каждому  вопросу  начинаются  безкоиечяыя  справки, 
плодится  переписка  и  теряется  время. 

Въ  настоящее  время,  за  исключеп^емъ  людей,  им-Ьющихъ  осо- 
бое покровительство  и  запимающихъ  по  н'Ьсколько  должностей,  на- 
чальники отл'Ьлен1Й  подучаютъ  огь  3  до  З'/а  тыс.  руб.»  столона- 
чальники отъ  1'/а  до  2  тыс.  руб.  Такое  вознагражден1е  для  людей, 
получившихъ  высшее  или  спец1альпое  образоваше,  которые  по  л*- 
тамъ  должны  уже  им1>ть  семейства  и  для  которыхъ  нхъ  должности 
по  большей  части  служатъ  в']^нцомъ  служебной  карьеры,  несомн'Ённо 
незвачительно.  Въ  11ете1)бургЬ,  по  крайней  мЬр^,  оно  не  соотв-Ьт- 
ствуетъ  у;кв  усдов1ямъ  жизни.  Но  государство  не  въ  силахъ  уве- 
личить оклады,  если  число  чииовпиковъ  останется  то  же,  что  и 
нын*.  Вотъ  въ  этомъ-то  и  коренится  разр*шен1е  вопроса.  Требуется 
совратить  число  чивовниковъ.  Возможно  ли  это? 

На  этотъ  вопросъ  можно  прямо  и  положительно  сказать,  что  чипо- 
впиЕовъ  у  насъ  вдвое  бол-Ёе,  Ч'Ьмъ  необходимо.  Только  въ  полии'ш  и 
на  почгЬ  чиновники  работаютъ  въ  размЪрахъ  похожихъ  на  трудъ  слу- 
жащихъ  въ  частныхъ  учрежден1яхъ,  въ  остальныхъ  адмипистращяхъ 
чиновнич1й  трудъ  сводится  къ  возможному  минимум/.  Если  выключить 
курен1е  папиросъ,  завтраки,  чтен1е  газетъ,  разговоры  овипгЬ  и  о  не- 
справедливости начальствъ,  то  едва  ли  на  долю  чиновниковъ  оста- 
нется бол11е  одного  или  двухъ  часовъ  производительпаго  труда.  Есть 
учреждение,  гдЬ  чиновники  даже  никогда  не  ходятъ  на  службу, 
подъ  продлогоыъ,  что  они  пм'Ьютъ  серьезныя   служебный   запяття 
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.шииство  получаетъ  жчловапья  боя*е,  даже  до  40,000  руб.,  вс4 
^У^^ястрн  им-Ьготъ  даровые  дома  или  квартиры  и  дачи  съ  даропою 
прислугою,  получаютъ  арепдьг,  совершаютъ  по-Ьздки  и  иутешеств1н 
дз>  казенный  счетъ  и  ии^^ю^ь  еумшы  въ  безотчетвое  распорлжеше, 
ДОХОДЯЩ1Я  до  00,000  руб.  Все  это  вм*ст11  взятое  далеко  отъ  пор- 
,{Л„я1>ныхъ  18,000  руб.  Тавъ  оно,  впрочеиъ,  и  должно  быть  и  во»- 
ц9.т*раасден1е  нашихъ  ыинистровъ  нисколько  пе  выше,  ч1;м'ь  въ 
д^ругихъ  большихъ  государствахъ. 

Диртктора  депаргаме!1товъ,  3!1нимаюгд1е  довольно  вожнмя  и  от- 

в'Ьтственаыя  11оложен1я  пъ  адмииистрац1и,  ст.  разними  добавочными, 

^остаточными,  арендными,  и  пр.  получаютъ  не  мвя4е  10,000   руб., 

яяые  получаютъ  и  свыше  16,000  руб.,  не  считая  Ц'Ьвпости  казен- 

дЫ^'ь  квартиръ.  Накоиецъ,  многге  второстепенные  служащее  въ  ми- 

пистерстиахъ,   запимающ1е   должности   V  —  VI   класса,  получаютъ 

но    в,  10  до  15,000  рублей,  исполняя  по  двЪ  и  по  три  обязанности 

Такиыъ  образомъ,  оклады  инженеровъ  вреыеннаго  управлеи1я 
де  представляютъ  еще  р^йкаго  исключетя  и,зъ  порядковъ,  уста- 
новившихся въ  пашей  адмипнстрац.1и,  хотя  оправдание  такого  раз- 
мЪ'РЯ  окладокъ,  именно  для  означенныхъ  инженеровъ,  мм  считаеиъ 
ввосновательнымъ.  Сравнительно  высокие  оклады  ихъ  объясняютъ 
невозможностью  удержать  па  казенной  службе  лучшихъ  изъ  ипже- 
ивровъ,  которымъ  частная  служба  представляетъ  несравненно  бол1эе 
высокое  возпагражден1е.  Частныл  же  дороги  платятъ  больш1е  оклады 
ие  только  какъ  жалованье,  но  какъ  бы  застраховывая  свои  барыши, 
потому  что  отъ  бол'Ье  или  менЬе  искуснаго  упраплен!я  дорогами 
разница  въ  чисто мъ  доходЬ  можетъ  быть  пе  только  въ  сотняхъ 
тисячъ,  но  и  въ  милл1онахъ  рублей.  Но  подобному  же  разсчету  наши 
коммерческ1е  банки  соглашаются-де  платить  своимъ  управлягощимъ 
сотой  тысячъ  рублей  въ  годъ. 

Но  въ  такомъ  же  точно  положен1и  находятся  у  насъ  и  друпе 

спед1алисты,  Мног1е  судьи  и  прокуроры  заработали  бы  втрое,  какъ 

ЯАвокаты,  горпые  инженеры — управлял  большими  частными  заво- 

ДАМИ',  моряки — служа  въ  субсидируем ыхъ  пароходныхъ  ^обществахъ 

II    т,   д.,  сл'Ёдовательно,    причина   высокихъ    путейскихъ   окладовъ 

скор-Ье  случайность,  нежели  необходимость. 

Во  всякомъ  случаЬ  и  отрицая  оффицхальныя   объяснен1Я  при- 

^■вны  сравнительно  высокаго    вознагражден1я   ипженеровъ  времеи- 

''^го  управлешя,  мы   не  можемъ   не  признать,  что  пе  только  въ 

^''Олаъ  случа'Ь,  но  и  вообще  вознагражден1е  служащихъ  у  насъ  весьма 


160 


неравном'Ьрно.  РавномЬрпость  не  должна  быть,  однако,  достигаема 
ургЬзкою  окладоиь,  уже  обезиечииающихъ  человека  но  служб*,  а,  на- 
оборотъ,  повышен1емъ  окладовъ  тЬхъ  лицъ,  которые  воанаграхдеиы 
недостаточно. 

Не  можеть  быть  никакого  соинЬшя,  что  су1цествуюп;1е  оклады 
даже  въ  центральныхъ  учреждеи1лхъ  весьма  неудовлетворительны. 
Кому  извЪстеяъ  строй  нашей  адмиыистрацш,  знаетъ,  какую  важшую 
роль  играго'гъ  въ  ней,  папримЬръ,  начальники  отд'Ьлея^я  и  сто- 
лоначальники. Въ  рукахъ  начальниковъ  отд-Ёлен1Я  нер'&дко  хЛ- 
лыя  отрасли  государствеииаго  уп|)авлеи1я  и  хозяйства,  ихъ  гла- 
вами ноневол'Ь  смотрятъ  и  вышеноставленныя  лица,  у  кото- 
рыхъ  не  можеть  быть  дара  всезнания.  Столоначальники  —  это 
рабочая  сила  администраций;  они  должны  знать  не  только  те- 
хнику своего  д^а,  во  и  быть  опытными  въ  законахъ,  владеть 
перомъ,  а  кром-Ь  того  сидеть  настолько  долго  па  м^стахъ,  чтобы 
иомиить  важн'Ёйш1е  случаи  но  своей  части,  такъ  сказать  ея  исг<^- 
р»«),  иначе  по  каждому  вопросу  начинаются  безконечпыя  справки, 
плодится  переписка  и  теряется  время. 

Въ  настоящее  время,  за  искл10чен1емъ  людей,  им11Ю1цихъ  осо- 
бое нокронительс'тио  и  занимающихъ  по  я'Ьсколько  должностей,  на- 
чальники отд11лен1Й  нолучаютъ  отъ  3  до  З'/а  тыс.  руб.,  столона- 
чальники отъ  1'/»  до  2  тыс.  руб.  Такое  нозпаграждеше  для  людей, 
нолучившихъ  высшее  или  сие1иальное  образоыап1е,  которые  по  Л'Ь- 
тамъ  должны  уже  им11ть  семейства  и  для  которыхъ  ихъ  должности 
по  большей  части  ел  ужать  в'&нцомъ  служебной  карьеры,  несомв'Ьнво 
незначительно.  Въ  ИетербургЬ,  но  крайней  мЬрЬ,  оно  не  соотв'Ьт- 
ствуеть  уже  услов1ямъ  жизни.  Но  государство  не  въ  силахъ  уве- 
личить оклады,  если  число  чиновниковъ  останется  то  же,  что  я 
вын*.  Вотъ  въ  этомъ-то  и  коренится  разр'Ьшен1е  вопроса.  Требуется 
сократить  число  чиновником,.  Возможно  ли  это? 

На  этотъ  вопросъ  можно  прямо  и  положительно  сказать,  что  чиво- 
впиковъ  у  пасъ  вдвое  бол'Ье,  ч-Ьмъ  необходимо.  Только  въ  полиц1и  и 
на  почгЬ  'гапонники  работаютъ  въ  разм-Ьрахъ  похожихъ  па  трудъ  счу- 
жащихъ  въ  частпыхъ  учреждет'яхъ,  въ  остальныхъ  адмипистрацдяхъ 
чиновнич1й  трудъ  сводится  къ  возможному  минимуму.  Если  выключить 
курен1е  паниросъ,  завтраки,  чтение  газеть,  разговоры  о  випгЬ  и  о  не- 
справедливости пачальствъ,  то  едва  ли  на  долю  чиновниковъ  оста- 
нется бол'Ье  одного  или  двухъ  часовъ  111юизводительнаго  труда.  Есть 
учреждеше,  гдЬ  чи1гов»1ики  даже  никогда  не  ходятъ  па  саужбу, 
, подъ  предлогомъ,  что  они  имЬютъ  серьезпыя   служебныя   запят|'я 
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ла  ^^.'^^^^У^  Вычислено  самими  оиытными  д'Ьльцами,  что  небольшое 
жЬло  требуетъ  въ  ПетербургЬ  на  свое  окоачан1е  не  мен'Ье  года; 
хольво  въ  Мадрид-Ь  и  Коистантинопол'Ь  можетъ  быть  замечается 
(^^вьIпая  медленность,  по  тамъ  оправдашемъ  служить  частая  пере- 
У'^оа.  мивистровъ,  а  въ  Туршн  еще  и  то,  что  чиповникамъ  по  году 
„     <5охЪе  не  видаютъ  жалованья. 

Н^тъ  соми'Ьв1я,  что,  не  сравнивая  даже  мозговую   работу  чи- 

аовяика  съ  мехавическимъ  трудомъ  нриказчивовъ  или  фабричнмхъ 

рабочихъ,  возможно  если  не  утроить,  то  во  всякомъ  случае  удвоить 

1гродолжитедьность    занят1й   въ   адмит1страц1яхъ.    Въ   настоящее 

время  поступаютъ  иначе.  41}мъ  хуже    и  лЬнив'Ье  составъ   чинов- 

срщковъ  изв-Ьстнаго  учрежден1я,   гЬмъ  бол1>е  создаютъ  параллельно 

разныя  К0МИСС1И  и  возлагается  работы  на  рааныхъ  причислепвыхъ 

и  состоящяхъ.  Такинъ  образомъ,  какъ  чужеядное  растен1е,   адми- 

ннстграшя  разростается ,  а  вм-ЬстЬ  съ  нею  увеличипается  число  лнцъ 

неудовлетворительно  кормящихся  на  счеть  государственнаго  бюджета 

к  зл1Т^мъ  оолучающихъ   пенс10нъ  огь   государства  не  только  для 

себ-я,  но  и  для  своего  семейства. 

Сократить  число   чиновниковъ   не   трудно,   для    этого   лучшее 
средство — уже  неоднократво  практиковавшееся:    позволить   чивов- 
вк  1эслмъ  но-Ьдать  другъ  друга.  А  именно  предоставить  каждому  учреж- 
де"^1Ю  сокращать  число  своихъ    служащихъ  съ  гЬмъ,   чтобы  осво- 
бФзвдающееся  жалованье  разд-^лялось  между  остающимися,  причемъ 
тр'удъ  посл'Ьднихъ   пропорщонально   увеличивался  бы.    М1ра   эта 
буеть  однако  осторожности  и  известной  последовательности. 
Осторожность   должна  вытекать   изъ   того  обстоятельства,  что, 
къ  мы  уже  говорили,  классъ  чиновниковъ  явился  у  насъ  не  самъ 
собою,  а  создапъ  иравительствокъ.   И  теперь  все   высшее   обра.чо- 
ваи1е  въ  Росс1и  направлено  исключительно  для  фабрикац1и  чинов- 
никовъ и  казеппыхъ   спец1алистовъ.    Разъ  же  люди   оставили  по- 
выя   професс1и   и  привлечены   къ   бюрокраии,   они   пе  могутъ 
I.  пущены  на    „подпо/кный  кормъ".    Правительство    вынуждено 
ботиться  ихъ  учаси.ш,  но  тавъ  какъ  раздача  пепс1Й,  при  сохра- 
вев1и  гЬхъ  же  штатопъ  для  остающегося    меньшаго  числа  служа- 
П1их'ь,  только  удвоила  бы  расходы  казны  на  жалованья,   то  попе- 
лол'Ь  приходится  указанныл  выше  сокращения  д'Ьлать  постепенно, 
ве    зам11щля  ваканс1й  очищающихся  смертью,  отставкою,   повише- 
п/едс'ь  или  переходомъ  въ  друпя  учрежденья. 

Но  при  этомъ  необходимо  прекратить  паплывъ  новыхъ  чинов- 
виковъ,  для  чего  неоднократно  уже  рекомендовались:  отмена  лич- 
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наго  дпорянства,   сок[}ащсв1л  числа   стивепдШ,    уничтожен1я   сл) 
хебпыхъ   п|)ипиллег1й  но  образован!©,  и  паблюдев1е,  чтобы   лиг 
не  запимающш  штатаыхъ  должностей,   не  могли  иолучать,  кро! 
р-Ьдкнхъ  случаепъ,  жалованья  и  иикоимъ  образомъ  иенс1й.  У  пас*'' 
па  эт(»тъ  счетъ  держались  другой  системы:  люди,  состоявШ1е  для 
пида  на  елужб-Ь,  получали  нер^Ьдко  боЛ'Ёе  старыхъ  слухакъ,  а  пеи- 
с1и  давались  даже  за  частную  службу*).  Кто-то  хорошо  даже  съост- 
рилъ,    что    п'Ьтъ  въ  Росс1и   лучше   м!.ста,    какъ    „исправллющаг!^ 
должность  сверхшгатнаго  члена  унраздненной  комиссш". 

Между  м-рами,  которыя  непремЬнпо  поведутъ  еъ  сокращепи 
у  насъ  переаиски,  а  вм-ЬсгЬ  съ  гЬмъ  и  чиновничества,  можно  ук« 
вать  еще  на  то,  чтобы  ка:1енвыя  упреждеп1я  оплачивали  свою  ко] 
респонденщю.  Вопросъ  объ  этомъ  поднять  давно,  во  встрЪчаегь 
противодЬйствге  разпыхъ  в'Ьдомствъ,  хотя  это  одна  икъ  самыхт. 
важныхъ  административныхъ  реформъ.  Поль:«а  оплаты  корресаоа- 
девц1й  состоитъ  не  въ  ясности  только  счетоводства  и  верности 
оц'Ьнки  стоимости  Н0ЧТ0110Й  регал1н,  а  именно — въ  у>!еньшен1И  кан- 
целярскаго  многоинсан^я.  Каненвыя  телеграммы  у  насъ  оалач» 
ваютса,  потому  опЬ  составляютъ  не  бол^е  2'/з"/о  общей  телеграфвс 
корреспоиленд1и,  тогда  какъ  казенная  почтовая  корреспонден1ия, 
составллетъ  около  40"/о.  Что  здЬсь  много  иишетсл  и  пересылаете 
дишвлго,  видно  изъ  того,  что  средп1й  в'Ьсъ  частнаго  письма  быд 
въ  1883  году  1,оа  золотвикъ,  а  кязениаго  3,и  золотника,  частня 
пакета    1,«5    золоти.,  а  казениаго  10,о«  и  даже  ЗОио  золотникопъТ 

Ш.гь  соми'11П1я,  что  при  оплагЬ  казенной  корреспондепцж  депь- 
гами  изъ  капцеллрекихъ  суммъ  сейчасъ  же  уменьшится  и  число 
ненужныхъ  бумагъ;  запросовъ,  сиравокъ  и  ведомостей  и  вЬсъ  и^ 
кетовъ;  писать  будутъ  короче,  другимъ  11оче1)комъ,  на  бол  116  удобно 
бумаИЬ;  тавимъ  образомъ  сра:«у  получится  сбережение  и  времени»  и_ 
чиноавиковъ,  и  канцеллрскихъ   матер|'аловъ. 

Мы  коснемсл  еще  н'Ьсколысихъ  вопросовъ,  касающихся  нпшет 
чиновничества,  прежде  всего  получаемыхъ  ими  дспежныхъ  выдач 
сверхъ  жилован1я  и  зат^мъ  казенвыхъ  квартиръ. 

Высочайше  утвержденной  при    Министерств'!}  Финансовъ  ко1 
схей  для  составления  првдположеи1я  о  м-Ьрахъ  къ  усилен! ю  доходе! 
Лл1>ксиид[ювскаго  комитета  о  рапеныхъ  въ  первый  разъ  собраны  и 


*)  Теперь  уже  неюзможво  какъ  пра  ПотешшгЬ,  чтобы    „мадаму"    по 
»е111(1м  пряконаадвровали  къ  какоку  внбудь  толку,  яо  на  Кавказе  не  тахъ  даам 
еще  одного  чнноиниха,  въ  ожвдан1н  вцкдпс1я  участковяго  иачальинка,  нмтидя  ' 
всиравллющннъ  должяость  у-Ь^днаго  врача! 
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И10  считать  погашенною  въ  иерюдъ  20 — 40  л-Ьтъ;  послЪ  этого 
рхода  можно  сказать,  что  квартиры,  которыя  казна  даетъ  чинов - 
ннк&мъ  въ  изв^тномъ  дом'Ё,  ей  ничего  не  стоять,  кромЬ  расходовъ 
в&  Х^з<онть  и  содержаше  здан1я.  Наоборотъ,  если  вм^^сто  казенной 
ква.ртири  полагаются  чивовникаиъ  квартирныл  деньги,  то  мы  ви- 
ДМК'ь  неизбЬжвое  лилен1е,  что  если  по  какой  либо  должности  въ 
1858  году  считалось  соотв'Ьтствеянымъ  давать  800  руб.  въ  годъ 
к.влртирнихъ  депегъ,  то  въ  1878  году  наверное  уже  признано,  въ 
виду  в8дорожан]я  вс^хъ  предметовъ,  наапачить  1,200  руб.,  а  по 
ттатамъ  1898  года  но  всей  вероятности  цифра  эта  возрастетъ  до 
1,600  рублей.  Другими  словами,  расходъ  на  квартирния  деньги, 
нзак^иъ  ка.'{енвихъ  квартиръ,  чинонникамъ  постоянно  и  прогресс  и  в,в  о 
возростаеть.  Приходится  ихъ  увеличивать,  между  т^иъ  при  ка- 
зенной квартир"Ь  чиновникъ,  если  нм^лъ  въ  1858  году  3,000  руб. 
зкалованья  и  квартиру,  то  считалъ,  что  получаетъ  около  З'/а — 4 
^^тиоячъ,  въ  1898  году  онъ  будетъ  считать  безъ  вслкой  затраты  казны, 
^Н^то  получаетъ  отъ  4  до  4'/1  тысячъ  въ  годъ  и  меи^е  будетъ  хл- 
^^В^«тьсл,  ч'Ьмъ  оставаясь  при  т1>хъ  же  квартирныхъ  деньгахъ. 
^^В  Но  этимъ  соображеихямъ  мы  полагаемъ,  что  прода.иа  и  отчуж- 
де^е  какнхъ  бы  то  ни  было  казеяныхъ  здан1й  въ  городахъ,  ат^мъ 
6»^ж^е  въ  Петербург'Ь  должна  производиться  съ  чрезвычайною  осто- 
рс»аквостью.  Одно  время  у  насъ  была  почти  иашя  сбывать  казенные 
до:ма;  особенно  много  ихъ  продало  морское  ведомство  въ  50-хъ  го- 
Д&'Хъ;  отличный  доиъ  министра  финанеооъ  былъ  ародавъ  такъ 
Д&Шево,  что  яат'Ьмъ  отд-йлка  квартиры  для  министра  въ  казенномъ 
АоагЬ  обошлась  дороже.  Въ  виду  подобныхъ  опытовъ  осмотритель- 
ность очень  не  мЬшаетъ. 

РМы  говорили  о  томъ  что  дають  чиновпикамъ  на  служб-Ё,  но 
иадобпо  упомянуть  и  о  томъ,  что  у  нихъ  отбираютъ.  Между  весьма 
практикуемыми  у  насъ  способами  собирать  деньги  со  служаи;ей 
брат1и  нельзя  не  обратить  внимаш'я  на  постоя нныя  подписки,  гу- 
-^^Ощи  но  департаментамъ  и  капцеляр1ямъ.  Как1е  нибудь  молодцы, 
аеяающ1е  отличитьсл  передъ  начальствомъ,  или  отличенные  уже 
вхъ  не  по  заслугамъ,  выдумываютъ  подписку  на  юбилей,  на  сти- 
пем^ю,  на  нреи1го  и  пойдетъ  ходить  подписной  листъ  въ  разсчетЬ 
па  То,  что  чЬиъ  скромн-Ье  чиновникъ,  т4мъ  мен'3|е  р-Ьшитсл  онъ 
^"чьазаться  отъ  подписки,  изъ  оиасен1я  не  приняли  бы  этотъ  отказъ 
^^  пеуи'Ёстпое  проявлен!»  духа  онпозицш  и  неуваженш  къ  высшему 
^Дачальст-ву.  Суммы  вытягиваются    такимъ  образомъ,  вопреки  кауе- 
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горическоыу  воспрещению  закона,  не  малыя.  Содержаше  же 
пиковъ,  Еякъ  изв'Ьство,  не  Боръ  в^сть  какое. 

Писцы  въ  департаиевтахъ,  люди  нередко  секейные,  получаютъ 
отъ  200  до  400  руб.  въ  годъ  жалованья.  Между  тЬмъ  какъ  велики 
подписки  видно  изъ  того,  что  по  одному  только  денартаиенту  на 
преы1Ю  по  случаю  увольнен1я  одного  сановника  собрано  въ  1880  г. 
2,375  руб.  58  коп.  Даже  коп-Ьйкаыв  не  побрезгали!  Цифра  эта 
составляла  около  5°/о  содержашя  всЬхъ  чипопииковъ,  а  всяК1Й 
знаетъ,  что  такое  '>°1о  въ  годовомъ  бюджет^;:  в'Ьдь  это  расходъ 
слишкомъ  двухъ  педЬль,  цифра  для  б'Ьднаго  человека  очень  чув- 
ствительная. 

Притоиъ  никто  не  зналъ,  за  каия  это  именно  заслуги  предпо- 
лагалось учредить  премию.  За  шесть  лЬтъ  управления  никто  подоб- 
ныхъ  заслугь  не  осязалъ.  Само  собою,  что  лица,  усп-Ьвш^я  за  эти 
шесть  л4тъ  получить  по  дв-Ь  или  по  три  зв-Ьздн,  да  притомъ  ти- 
слчъ  12  —  18  изъ  „остатковъ",  да  землю  въ  казенныхъ  дачахъ,  да 
тысячи  три  на  лечев1в  заграницею  и  въ  придачу  пе  только  на- 
слаждавп11яся  лиц,езр4н1емъ  сановника,  но  и  высл)'шивавш1я  его 
афоризмы  а  1а  Шамфоръ  или  .Тарошфуко,  не  сочли  обремени- 
тельпымъ  уд-Ьлнть  оолсотаи  рублей  или  даже  цЬлую  радужную;  но 
каково  было  т'Ьмъ,  кто  и  до  этого  „радостнаго"  событ1я  и  поел* 
онаго  остался  при  прежнихъ  шестистахъ,  тысяч-Ь  или  полуторыхъ 
тысячахъ  рубляхъ,  зная  при  томъ  сановника  лишь  по  имени. 

По  военному  ведомству  уже  обращено  на  это  впиман1е,  пора 
обратить  впимаш'е  па  этотъ  вопросъ  и  въ  гражданскомъ  и  не  только 
не  поощрять  подписокъ,  по,  наоборотъ,  строго  взыскивать  съ  ихъ 
устроителей,  особенно  если  о  собранныхъ  деньгахъ  пишутся  казеиныя 
бумаги  и  для  хранения  жертвопрнпошенШ  употребляются  казенные 
казначеи. 


ГЛАВА  IX. 


'Наиш  дполохати.- 


Чиновники. 

Фававсиств-доктрнверы,  экононичесюв  об^ды. 

фиска.—  Кааециое  хозяйство. 


Чнновяикя 


6ъ  предъидущей  главЪ  мы  говорили  о  русской  6юрок]1ат1и  во- 
'обще.  Теперь  мм  разсмотриыъ  п1>которая  тнпичпыя  разноиндности 
вашего  чиновничества,  ограничивш1Сь  важиМшими:  дипломатами, 
финансистаии-доБтринерами  и  представителями  казеннаго  хозяй- 
гва,  куда  иогутъ  быть  отнесены  всЬ  наши  инженеры.  Скажем-ь 
в'&скольЕо  аювъ  о  размножен1и  представителей  фиска.  Ка- 
рамаивъ  въ  письмЬ  къ  А.  И.  Тургеневу  писалъ  какъ-то:  „Для 
аасъ,  русскихъ  съ  душею,  одна  Росс1я  самобытна,  одна  Росс1я  ис- 
тинно существуетъ;  все  иное  есть  только  откошен1е  къ  ней,  мысль, 
оривид'Ьн1е".  Вотъ  слова  истиннаго  патр1ота,  ихъ  никогда  не  ел-Ь- 
дуетъ  забывать  нашимъ  дипломатаиъ,  для  которыхъ  Ёврсаа  и  ея 
я  концерты"  есть  вещь,  а  прочее  все  гиль. 

По  адресу  нашей  динломат1И  въ  последнее  время  написано 
иного  р'Ьзкихъ  упрековъ,  вы:1ванныхъ  событ1ями  на  Балканскомъ 
лолуостров'Ё.  Какъ  еще  кончатся  эти  собылл,  къ  чему  они  приве- 
дугь — неизвЪстно;  но  они  характеризовали  отсутств1е  въ  н-Ькото- 
рыхъ  случаяхъ  предусмотрительности  у  дннломатовъ.  Правда,  и  у 
другихъ  вародовъ  динломат1я  невсегда  хороша,  ибо  и  Бисмаркъ  пи- 
салъ какъ-то  въ  припадк-Ё  откровенности:  „никто,  даже  самый  зло- 
вампиренный  и  недов'Ёрчивый  дииломатъ  не  поварить,  сколько  шар- 
латанства и  напускной  важности  въ  дипломатахъ".  Но  для  насъ 
чуж1е  дипломаты  иен^е  интересны,  а  собственныхъ  желательно 
всегда  вид1^ть  на  высоте  ихъ  призван1Я. 

Въ  XVII  и  XVIII  стол-Ьтхяхъ  дипломатия  была  у  насъ  въ 
русскихъ  рукахъ  и  надобно  признаться,  что  русские  выказали  себя 
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отличвими  дипломатами,  соединявшими  горлтгй  патр1отизмъ  еъ 
гибкостью  и  тонкостью  ума.  Долгоруюе,  Об{)ескопы,  Р'Ьпвивъ,  Па- 
нинъ  и  МП.  др.  отлично  устраивали  наши  дЬла.  Со  времевъ  гра- 
фовъ  Каиодистр1я  и  Нессельрода  въиаше  диаломатическое  в-Ьдом- 
ство  водворились  греки  и  вЬмцы  и  характера  нашей  диплоиат1| 
р'Ьзко  изм'^вилсл.  Съ  измкпившимсл  въ  нын'Ьшвсмъ  1Л0лЬт\и  ха- 
рактеромъ  нашей  диплокапи  тмЬииласъ  и  ел  отиошеа1л  къ  рус- 
скиыъ  заграницею.  Иич^^мъ  такъ  нельзя  было  испугать  нашихъ 
диоломатовъ,  какъ  предложен1емъ  объ  устройств'^  какихъ-либо  рус- 
скихъ  д'Ьлъ  въ  иностравныхъ  государствахъ.  Каждая  изъ  такихъ^ 
попытокъ  представлялась  ииъ  въ  вид'Ь  ыескоычаемихъ  заиросовЪня 
разбирательствъ  и  иререкан1й,  и  каждый  дипломагь  старался  чашу  - 
С1Ю  пронести  мимо  себя.  То1)Говые  вопросы  въ  особенности  трево — « 
жили  динломатовъ,  пугали  настолько,  что  не  нашлось  между  ними 
никого,  кто  бы  согласился,  какъ  мы  говорили,  запять  ы'Ьсто  консула-^ 
въ  Бомбе!;,  несмотря  па  несомненную  важность  подобнаго  носта^ 
То  же  самое  прилагается  и  къ  Перои.  .Тгобопытно  даже  знать^ 
каковы  могли  бить  мн'кн1я  о  Персидскоыъ  залив'Ь  нашихъ  дипло'— 
матовъ,  когда  никто  изъ  нихъ  этого  залива  не  видалъ,  разв^  во  сн^ 
Да  и  о  другихъ  частяхъ  Перс1и  читалъ  ли  кто  либо  когда-либо  или 
дажеслыхолъ  про  труды  ыапхихъдипломатовъ;  жиденькая  брошюрка 
одного  изъ  консуловъ  о  торговл^Ь  Решта  и  сосЬдпихъ  портовъ  — 
вогь  все,  что  поави.10сь  изъ  среди  диаломат1и  за  двадцать  л'Ьтъ  о 
нашей  сосЬдк'Ь.  Наши  дипломаты  безпрерывно  менялись  и  глав- 
ная забота  каждаго  изъ  нихъ  была  поскорее  у^^xать  въ  бол^е  госте- 
ар1имныя  и'^ста.  или  хотя  получить  продолжительный  отнускъ;  г;^ 
тутъ  время  по  стран*  разъ'Ьзжать  и  ее  изучать  „ВсЬ  посольства 
въ  Тегеране,  говоритъ  нов-Ьйшая  итальянская  путешественница  по 
11ерсш  г-жа  Серена,  чисгЬйш1я  синекуры.  Дипломаты  берутъ  жа- 
лованье, но  д'&лаютъ  за  эти  деньги  очень  мало  1гли  в'Ёрц1^е  ровно 
ничего  не  дЬлаготъ...  Только  еще  англ1Йск1е  чиновники  и  заботятся 
о  своихъ  соотечествепникахъ.  Это  исключен!е  имъ  надобно  поста- 
вить въ  заслугу"...  Таково  свидетельство  умной  иностранки.  Дда 
русскихъ,  бивавшихъ  заграницею,  понятно,  так1е  отзывы  ничего  но- 
ваго  не  н]»едставляютъ.  Бывшей  днпломатъ  г.  Татищевъ,  который 
въ  молодыхъ  еще  годахъ  игралъ  видную  роль  въ  вевсаомъ  посоль- 
стве, сд^лалъ  въ  „Русскомъ  ВестпикЬ"  родъ  признашя,  почему 
наши  дипломаты  нередко  не  удовлетворяютъ  т-Ьмъ  ожидашямъ, 
которыя  иа  нихъ  возлагаютъ.  По  мнЬи1Ю  г.  Татии1,ева,  главною 
виною   тому  слабая  и1>едиарительная   подготовка  дипломатовъ,  въ 
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осо<5«нности  по  части  познан1я  всего,  что  касается  истор1и  русской 
0ОЛ>«тики. 

Для  дииломйта  необходимы,  вопервыхъ,  основательное   знакок- 

^^во    съ  политическныъ  ирошлымъ  какъ   своего  отечества,  такъ  н 

^^рочихъ  государствъ;  новторихъ,  тщательное  изучен1е  современнаго 

^олохеахя  чужеземныхъ  странъ,  въ  которыхъ  имъ  приходится  жить 

К     д,'1йствовать.  Если  вторая  часть   этой  задачи  легко   разрешима 

пр|х   впимательномъ  отношен1И  дипломата  къ  окружающимъ  его  ли- 

цаэП"  и  предметам!.,  то  для  первой  нашему  дипломату  задача  облег- 

чена  только  по  отпошеп1Ю  къ  западной  политической  истор!и,  хо- 

рахно  разработанной;  въ  истории  же   русской  политики  динломатъ 

вело  свою  службу  будетъ  пребывать  во  тьм'Ь. 

Барочеиъ  и  для  поверки  того,  зваетъ  ли  что  выбудь  кандидать 
119    дипломатической  истор1и  Запада,  а  равно  по  международному 
ор.а.ву,  иолитической  эконом1и  и  статистик'Ь  —  т.  е.  въ  ваукахъ,  по- 
ше»,ше  которыхъ  каждому  дипломату  обязательно,  у  насъ  почти  ни- 
19Г*о  не  принято.  По  словамъ  г.  Татищева,  существующ1й  „дипло- 
игж*ическ1й  экзаменъ"  есть  чистая  комедк,  не  достигающая  Ц'Ьли — 
Од^а  формальность.  Экзаменъ  ограничивается  задан^емъ  на  фран- 
-скомъ  язык'Ь  н'Ьсколькихъ  неслохныхъ  вопросовъ  лицами,  коториа 
1И  не  очень-то  тверды   въ  тЬхъ  предметахъ,  изъ  которыхъ  они 
»л]зани  экзаменовать.  Впрочеыъ,  прибавляетъ  г.  Татищевъ,  еслибы 
ка.-идидатъ  и  пролвилъ  случайно  на  экзамен'^  необычайным  позна- 
вал, то  это  не  им'Ьло  бы  вл1лн1а  на  дальнЬйшШ  ходъ  его  служеб- 
во^^  карьеры. 

Довольствуясь  подобными  недостаточными  требован1ями  отъ  лицъ, 
язбирающихъ  дипломатическое  поприп;е,  ели,  какъ  выражается  кар- 
тинно г.  Татищевъ,  довольствуясь  для  дипломатической  войны  людьми 
вооруженными  дрекольями,  Мивистерсгво  Ивострапныхъ  Д'Ьлъ  не 
думало  вооружать  своихъ  ратниковъ  болЬе  современными  усовер- 
шенствован1ями  науки  и  техники. 

Динломатъ,  который  пожелалъ  бы  научиться  чему  нибудь,  встр'Ь- 
чадъ  огромныя  затрудпен1я.  Архивы  нашихъ  носольствъ  содержать 
только  пов'!Ьйш1я  л1>ла,  архивы  Министерства  Иностранныхъ  Д'Ьлъ 
окружены  непроницаемою  тайною  и  даже  такому,  кажется,  благо- 
■ам-Ьрениому  человеку,  какъ  покойный  Соловьевъ,  которому  дов11- 
рено  было  преподаван1е  истор1И  Государю  Императору,  когда  онъ 
была  насл^дникомъ  престо.ча,  Министерство  Иностранныхъ  Д'Ьлъ 
яе  доварило  доступа  къ  документамъ  даже  алексяндровскаго  вре- 
мени. Само  министерство  начало,  правда,  кое-Бак1я  нздан1я,  подъ 
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руководствомъ  г.  Мартенса;  но  это  малая  часть  нашихъ  архи 
матер1аловъ  и  истор1я  русской  дииломат1и  еще  лежитъ  подъ  со 

Ёдинственаымъ  почти  источпикоыъ  остаются  для  русска 
плоиата  ииостранвыя  иадаи|л,  да  сборпивк  тЬхъ  докумевто: 
торые  выкрадены  были  за  авгл|йсшя  деньги  польскими  энигр 
таки.  Пользуясь  подобыыииотрывочиыми  данными,  нашемудиплоы 
трудно  усвоить  себ-Ь  общую  руководящую  нить  русской  политн 
а  вс'Ьыъ  дииломатаиъ  въ  сложности  образовать  .школу ",  подоб! 
той,  которую  представляла  блестящая  французская  динлона' 
времеаъ  Ришелье  до  французской  револю1ии. 

Еовечно,  можно  во!}ра:4Ить,  что  въ  дииломат1и  тайна  в 
весьма  важную  роль  и  что  дилломат1и  невыгодно  раскрывать 
карты  даже  десятки  л^>гь  спустя  носл'Ь  событ1Й,  ибо  одн-Ь  и 
политичесБ1яконьювктуры,какълюбили выражаться  въ  црошломъ! 
д^т^и,  нередко  повторяются.  Французская  диаломат1я  повто; 
напримЪръ,  по  отношению  къ  11русс1и  въ  шестидеслтыхъ 
вын1^швлго  стол'Ьт!»  буквально  гЬ  же  ошибки,  который  она 
лила  вь  сороковыхъ  годахъ  прошлаго  С1'ил-1)Т1н.  Но  иодобныя  П 
н'Ьры  скор-Ье  можно  истолковать  и  въ  обратную  сторону,  вакъ  л 
шее  доказательство  необходимости  слишкоиъ  долго  тайнъ  переп 
ровъ  не  хранить  и  своевременно  онубликовать  документы.  3 
твердо  францу!1ск1едиилоиаты,  как1л  однажды,  при  сходвыхъ  ус 
в1яхъ,  натворили  глупости  ихъ  предшестиенники,  можетъ  6ы' 
не  сделали  бы  ихъ  вторично.  Да  и  общественное  мн'ЁН1в  6) 
насторож'Ь. 

Впрочеыъ,  тутъ  все  дкло  такта  и  благоразумной  серед 
СиЬшио  было  бы  требовать,  чтобы  государственные  архивы  о( 
тились  въ  кабинеты  д.1я  чтев1я,  гдЬ  каждому,  кто  пожеладк 
ознакомиться  сь  какииъ-либо  событ1еиъ,  сейчасъ  предлагаливЦ 
длинаыя  деиешн.  Но  еще  пелогичн-Ье  оставлять  своихъ  собст! 
пыхъ  чиновнвковъ  бродить  во  тьн'Ь  и  посылать  ихъ  защит 
русские  историческ1е  интересы,  когда  это  поият^е  твердо  не  л 
новилось  и  никакой  истор1и  этого  предмета  не  им'Ьетсл.  Малой 
при  легкости  у  иасъ  пожаровъ  можетъ  случиться,  что  арх 
Министерства  Иностраиныхъ  ДЬлъ  какъ-нибудь  иогорягь,  к 
сгорЬли,  наирим'Ьръ,  архивы  Министерства  Ввутревнихъ  Д-кн 
тогда  истор1я  русской  политики  останется  нав'Ьки  сфинксоиъ. 

Весьма  известный  писатель  и  бойк1Й  фельетонистъ  Бейсъ  на; 
чевъ  былъ  во  Франц1и  директоромъ  политическая  департам 
министерства  иностраиныхъ   д1иъ  и  ходили  даже  слухи 
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^^^1»  ТОГО  же  Вейса  иослоыъ  въ  Берлинъ.  Выборъ  Вейса,  сд1>лан- 
04^  И  Ганбеттою,  возбудилъ  горячую  полемику.  Интересны  гЬ  аргу- 
и^вты,  которыми  „1^ёриЫ^^ие  Кгапса18в",  оргавъ  Гамбетты,  за- 
01^.»*щалъ  Вейса  и  косвенно  онравдиоалъ  своего  хоаяина. 

Фрацц)';1ская  газета  объясняла,  что  Вейсъ  сдЬланъ  днпломатомъ 

^^    00  гЬиъ  или  другимъ  соображен1яхъ    политическнхъ  парт1Й,  а 

5 о» тому,  что  онъ  „спвц1алистъ"  своего  д-Ьла.  Спещалнстъ  же  Вейсъ 

ц^отому,  что  тридцать  л'Ьтъ  подъ-рлдъ  писалъ  статьи  объ  иноетран- 

доА  политик'Ь.  Приы^ръ  Вейса  не  первый  во  Франщи:  Шальмель- 

Л.а-куръ  былъ  назначевъ  посломъ  въ  Бернъ,  а  загЁмъ  оъ  Лондонъ 

к   Джонъ  Лемуанъ — въ  Брюссель  равнимъ  образомъ  за  свои  позна- 

шя  магдународныхъ   отношений,    выказывавшаяся    въ    ихъ  газет- 

выхъ  сгатьяхъ. 

Ми4те    ,КсриЫ^^ие  Кгап<^а18е"    не   лишено   основательности. 
ДМ(Я'вите.1ьно,  если  есть  въ  настоящей  ыоментъ,  при  крайней  слох- 
вости  нолитическихъ  отношев1й,  лица,   въ  тонкости  знакошя   съ 
досл'Ёдовательныиъ,  такъ  сказать,  ежедвеваыиъ  ходомъ   развыхъ 
.воаросовъ",  то  это  именно  публицисты,  посвящающ1е  себя  изуче- 
шю    вв'Ьшней    политики.  Д']^ятелы(ость    публидиста  по  этой    части 
треСуетъ  аознан1я  язывовъ  и  значительнихъ  св'Ъд-Ьа1Й  въ  истор1и, 
статистике,  государствен номъ   и   международпомъ    прав'Ь,  т.  е.  въ 
тикнхъ  предметахъ,  которые  для  дипломатовъ  обязательны,  но  ко- 
торые оосл1}дн1е  обыкновенно  знаютъ  меньше  всего. 

Прим^ръ  Франщи  весьма  важенъ,  ибо  Франщи  ис-Ь  охотно  под- 
ютъ.  То  что  д^лаетг  она,  давно  уже   практнкуетъ  Америка; 
^ПАГЬ  н1;гь  црофесс1и  „дипломата"  въ  томъ  вид*,  какъ  она  суще- 
ствуетъ    въ   Европ1^,  т.  е.  въ    приготовлен1и   къ  дипломатической 
карьер*  молодыхъ  чнновниковъ  хорошаго  происхожден1я,  съ  юно- 
шескаго  возраста  въ  качеств*  разныхъ  „аташе",  иричемъ  эти  мо- 
лодив люди  изучаютъ  близко  нравы  кокотокъ  и  актрисъ  опереточ- 
аихъ  театровъ,  но  забываютъ  не  только  родные  интересы,  но  даже 
родной  языкъ.  Насчетъ  же  нолитическихъ  воиросовъ  подобные  ди- 
иокаты,  понятно,  весьма  беззаботны. 

Бром*  означеннаго  питомника  дипломатическаго  корпуса  онъ 
вооолвялся  еще  иногда  военными.  Какой  нибудь  адъготантъ,  ловко 
вальсиругощШ  на  паркет*,  считался  подходящимъ  для  дипломати- 
ческихъ  переговоровъ,  хотя  выв*  уже  не  XVIII  в*къ  и  вв*шн1'я 
ичества  дипломата  не  перевервутъ  верхъ  дномъ  хитро  еплетеппыя 
юнбинаи.1и. 

Пераодичеокад  печать,  при   вравнльномъ  ыа  ыее  воззр*Н1И,  го- 
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раздо  скорее  можеп.  выказать  саособности  и  ироницательпость 
будущаго  дипломата,  нежели  вращен1е  въ  кругу  „золотой  хоию- 
дежи",  или  Ьма  перхомъ  въ  нанеж^.  Это  быть  можетъ  иокажетсл 
инымъ  ужасно  парадоксальны мъ,  ыы  же  въ  этоиъ  совершенно 
уб'Ьждены  и  ваше  уб'Ьждеше  высказали  въ  „Новомъ  Времени'*. 
Оргаеъ  нашей  дипломатии  „.Тоигиа!  (1е  БЬ.-РёЬегзЬоиг^"  не  оста- 
вилъ  статью  „Поваго  Времеии"  безъ  впимап1я  и  нашелъ,  что 
нсаолнен1е  пашихъ  воззр'Ьн1й  р-Ьшительно  невозможно. 

„Печать,  говорить  „^оита^    йе    81.-Гб1егБЬоигб",  претендуетъ 
па  совершенпую  независимость,  загЬмъ  оиа  распо.тгаетъ  на  столько 
же  обществен аымъ  мн°1>п1емъ,  скольео  и  голосами,  потому  неудобно 
поручать  ел  уполномоченпымъ  заботы  о  внЬшней  политив'Ь.  Пред^ 
положимъ,  что  заботы  объ  этоиъ   въ   61^н^  будутъ   возложены    на 
редактора  „^'еие  Гге1е  Ргевзе",  въ  Париж*  на  редактора  наиболее 
читаемой  газеты,  т.  е  ,  в^1Юятио,  на  Рошфора,  у  насъ  на  нашего 
остроумпаго  собрата,  на  шут1гЬ  котораго  иы  оставовились, — неужели 
ыиръ  Европы  и  общее  благосостояв1е  были  бы  обе;{печены  такимъ 
путемъ  надолго?..* 

Коли  тж^  была  шутка,  то  именно  въ  подобпомъ  толковании  на- 
пшхъ  сдовъ.  Вопервмхъ,  французская  газета  несправедливо  припв- 
си11лла  нанъ  сов'Ьтъ  не  брать  дипломатовъ  иначе,  какъ  изъ  пубдя- 
цистовъ,  вовторыхъ,  не  можетъ  быть  и  р'!^чи  о  соедипети  обязан* 
востей  редакторовъ  пезависиныхъ  издашй  съ  обязаввостямв  оффи- 
ц1альвыхъ  дипломатовъ. 

О  такихъ  предложев1яхъ  не  было  у  насъ  мысли.  Мы  топко 
указывали,  что  для  многихъ  дипломатовъ  было  бы  полезнее  пора- 
ботать несколько  лЪтъ  въ  серьезномъ  политическомъ  оргав-Ь,  не- 
жели фигурировать  па  плацпарадахъ  или  въ  полусв-Ьт^;.  Зат^мъ, 
допуская  даже  буквально  объяснеи1е  ,Лоигп.  <1е  81.-Р^1егзЬоигд", 
мы  не  вид^^и  бы  для  Австр1и  б-Ьды  поставить  во  глав-Ь  своего 
иолитическаго  департамента  челов-Ька,  съум-Ьвшаго  создать  одинъ 
изъ  вл1ятельп1;йшихъоргацовъ  печати  въ  ЕвропЬ.  Интересы  Лпстро- 
Венгрш  наверное  этому  человЬку  ближе  известны,  ч'Ьмъ  массЬ 
апстр1йскихъ  чиыовпнковъ.  Скажемъ  болЪе:  мы  убГ>ж1^ены,  что 
и  Ротфоръ  при  всей  своей  пе1)вности  и  увлечеп1лхъ,  в'Ъроятно. 
оказался  бы  болке  понимающимъ  фраиц]гзск1е  народпые  интересы, 
нежели  професс1ональние  дипломаты  Беведетти,  герцогъ  Грамопъ, 
или  Ваддингтонъ  съ  его  нумизматикой  и  Бартелеми-Сентъ-Иллеръ  I 
съ  его  греческой  грамматикой.  ВсЬ  они  имЪли  репутацию  очевь] 
„серьезныхъ"  людей,  по  дальше  своего  носа  не  видЬли. 
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Уже  около  двадцати  пяти  л^тъ  подъ-рядъ  кружокъ  высшихъ  петер- 
бургскихъ  чиновниковъ,  бапкировъ  и   концесс1онеровъ   собирается, 
по    орим'Ьру  парижскаго  эконоыическаго  общества,  разъ  въ  м'Ьсяцъ 
1Л,    хюсторан'Ь  Допона  пообедать  и  иотолковать  о  текущихъ  »коно- 
щяескнхъ  вопросахъ.  По  иоводу  прен1й,  происходившихъ  на  одвохъ 
^уь  подобпыхъ   собрав1й,  вМосковск1л   Мдомости"    остроумно  на- 
лили доионовск1е  экопомичесше  об']^ды:  „праотцеыъ  всЬхъ  нашихъ 
М|СТ0Львыхъ  иарламептовъ  и  другихъ  говорилепъ"  и  „источникомъ 
веобуздавнаго  фритредерства  и  никакими  фактами  неисправимой  сд- 
эдовольной   болтовни    на  тему   свободи    экономическихъ    отпра- 
^влетй'.  Д*йсгвительно  чиновники  особенно   рьяпо  ораторствовали 
ва  этихъ  об^дахъ.  Слушая  неудерхимия  р'&чи  подобвыхъ  яСпеа1а- 
кстовь",  одинъ  остракъ  арипомпилъ  анекдоть,  какъ    однажды  въ 
Ьпостномъ  оркестре  контрбасъ  крЬнко  выпилъ  и  пилилъ  не  пе- 
гавая  не  вионадъ.  На  зам'Ьчан1е  капельмейстера  доморощенный 
артнегь  отв']^чалъ:    „Большой    инструменть,  такую   волю  забралъ, 
справиться  не  могу",.. 

Цроаическое  прозвище  „Московскихъ  Ведомостей"  возмутило 
1цнипистративпо-учено-алутократическ1й  мур&вейникъ.  Раздались 
крики:  карауль!  донось!  иГолосъ"  съ  свойственннмъ  ему  усерд1емъ 
ве  по  разуму  утверждалъ,  что  „Московск1я  Ведомости",  „услыхавъ 
объ  об^л*,  отнеслись  къ  нему  съ  сыскной  точки  зр'Ьн1я"  и  что 
описав1е  застольвыхъ  превгй  на  экономическоиъ  обЪдЬ  ^'^'Зько 
аочмвъ.  за  которымъ  иослЬдуюгь  дальнЬйШ1я  вторжев1Я  въ  част- 
ную жизнь,  семейную,  домашнюю". 

Не  довольствуясь  этимъ  вел^^аымъ  приравниван1емъ  об'км.а,  гд% 
собираются  десятки   общественвыхъ  д-Ълтелей   для  обсужден1я  об- 
ществепныхъ   вопросовъ   къ  семейпымъ   трааезамъ,    газета    зав'Ё- 
рлла,  что  вО  происходнвшихъ  па  об-Ьдахъ  бесЬд'Ь    и  саорахъ    ни- 
когда ни  въ  одной  газетЬ  не  являлось  ни  отчетовъ,  ни  сообщен1й, 
вн   объявлец1Й.  Словомъ,    печать,  согласно  самому  характеру  об4- 
довъ,  относилась  къ   ироисходившимъ  на  нихъ  разговорамъ,  какъ 
4влен1ю  совершенно  частному,  семейному  и    потому  ухо  изъятому 
огь  публичнаго  обсуасденк"... 

Слова  эти  чисгЬйшая  ложь,  ибо  о  проП1яхъ  на  экономическихъ 
обЪдахъ  у  Донона  писа.1и  и  полемизировали  многократно  въ  раз- 
гахъ  газетахъ,  если  только  прев1я  эти  касались  какого-либо  во- 
проса, серьезно  интересованшаго  публику.  Были  описап1я  дононов- 
скнхъ  обЬдовъ  и  въ  заграничной  печати.  Совершенно  несиравед- 
ляво  называть  „экономичесие  об-Ьды"  частнимъ,  семейаиыъ  явде- 
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Л!^!^.  Они,  иожбтъ  быть,  частное  лоле111е  въ  гяазахъ  иоляцейспаго 
пристава  и-Ьстнаго  участка,  такъ  какъ  обЪдающ1е  и  преиираЮ' 
1Д1есл  мирио  типовпики  и  капиталисты  пе  представляютъ  и.ть 
себя  никакой  ассоц1ац1и,  противно!!  [закоыамъ,  ио  въ  глазакъ  мыс- 
1Ящаго  публициста  перюлическ1Й  обмЬнъ  мислей  по  важн'Ьйшикъ 
экопомическимъ  и  государственнымъ  поиросамъ  между  наибстЬв 
видающимися  представителныи  нашей  финансовой  адыивистращи  к 
биржевой  плутократ1И  вовсе  не  частное  явлен1е,  а,  наоборогь, 
весьма  обн;ественное  н  весьма  нрупное. 

Гланнал  цЬль  обЪдовъ,  несомиЬнио  ими  достигпутал,  состояшй 
въ  полдержан1И  въ  сердцахъ  нашихъ  адмипистраторовъ  бвзуся1И 
наго  прек.1онев1я  къ  тЬмъ  псевдонаучнымъ  (|юриуламъ  политипе-« 
ской  ЭЕ0НОЫ1И,  Еотормл  дапно  осмеяны  и  подорваны  на  Заоад'Ь, 
и  отъ  которыхъ  отрекаются  теперь  даже  патентованпне  профес^ 
сора  политической  эковом1и.  Собрания  у  Допона  были  цитаделью 
доктринерства,  госиодствовавшаго  въ  пашей  адмипистрап1и  к  ооа< 
бенно  финансовой  съ  1856  по  1880  годъ. 

Любоиитяо  би,  однако,  носчитать,  что  стоила  для  России  бевум- 
пая  игра  въ  свободную  торговлю?  По  одной  горной  промитлевностн 
убытки  надобно  считать  иъ  п'Ьсколько  десятковъ,  если  не  сотеиъ 
милл1оновъ  рублей,  принесеннихъ  въ  жертву  чему?  Пропов'Ьди 
третьестепенвыхъ  эковоиистовъ,  какъ  Теигоб()рск1й,  Вернлдск1Й  и 
т.  п.,  которые  сани  то  ничего  не  выдумали,  а  премудрость  ао- 
черпвули  изъ  такихъ  ничтожпыхъ  писателей,  какъ  Фредеривъ  Ба- 
ст1а,  сочипси1я  коего  имЬютъ  такое  же  зиачвн1е  въ  сов1)еменноЙ 
экономической  наув'Ь,  какъ  учебникъ  Устрялова  въ  изучевш  исто- 
рическихъ  судебъ  Россш. 

Наполеоиъ  I  терп1>ть    пе  могъ  эковомистовъ   и    называлъ  ■Х'Ъ 
презрительно    „идеал  огам  и".  яИхъ   теор1ей,  говорилъ   онъ,  можно 
Г1»апитную  скалу  обратить  въ  мелк1й  порошокъ".  Эти  слова  доктри- 
неры выставллютъ  фразою  челон'Ька,  нсдоразвившагося  до  попима" 
Н1Л  отвлеченнихъ  истинъ.  Между  гЬмъ,  слова  эти  полны  глубокоЙ| 
правды   и   показынаютъ  гев1альвую    проницательность  Наподеона* 
Мы    на  своей  шеЪ  исиытали,  что  зпачагъ    въ  жизпи  даже  такоп 
колосса,  какъ  Росс]л,  непе])еварепяия   теории    и   какъ  фальшипи^ 
теоремы,  выдаваемыя  книжниками  за  акс1омы,  перехода  изъ  киигя 
въ  д*Ьйстпующве  законодательство,  влекутъ  за  собою  убытки  и  по-< 
тсри.  На  бумйгЬ    иное    |)1>шев1е   представляется  только  десятком 
строкъ,  весьма  логячвыхъ  съ  виду  и  красивымъ  почеркомъ  иааи-: 
сацпыхъ,  а  на  Д'кЁ'б   оно   выражается    разорен1енъ   цЪлаго    кр| 
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рбнищашеыъ  ыногочисленнаго   населевш  я  запусНв1еиъ  некогда 
[в^иущнхъ  м-Ьствос'гей  *). 

Экономичесие  обЬды  не  только  поддерживали  ортодоксальную 
1']^рвость  выдохшимсл  иолитико-дконоиическиьгь  приадиаанъ  школы 
11б8е2  Га1ге,  1а1з8ея  разяег,  но  съ  бдагословен1я  об'Ьдавшихъ  разные 
["(.{^инвсхраторы  ополчались,  во  инл  непонятой  и  плохо  усвоенной 
ими  пауки,  противъ  русскихъ  финансовъ,  русской  промышленвости 
В  благосостояв1я  русскаго  народа.  Мы  положительно  уб'Ёждены,  что 
аравдивал  исторш  экономическихъ  об'кдовъ  у  Донопа  была  бы 
жартирологоыъ  русской  экономической  жизни  носл-Ьдвихъ  двадцати 
пяти  л'Ьтъ.  Въ  высказавныхъ  таиъ  теор1яхъ  надобно  искать  зерно 
той  экономической  и  финансовой  политики,  которая  со  времени 
крымской  войны  и  освобождешл  крестьлнъ,  вм-Ьсто  того,  чтобы 
р1рочить  и  улучшить  наше  положение,  довела  насъ  до  того  уни- 
?ана1о  состояшя,  когда  дурное  пищевареше  какого-нибудь  бер- 
(яскаго  биржевого  жидка  от;)ывалось  болкзвенными  судорогами 
всемъ  русскомъ  государствеиномъ  организме. 
Не  касаясь  современности  и  даже  временъ  бол'Ье  близкнхъ, 
шомнииъ,  ссылаясь  на  печатвыя  свид'Ьтельства,  что  на  эковоми- 


*>  По  атоиу  поводу  мы  напоквип  поучптельяый  аяекдотъ,  сгавш]а  всторж- 
>1>ъ  фактонъ. 
Въ  тарифной  ко11всс1и  1867  года  были  двЬ  аартш:  фритредсрская  изъ  чивов- 
Боп  н  аротевц10нистская  яиъ  фабрвкавтовъ.  Цервыя,  мня  себя  маленьквмп 
кдсговамв,  предлагалв  1101ииьвое  аонвхск1е  нс1хъ  пошлав!.,  аосл'&дн1е,  хотя 
и|»се  яе  была  ааввтересованы  въ  фпсииьвыхъ  пошлвиахъ  в  даже,  похадуй,  въ 
;1упх1  рады  удешевлению  ишмоанскаго  в  устрвцъ,  возставалв  все-таки  протвв'ь 
яоаяжеш'я  фвскалъныхъ  оопиввъ,  опасаясь,  что  потеря  тамолкепваги  дохода  на 
1Скл<>н1альныхъ  товарахъ  заставать  правительство  вскать  возмЬщешл  дохода  ог 
чсвлеавомъ  прввоз'Ь  ввостравныхъ  фабрвкатовг.  -Зашла  р^чь  о  пошлвн^  на  кофе. 
Фрвт|)едери  нстощнлв  вс^  аргумевтн  въ  пользу  поввжев1я,  тогда  П.  П.  Семе- 
вовг  —ярый  фрвтредеръ  въ  1868  году  — орвшелъ  на  помощь,  залвжвъ,  что  по- 
оигвва  „долхпа  быть  появкева,  ибо  вс^къ  иагЬстяо,  что  кофе  развмваегь  умствен- 
в^л  ссюсобвостп  челов'Ьвд". 

Фра:!а  эта  {гЬшида  дЪло.  Це  смотря  на  оротесты  сиец1алистовг,  что  пошлина 

(о»се  не  высока,  сатнрн'1есв1е  стихн  и  т.  п.,  пошлина  была  иовихева  на  рубль 

С-*    оуда.  Что  же  получвлось    съ  результагЬ?    А  вогь  что:    потрвбдев1е  кофе  въ 

Россия  увелнчваось  очень  мало,  Ц'&ви  кофе  вовсе  не  подешевела,  правительство  хс 

«А  'зто  время  потеряло  по  саноб  скромной  одЪн№Ь  около  6  нвлл1оновъ  рублей  дохода, 

•иволи^!  знконнаго,  потому  что,  сравивтельио  съ  другвмн  преднетаив  потреблен1л, 

шофе  обложеиъ  у  насъ  довольно  низко.  Самое  же,  однако,  првскорбыое  не  потеря 

клд1впнаго  дохода,  а  то,  что   прогвозъ    почтевиаго  г.  Семенова  не  сбылся.  Пн- 

сяодько  кн   за  дв1;8адиать   .гКгь  суп;ествован1я    понихеввоВ  потливы  яа  жофе 

■с*    псумннлн. 
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ководствомъ  г.  Мартенса;  но  это  малая  часть  ватихъ  архивных' 
мате1)1аловъ  и  истор1я  русской  дииломат1и  еще  лежитъ  подъ  спудомъ. 

Ёдииственныыъ  почти  источникомъ  остаются  д.1я  русскаго  дя- 
плошата  ивостранныя  издан1л,  да  сборники  т'Ьхъ  документовъ,  ко- 
торые выкрадены  были  за  аагл|йск1я  деньги  польскими  эмигран- 
тами. Пользуясь  подобными  отрывочными  данными,  нашемудипдомату 
трудно  усвоить  себЪ  общую  руководящую  нить  русской  политики, 
а  вс'Ьмъ  дипломатамъ  въ  сложности  образовать  „школу",  подобную 
той,  которую  предстаи.1яла  блестящая  французская  дннломатга  О' 
временъ  Ришелье  до  французской  реводющи. 

Конечно,  можно  возразить,  что  въ  динломат1и  тайна  играетъ 
весьма  важную  роль  и  что  дипломатш  невыгодно  раскрывать  свои 
карты  даже  десятки  л'Ьтъ  спустя  посл-Ь  событхи,  ибо  одв'Ь  и  гЬ  хе 
цолитическ1яконьюнктуры,какъ  любили  выражаться  въ  нрошломъсто- 
л'Ьт1и,  нередко  повторяются.  Французская  дипломат1я  повторила, 
напримЬръ,  по  отношешю  къ  11русс1и  въ  шестидесятыхъ  годаг 
нынЬшнлго  стол11Т1'я  буквально  т^^  же  ошибки,  который  она  сд^^- 
лала  въ  со^юковихъ  годахъ  пртшлаго  столЬт1я.  Но  нодобныя  при- 
меры скорЬе  можно  истолковать  и  въ  обратную  сторону,  какъ  луч- 
шее доказательство  необходимости  слишкомъ  долго  тайнъ  иерегово- 
ровъ  не  хранить  и  своевременно  опубликовать  документы.  Звай 
твердо  французск1е  дииломаты,  как1л  однажды,  при  сходныхъ  уело- 
В1нхъ,  натворили  глупости  ихъ  предтестненыики,  можетъ  быть  оня 
не  сд'Ьлали  бы  яхъ  вторично.  Да  и  общественное  мн^н1е  было  бы 
настороже. 

Впрочемъ,  тутъ  все  дЬло  такта  и  благоразумной  середины 
См-Ьшно  было  бы  требовать,  чтобы  государственные  архивы  обра- 
тились въ  кабинеты  для  чтен1я,  гд'Ь  каждому,  кто  пожелалъ  бы 
ознакомиться  съ  какимъ-дибо  собыпенъ,  сейчасъ  предлагались  по- 
длинния  депеши.  Но  еще  иелогичн-Ье  оставлять  своихъ  собствен- 
ныхъ  чинопниковъ  бродить  во  тьм-Ь  и  посылать  ихъ  защищать 
русские  историческ1е  интересы,  когда  это  иоият1е  твердо  не  уста- 
новилось и  никакой  истор1и  этого  предмета  не  имеется.  Мало  того, 
при  легкости  у  насъ  пожаровъ  можетъ  случиться,  что  архивы 
Министерства  Ипостранныхъ  Д'киъ  какъ-нибудь  погорятъ,  какъ 
сгорЬли,  паприм'Ьръ,  архивы  Министерства  Внутреннихъ  Д'Ьлъ,  м 
тогда  истор1Я  русской  политики  останется  навЬки  сфинксомъ. 

Весьма  изв^^стный  писатоль  и  бойк1й  фельетонистъ  Вейсъ  назна- 
ченъ  былъ  во  Франц1и  директоромъ  нолитическаго  департамента 
министерства  ииостранныхъ   Д'Ьлъ  и  ходили  даже  слухи  о  назва- 
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че^1м  того  же  Вейса  иостонъ  въ  Берлиаъ.  Выборъ  Вейса,  сд^лав- 
выМ  Гамбеггою,  возбудить  горячую  полемику.  Интересны  гЬ  аргу- 
менты,   которыми    ,ШриЫ^^ив    1''гапса1зе",   оргаиъ   Гамбетты,  за- 
^^]^и1цалъ  Вейса  и  Еосвенно  оиравдыпдлъ  своего  хозяина. 
^Р       Французская  газета  объясняла,  что  Вейсъ  сд'Ьланъ  диаломатонъ 
не    по  гЬмъ  или  другимъ  соображен1ямъ   политичесаихъ  парт1Й,  а 
аотому,  что  онъ  „спещалистъ"  своего  д-Ьла.  Спещалистъ  же  Вейсь 
^^иотому,  что  тридцать  лЪтъ  подъ-рядъ  писалг  статьи  объ  иностран- 
^■юй  аидитик^.  Ырим^ръ  Вейса  не  первый  во  Франщи:  Шальмель- 
^^Лакуръ  былъ  наацачепъ  посломъ  въ  Вернъ,  а  загЬмъ  въ  Лондонъ 
н   Джонъ  Лехуавъ — иъ  Брюссель  равнымъ  образомъ  за  свои  позна- 
н1а    мехдународныхъ   отношев1й,    выказывавшаяся    въ   ихъ  газет* 
ныхъ  статьяхъ. 

Мн'Ья1е    „КёриЫ^^це   Кгапга^зе"    не   лишено   основательности. 

Д'Ьйствитв.тьно,  если  есть  въ  настоящ1й  моментъ,  при  крайней  С!1ож- 

вости  по.<гитичесБихъ  отношев1Й,  лица,   въ  топкости  знакоиыя    съ 

ооол'Ьдовательнымъ,   такъ   сказать,  ежедневнымъ   ходоиъ    разныхъ 

«вопросовъ",  то  это  именно  публицисты,  посвящающее  себя  изуче- 

8йо   вн^Ьшней    политики.  Д-Ьятельность    публициста  по  этой   части 

'реСуетъ  цознан1я  языковъ  и  значнтельаихъ  св4д'Ьн1Й  въ  исторш, 

Я'а.'жистик'Ь,  государствен  номъ    и   между  народ  номъ    прав-Ь,  т.  е.  въ 

так. ихъ  предметахъ,  которые  для  динломатовъ  обязательны,  но  ко- 

го^ше  аосл'!Ьдн1е  обыкновенно  знаюгь  меньше  всего. 

Прим'Ьръ  Франц1и  весьма  важенъ,  ибо  Фрапц1и  всЬ  охотно  под- 

рв^ваютъ.  То  что  д-Ьлаегь  она,  давно  уже   практикуегь  Америка; 

та-^в-ь  нЬть  про(|)есс1И  яДнпломата"  въ  гомъ  вид*,  какъ  опа  суще- 

стаз^етъ    въ  Ёвроа-Ь,  т.  е.  въ   приготовлен1и   къ  дипломатической 

к&рьерЪ  нолодыхъ  чиновеиковъ  хорошаго  происхождеаш,  съ  юно- 

1иескаго  возраста  въ  качеств'Ь  развыхъ  „аташе",  причемъ  эти  мо- 

додае  люди  изучаюсь  близко  нравы  кокотокъ  и  актрисъ  опереточ- 

Шпъ  театровъ,  по  забиваютъ  пе  только  родные  интересы,  во  даже 

родной  языкъ.  Насчетъ  же  аолитическихъ  воиросовъ  подобные  ди- 

шонаты,  понятно,  весьма  беззаботны. 

Кром'Ё  означеннаго  питомника  дипломатическаго  корпуса  онъ 
пополнялся  еще  иногда  военными.  Какой  нибудь  адъготантъ,  ловко 
вальсирующей  на  паркетЬ,  считался  подходящимъ  для  дипломати- 
ческихъ  нереговоровъ,  хотя  нын-Ь  уже  не  XVIII  в'Ькъ  и  вн'Ёшн1я 
качества  дипломата  не  перевернутъ  верхъ  дномъ  хитро  сплетенныя 
конбинащи. 

Перюдическая  нечить,  при   правильномъ  на  нее  вовзр*н]'и,  го- 
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разло  СБор^е   можеть    выказать   способности   н    ироницательы! 
будущего  дипломата,  нежели    вра1деи1в   ъъ   кругу   вколотой    холо- 
деги",  кли  Ьзда  яерхпыъ  въ  манеж-Ё.  Это  быть  мохеть  иокожетсл 
инымъ    ужасно   парадоксальнымъ,    мы   яр.    въ   этомъ   совершенно 
убЬждены   и   наше   убЬжден1е   высказали   въ  „Новомъ   Времени",  , 
Органъ   нашей  дипломат1и  яЛоигиа!   <1е  й1.-Ре1ег8Ьоиг8"  не  оста — 
вилъ  статью    „Новаго  Вреиеви"    безъ  ввимав1я   и    нашедъ, 
исаолвен1е  нашихъ  воззрЬвШ  решительно  невозможно. 

„Печать,  говорить  „1оигпа1   (1е    81.-Гб1ег5Ъоиг5",  претевдуеть— 
на  совершенную  везависиность,  загЬиъ  она  располагаетъ  ва  стольб( 
хе  общественнымъ  мн'!>н1емъ,  сколько  и  голосами,  потому  неудобнее 
поручать  ея  уполномочевнымъ  заботы  о  внешней  политик*.  11ред— 
положимъ,  что  заботы  объ  этомъ   въ   Ы^нЪ  будуть  возложены    не 
редактора  „Кеие  Ггехе  Ргевве",  въ  ПарижЬ  на  редактора  наиболее 
читаемой  газеты,  т.  е..  вероятно,  на  Рошфора,  у  пасъ   на  нашего 
остроумпаго  собрата,  на  шуткЬ  котораго  ми  остановились, — веужеля 
миръ  Европы  и  общее  благосостоавге  были  бы  обезпечены  такимъ 
путемъ  надолго?.." 

Если  гд!:  была  шутка,  то  именно  въ  подобномъ  толкован!  и  на- 
шихъ  словъ.  Вопервыхъ,  французская  газета  песираведливо  привв- 
сыпала  памъ  совЪтъ  не  брать  днпломатовъ  иначе,  какъ  изъ  публи- 
цистовъ,  вовторыхъ,  не  можетъ  быть  и  р^Ьчи  о  соединении  обязан- 
ностей редакторовъ  пезависимыхъ  издан1й  съ  обязанностями  оффи- 
щалыгыхъ  диплонатовъ. 

О  тавихъ  предложен]яхъ  не  было  у  насъ  мысли.  Мы  только 
указывали,  что  для  миогихъ  дипломатовъ  было  бы  полезн'1>е  пора- 
ботать в'Ьсколько  л^тъ  въ  серьелномъ  политическомъ  орган*,  не- 
жели фигурировать  на  пладпарадахъ  или  въ  полусв-ЬгЬ.  Затбкъ, 
допуская  даже  буквально  объяснение  яДоигп.  йе  81.-Р{Ч€Г5Ьоиг5", 
мы  не  видели  бы  для  Австр|и  б-Ьды  поставить  во  глав*  своего 
политичесааго  департамента  человека,  съум*вшаго  создать  одинъ 
изъ  вл^ятельн^зйшихъоргаповъ  печати  въ  Европ*.  Интересы  Лвстро- 
Венгрш  пав'Ьрное  этому  человеку  б.тиже  известны,  ч-Ьмъ  массЬ 
австр1Йскихъ  чииовниковъ.  Сважемъ  болЬе:  мы  убеждены,  что 
и  Рошфоръ  при  всей  своей  нервности  и  увлечен1лхъ,  вероятно, 
оказался  бы  бол*е  понимающииъ  французсюе  народные  интересы, 
нежели  профессюнальные  дипломаты  Бенедетти,  герцогъ  Грамонъ, 
иди  Ваддивгтонъ  съ  его  нумизматикой  и  Бартелеми-Сентъ-Иллеръ 
съ  его  греческой  грамматикой.  Бс*  они  ии*ли  репутац1Ю  очень 
„серьезвыхъ"  людей,  но  дальше  своего  воса  не  видели. 
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^^^0  существуюния  губериск1я  акцизныя  управленш   комисс1Я   при- 

1^=^нала  возможпммъ  слить  теперь   же   съ   податными   управлеа1яии 

**_долько  въ  тЪхъ  губерн1яхъ,  гд-Ь  акцизное  Д'Ьло,  по  числу  заводовъ 

^и  фабриЕЪ,  илатягдихъ  акцизные  сборы,  пс  ии'К'.етъ  особен  по  серьез* 

-глаго  знаяеп1я.  Въ  остальныхъ  губерн1яхъ  коииссая  находила  бол-Ье 

-осторожнымъ    сохранить    особыя    акци:шыя    управления,    сд-^лапг 

только  въ  ихъ  составе  н'Ькотория  сокрап1;ен1я. 

Основап1емъ  къ  припят1Ю  такого  предложетя,  которое  преис- 
полнило радости  всЬ  акцизныя  сердца,   послужило   комиссии,    ^то 
обстоятельство,  что  въ  настоящее  время  акцизные  сборы,   въ  об- 
щей сложности,  составляютъ  болЪе  трети  нашего  государственнаго 
бюджета,  и  при  существующемъ  высокомъ  акциз15  на  спиртъ  было 
бы  неосторожно  производить  повсеместную  и  немедленную  домку 
акцнзвыхъ  управлешй,  дЬятельноеть  которыхъ,   въ  течен1е   20-ти 
1*11X1  определилась  вполе*  и  сопровождается  успешными  результа- 
гами  въ  поступлеп1и  налога.  Такъ,  въ  1832  году  акцизные  сборы 
вемичились  противъ  1881  года  па  26,000,000  руб.". 

Это  указание  прелестно!  Подумаешь,  что  лишн1е   26  мил.   руб. 

хжоступили  только  благодаря  усерд1ю  акцизныхъ  чнновниковъ,  оты- 

«звавшихъ  гд^-то  эти  миллионы,-  въ  сущности  же  доходъ  увеличился 

кмотому,  что  отъ  ежегоднаго  прироста  населеи1я  слшнкоиъ  на  мил- 

.хшонъ  косвенные  сборы  естественно  должны  возрастать   въ  Росс1и, 

^шао-вторыхъ,  потому  что  новое  повышение  акциза  на  одну  копМку 

«съ  градуса  спирта  и  новый    налогь   на  сахаръ   только   къ   отому 

:шремени  оказал»  вполне  свое  действ1е.    Во  всякомъ   случае,   если 

.21кцнзпин  доходъ  не  утратился  но  вин'Ь  чиновниковъ,   то   губерн- 

«:кое  акцизное  управлеше  тутъ  уже  решительно  не  причемъ. 

Р'Ьшен1е  К0МИСС1И  объясняется  весьма  просто.  Комиссия  барона 
Тозева  состояла  на  половину  изъ  управляюпсихъ  казенными  пала* 
тахи,  на  половнну  изъ   управлающихъ   акцизными   управлениями. 
Кто  же  себе  врагъ,  какой  изъ  присутствующихъ  акцизныхъ  управ- 
ляющихъ  решился  бы  заявить   въ   коыисс1и   при    своемъ  началь- 
викЪ,  что  онъ  ненужепъ;  папротивъ,  каждый  управляющ1Й,  и  веро- 
ятно чистосердечно,  доказывалъ,  что  заваленъ  работой  по  горло  и 
для  блага  Росс1и  безусловно  необходимъ.  Комиссия  поэтому,  чтобы 
Помирить  всЬ  интересы,  и  произвела  полгобовпое  размежеваи1е  Рос- 
сии па  так1я  местности,  где  будетъ  одна  финансовая  голова,  и  на 
так1я,  гдЬ  ихъ  будетъ  двЬ.  Въ  результагЬ  однако  и  такое   сокра- 
ш,ен1е  было  признано  ненужныиъ,  податныхъ   надзирателей   учре- 
^щ^^xн  подъ  именемъ  податныхъ  ивспекторовъ,   1»ыскаи1е   прлиыхъ 


вмъ.  Они,  можегь  быть,  частное  явлен1е  въ  глазахъ  по, 
пристава  ыЬстпаго  участка,  такъ  какъ  обЬдающ1е  и  преинраю- 
щ1есл  мирпо  чиновники  и  каниталисты  не  представляютъ  язь 
себя  никакой  ассоц|ац1и,  противной  1.закона11ъ,  но  въ  1'.тзахъ  мыс- 
ллщаго  публициста  перюдическ1й  обмЁнъ  мислей  по  важн'Ьйшихъ 
экономическимъ  и  государствевныыъ  воиросамъ  между  наиболее 
выдающимися  представителями  нашей  финансовой  адыинистрацш  н 
биржевой  плутократ1н  вовсе  не  частное  явлен1е,  а,  наобороть, 
весьма  обп^ественное  и  весьма  круп  вое. 

Главная  ц^^ль  об^довъ,  весомн'Ьнво  ими  достигнутая,  состояла. 
въ  поддержан1и  въ  сердцахъ  нашихъ  адмивистраторовъ  безусдок-^ 
иаго  преклонее1я  къ  тЬмь  псевдонаучныиъ  |}юрмуламъ  политиче- 
ской ЭВ0В0М1И,  которыя  давно  осмеяны  и  подорваны  на  Запад-Ь, 
и  отъ  которнхъ  отрекаются  теперь  даже  патентованные  профес- 
сора политической  эконом1и.  Собрания  у  Донона  были  цптаделы? 
доктринерства,  господствовавшаго  въ  нашей  адмиаистрац1и  ц  осо- 
бенно финансовой  съ  185 С  по  1880  годъ. 

Любопытно  бы,  однако,  посчитать,  что  стоила  для  России  безум- 
ная игра  въ  свободную  торговлю?  По  одной  горной  промишленпостн 
убытки  надобно  считать  въ  н^колько  десятковъ,  если  не  сотенъ 
милл1оновъ  рублей,  при  песен  нихъ  въ  жертву  чему?  ПроповЬдм 
третьестепеннихъ  экономистовъ,  какъ  Тенгоб()рск1й,  Вернадскхй  ■ 
т.  п.,  которые  сами  то  ничего  не  выдумали,  а  премудрость  по- 
черпнули изъ  такихъ  ничтожныхъ  писателей,  какъ  Фредерикъ  Ба- 
ст1а,  сочинения  коего  имЬютъ  такое  же  значен1е  въ  сов|>еменвой 
экономической  наук!!,  какъ  учебникъ  Устрялова  въ  изучеши  исто- 
рическихъ  судебъ  Росс1и. 

Нааолеонъ  I  терп-Ьть  не  могъ  экономистовъ  и  аазывалъ  мхъ 
презрительно  „идеал  огам  и".  „Ихъ  теорией,  говорилъ  онъ,  можно 
гранитную  скалу  обратить  въ  мелк1й  порошокъ".  Эти  слова  доктри- 
неры выставляютъ  фразою  человека,  недоразвившагося  до  понима- 
ния отвлеченпыхъ  истинъ.  Между  т11мъ,  слова  эти  полны  глубокой 
правды  и  показываютъ  ген1альную  проницательность  Наполеона. 
Мы  на  своей  шеЪ  испытали,  что  вначатъ  въ  жизни  даже  такого 
колосса,  какъ  Росс1я,  непвреваренныя  теор1и  и  какъ  фальгаивыя 
теоремы,  выдаваемыя  книжниками  за  аксюмы,  переходя  изъ  книгь 
въ  Д'Ьйстпуюп;ее  законодательство,  влекутъ  за  собою  убытки  и  по- 
тери. На  бумагЬ  иное  р^швн»е  представляется  только  десяткомъ 
строкъ,  весьма  логичныхъ  съ  виду  и  красивыиъ  почеркомъ  напн- 
саввыхъ,  а  на  д-к|^   оно  выражается   разох^^ен^еыъ  ц'Ьдаго  кран, 
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:>хщан1емъ   иногочисленпаго    населены!   и  запуст^^вхемъ  в^когав 
^»1»1  ущихъ  лгЬстпостей  *). 

Экономичесше  об-Ьды   не  тольео  поддерживали  ортодокса.тья7Ю 

^рвость  выдохшийся  политико-ЭЕОыошческииъ  иринциаамъ  школы 

1^ашвег  Га1ге,  1а158е/  разбег,  но  съ  благословен1я  об-Ьдавшихъ  разные 

ядмннистраторы  ополчались,  во  имя  непонятой  и  плохо  усвоенной 

ИНН   в&уЕИ,  орогивъ  руссхихъ  фиваысовъ,  русской  промышленности 

и  <5дагосостояБ1я  русскаго  народа.  Мы  положительно  уб'Ьадени,  что 

ара-вдивал  истор1д   эЕоноиичесвихъ  обЪдовъ    у   Донона    была   бы 

хартиродогонъ  руссвой  экономической  жизви  посл^днихъ  двадцати 

ЛЛТЛ1  д^ть.  Въ  высвазавныхъ  тамъ  теор^яхъ  надобно  искать  зерно 

1Ч)в;    экономической    и    финансовой   политики,  которая   со  времени 

крк.1  некой    войны    к   освобождешя    крестьяаъ,  в»гЬсто  того,  чтобы 

упрочить  и  улучшить  наше  положев1е,  довела   насъ   до  того  уни- 

жехжааго  состояния,  когда  дурное   пищеваренхе  какого-нибудь  бер- 

ла  :^скаго  биржевого  жидка   отаывалось   болЬзненвыми    судорогами 

всемъ  русскомъ  государственноиъ  организм-Ь. 

Не  касаясь   современности    и   даже    ьременъ   болЬе  близкихъ, 

■Ноинииъ,  ссыл&ась  на  иечатныл  свидетельства,  что  на  экономи- 


*)  Но  этому  иоводу  мы  иааохвап  поуявтельвн!  анекдотъ,  ставш1н  всторк- 
■инь  «{х^ктомъ. 

Вът&рнфной  ЕомвссхЕ  1867  года  была  двЬ  а&рпв;  фрятредерскаа  взъ  чвнов- 

«п   в   протежцюнистсв&я   взъ  фабрвкявтовг.  Первыя,  мня  себя  иал^нькамп 

•дстояамй,  вреддагалв  повальное    аоввхсп1е    IIС^xъ  пошливъ,  иосл1дн1е,  хотя 

Асе  ве  бмлв  илввтересоваиы  въ  фпскалЕ.ныхъ  пошлвиахъ  в  д&хе,  вохалуй,  вь 

*и-Ь  рады  удешевлсн1ю  юампанскаго    в    усгрвцъ,  возставалв  все-такв  протавъ 

о^хввжеви  фвсвальвыхъ  попиввъ,  опасаясь,  что  потеря  такоженваги  дохода  ва 

*'С^4ов1альяихъ  товарахъ  заставвтъ  правительство  искать  воз1гЬще1пл  дохода  въ 

)Са^еняо1^ъ  арввоа-Ь  пяостранныхъ  фабрякатовъ.  Зашла  р'Ьчь  о  пош1вп1>  на  ко([|С. 

■^{»>т}>едеры  нстощялв    всЬ  аргуиенты    въ  пользу  поввхев1я,   тогда  П.  П.  Секе- 

иоп>  —  ярый  фрвтредеръ  въ  1868  году  —  првшелъ  ва  помощь,  заявввъ,  что  по- 

шлвва  „долхва  быть  поиияена,  вбо  вс%11ъ  ная1стяо,^то  кофе  развиваетъ  умствен- 

шя  слособвоств  чедов-Ька". 

Фраза  эта  рЬшвли  дкло.  Не  смотря  ва  протесты  спец1алнстовъ,  что  пошлпяа 
(овсе  ве  высовд,  сатврвчесв!е  ствхв  в  т.  п.,  пошлвна  была  иоввяеаа  на  рубль 
съ  ауда.  Что  же  получалось  пъ  результат*?  А  вогь  что:  потреблев^е  кофе  въ 
Росс1а  увел1чвлось  очень  мало,  ц^на  кофе  вовсе  не  подешевела,  праввтельство  хе 
»а  это  время  потеряло  по  самой  скромной  оц^нк*  около  6  ивллюновъ  рублей  дохода, 
виодй!)  законнаго,  потому  что,  сравовтельио  съ  другвмн  преднетама  погре^лев^л, 
кофе  обложевъ  у  васъ  довольно  ввяко.  Самое  хе,  одпако,  првскорбное  ве  потеря 
Мкаепнаго  дохода,  а  то,  что  прогволъ  аочтенпаго  г.  Семенова  ве  сбылся.  Нн- 
схолько   мы   за   двЪвадцять   Лп  су1цестволан!я    аонвхепво&  пошдввы  на  кофе 

1ас  поумнпли. 
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вовъ  рублей  каяеяиыхъ  л^пегь  па  покуоку  ничего  тогда  ве  стоившп 
либаво-ромеискихъ  ак1ий  и  загЬыь  выдача  г.  Мекку  теуди  то« 
яъ  2У*  ийллюна  рублей  на  обратную  иокупку  имъ  у  каанм  гЬ] 
же  актОй,  что  лишило  кп;шу  и  акц1Л,  и  деиегъ.  На  Путиловг-ком"^ 
павод'Ь  казна  им^ла  долгъ  въ  14  милл1оновъ  рублей;  чтобы  воз- 
вратить хотя  часть  его,  ка.'П1а  отдала  заводъ  почти  даромъ  и  въири- 
дачу  закозъ  пепужныхъ  для  пел  рельсовъ  въ  7  ми.глшвовъ  съ  зада 
коыъ  въ  2  милл10на1  Вотъ  вакъ  хозлйничаетъ  казна!  Да  что  :|| 
води,  каналы  или  адмиралтейства.  Ес^й  есть  дом'ь  дурно  содв| 
жимый,  плохо  ремоятируеиый,  съ  веисиравной  мостовой,  то  уа 
заран'Ёе  каждому  пзв'Ъстно,  что  ото  домъ  каа)?ппый.  ИравительстЕ 
можетъ  отлично  исполнять  свои  функцш  и  все-таки  бить  нлохиц^ 
ореднринииателенъ  въ  области  кп;]еннаго  хозяйства.  Защитника! 
хааевнаго  хозяйства  сл1^довало  бы  указать,  гдЪ  это  ка.'^еппое  х<1 
8ЯЙСТВ0  въ  Росс1и  ндетъ  лучше  частнаго  и  привести  хотя  оди| 
ориы']>1>ь,  гд'Ь  оно  было  бы  выгодно  для  казни  и  для  Н!1селен1я  и 
не  д'кйствовало  би  развращающииъ  образомъ  на  служаи1,нхъ.  Про- 
тивоположныхъ  же  прим']^ропъ  иожво  иривести  сколько  угодно.  На- 
вомнимъ  хотя  самие   иавЪстные. 

Съ  1819  года,  всл'Ёдств1е  несостоятельности  многихъ  откупт,и- 
колъ,  посл']^  1812    года,  быишимъ  мивистромъ  финансовъ  графо! 
Гурьевыиъ  била  введена  казенная  продажа  вива.  Каковъ  же  бш 
результат!?    А  вотъ  какой.  По  словаыъ  иравительствспнмхъ  док] 
мёнтовъ,  чиновники  стали  заводить  особые  подвалы  для  корчемваго 
вива  и  торговали  имъ,  а  сами  пр€сл']Ьдова.1и  корчемство,  дажо  пр| 
б1>гаа  къ  сод-кйст1ию  ноеннмхъ  командъ.  Дал']^е:    тЪ  же   питойн! 
чиновники  черезъ  нодставвыхъ  лицъ  брали  себ^  лучш1е  питейш 
дома  в  раздачу  кабаковъ  обратили   въ  торговлю,  а   еидкльцы 
кдбаканъ,    обремененные  поборами,    совершенпо  заменили    собо! 
откупщицовъ.  Народъ  пмнствовалъ  но  ирежнему.  „НиаЬ  будни,-^ 
писалъ  Каранзивъ  въ  1824  году, — с^^'Ьлались  для  крестьянъ  врач, 
иикомъ  и  люди  ус^тужлиоые,  подъ  вытьскою  орла,  вездЬ  иреддага! 
имъ  средства  избавляться  отъ  денегъ,  ума  и  здоровья;   въ  ийАЦ>Й 
деревв-Ь  нЬтъ  питейнаго  дома*. 

Грабежъ  казны  и  народа,    производимый   линзами,    состоян^ят 
на  госуда1)ственной  служб*,  и  крупное  уменьшение  литейпыхъ 
ходовъ,  увавшихъ  при  казевномъ  уаравлеа1и  съ  \'6^  милл.  руб. 
1819  году   до  101  мил.  руб.  въ  1826  году  обратили  на  себя  ве 
ман1е.   Членъ  Государственнаго  Сов-Ьта  князь  Куракипъ  говорил 
что  яЖелатольпо  было  бы  увич'гожеи!^'    казеннаго   управлен1Я   пи- 
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Но  крайней  м'Ьр'Ь  десять  разъ  сообщался  въ  газетахъ  слухъ,  что 

^МинистерстсЬ   Фипансовъ   вырабатывается  ироекгъ  соединевхя 

вгь    одно  ц-Ьлое  казенныхъ  палатъ  и  губераскихъ  аЕцизныхъ  упра- 

вле^1д;   признаться  мы  не  можемъ  понять,  почему  такая    простая 

я   незамысловатая   реформа   мохетъ  заставить  себя   ожидать  такъ 

Аол1*о.  Въ  прехнее  время  казенная  палата  им^ла  обширный  вругь 

д:Ьйств1й,  сосредоточивая  въ  себ'Ь  не  только  всЬ  м-Ьстпые  органы 

Министерства  Фипансовъ,  кром']^  банковыхъ  и  таможепныхъ,  по  и 

коатрольную  часть.    Теперь  у  казенныхъ   па.татъ   осталось    очень 

ка^ко  д'Ьла:    контрольная    часть  отошла   въ   контрольныя  палаты, 

кос^юивые  налоги  в-Ьдаются  акцизнымъ  управлен^емъ,    {)екрутск1ш 

повынность-военними  присутств1лми,  подушная  подать  отменена  и 

т.    д.;  остаются  часть   казначейская  и  выдача  торговыхъ  докумеи- 

тов-ь.  Каждая-изъ  нихъ  представляется  весьма  несложной  операцией. 

При  этомъ  для  сбережен1я  расходовъ  следовало  бы  давно  губерпск1я 

*лзначейства  и  часть  уЬздныхъ  присоединить  къ  конторамъ  и  отд'Ь- 

■*ен1ямъ  Государственнаго  банка. 

Если  у  казепныхъ  палатъ  мало  Д'Ьла,  то  по  крайней  м'Ьр'Ь  он-Ь 

Естоютъ  не  дорого,  но  что  сказать  о  губернскихъ  акцизпыхъ  уарав- 
лвВ1яхъ,  также  весьма  мало  занятыхъ  и  поглощающихъ  массу  де- 
вег»-ь.  Существуютъ  акцизныя  упрлвлен1я,  гдЬ  вся  обязанность 
лкцизныхъ  чиновниковъ  сводится  къ  выдач-Ь  патентовъ  на  питейный 
■  1>аскурочныя  заведения,  между  тЬмъ  управляюш,1в  подобными 
У^1эежден1ями  получаютъ  жалованья  бол*е  губерваторовъ  и  даже 
••Ростые  надзиратели  бол15е  иредсЬдателей  палатъ. 

Отдельное  существование  акцизныхъ  управлен1й  объясняется  же- 
■'^'^]емъ  каждаго  департамента  им1^ть  непременно  свои  собственные 
оргшнн  на  м^ст^,  но  и  противъ  подобнаго  стремлен1я  есть  средство— 

(*<^жяо  упразднить  не  только  губернская  акцизныя  управления,  но 
р  департаментъ  пеокладныхъ  сборовъ,  соединивъ  его  по  прежнему 
1^1»  двиартаментомъ  окладныхъ  сборовъ.  Посл'Ьдндй  уже  около  двад- 
Д^*»»  л-Ьтъ  напрасно  силится  объяснить  себЬ  ц1;ль  своего  отд-Ьль- 
я«1го  существования,  такъ  какъ  д'Ьлъ  у  этого  департамента  немного. 
I  Одинъ  директоръ  департамента  пеокладныхъ  сборовъ  обходится 
со  своими  командировками  въ  огромный  суммы;  а,  что  подобная 
затрата  не  окупается,  показалъ  опытъ  отм'Ьны  солянаго  акциза, 
•'огда  казна  сразу  потеряла  11  милл.  рублей,  подаренныхъ  н11- 
'^^адькимъ  богачамъ-солеиромышленникамъ.  Денегъ  этихъ,  конечно, 
Ив  вернуть,  но  государство  могло  бы  хотя  часть  утраченныхъ  де- 
'^в^^ь  навв1к;тать  на  сокращенш   окяадовъ.   Отъ   соединения   двухъ 


174 


я1которыхъ  кЬаъ  въ  соляномъ  упрявлен1и  платилось  въ  Мппи- 
стерстпЬ  Фивансовъ  по  30,000  рублей.  Стоимость  казггЬ  соли,  прв 
ея  добыче,  обходилась  значительно  дороже,  Ч"Ьмъ  частныыъ  ггро- 
мишлевникамъ;  вычислено,  что,  протинъ  акциза,  казна  терлла  по 
8  коп.  съ  каждаго  пуда,  не  считал  убытковъ  отъ  соли,  сиисаяяой 
И8ъ  складовъ  и  бугровъ  на  промислахъ.  Само  со(юю,  что  перевозм 
и  продажа  соли  обходилась  казнЬ  также  дороже,  Ч'Ьмъ  частным* 
лицамъ.  Между  тЬмь,  обпий  доходъ,  несмотря  на  сложность  опе- 
ращ'и,  былъ  не  велик-ь  и  разработка  источпиковъ  производилась 
крайне  неудовлерительио.  ^^Ш 

Цредстаиляя  въ  1861  году  объ  отм^н*  казенной  продажи  сол^^ 
въ  Государственный   Сов1тъ,    бивш1й   ыипистръ  фивансоиъ   Кнл- 
жевичъ  ивсалъ,   что  невыгодный  реяультатъ  казенной  соляной  мо- 
нопол1и    „  подтворждаетъ    только     общеизвтьстную    .жонпмиче.скц*^ 
ис»шм1/,    что   казна  ни  въ  какой  отрасли  промышленности  не  мо 
жетъ  выдержать  соперничества  частныхъ  промышлеввиковъ,   та1 
какъ  всякое  промышленное  прсд[1р1ят1о  обходится  казн^,  даже  пря~ 
выбор'Ь  самыхъ  добросовЪстныхъ  исполнителей,    дороже,    нежели 
частнымъ  ллцамъ". 

Не  мен^е  характсренъ  сл-Ьдующ^й  опытъ  казепнаго  хозяйства, 
хотя  и  относят.!йся  къ  области  искусства,  но  т^Ьмъ  не  мен-Ье  чрез- 
вычайно убЬднтельный  для  сужден1я,  какъ  каждое  дЬло  въ  рукахъ 
чиновникоиъ  становится  невыгоднымъ.  Въ  40-хъ  годахъ  въ  Цетср- 
бургЬ  (({юцв'Ьтали  два  конные  цирка  и  само  собою  содержались  и 
доставляли  в-чад-Ьльцамъ  барыши  исключительно  нлъ  доходовъ  отъ 
представлений.  По  желан!»  императора  Николая  Навловича  дирек- 
ц|я  взяла,  въ  1847  г.,  цирки  въ  казенное  уиравлен1е  и  сразу  по- 
требовала, кром*  сборовъ,  50,000  руб.  изъ  государствен  наго  казна- 
чейства ежегодно  и  единовременно  10,000  руб.  изъ  Кабинета  Его 
Величества.  Уже  черезъ  несколько  дней  понадобилась  прибавка  на 
фуражъ  8,895  руб.  въ  годъ,  сверхъ  того,  черезъ  годъ  было  при- 
бавлено 13,850  руб.  въ  годъ,  а  черезъ  два  еще  прибавлено  изъ 
Кабинета  30,000  руб.  въ  годъ.  Не  смотря  на  прибапки,  черезъ 
пять  .тЬтъ  по  убыточности  првдставлен1я  въ  казенпомъ  циркЬ  пре- 
кращены, причемъ  оъ  анту)акгЬ  на  уплату  долговъ  дирекция  вы^ 
просила  къ  отпуску  изъ  Сохранной  казпы  140,000  рублей!  ^ 

Опытъ  постройки  и  эксплоатац1и  у  насъ  жел-Ьзныхъ  дорогъ  ка- 
зенными средствами  до  сихъ  поръ  былъ  также  самый  печальный. 
Тугь  пикакихъ  недоразум'Ьн1Й  быть  не  можегъ.  1Са8на  эксплоати- 
ровала  уже  н-Ьсколько  лин1Й  и  большихъ  и  малыхъ,  эксплоатировала 
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Во  существуюпия  губерясш'я  акциза  мл  управленш  ко<11исс1л  при- 
знала возможнымъ  слить  теиерь  же  съ  податными  7правлен1аии 
только  въ  т-Ёхъ  губерн1лхъ,  гд'Ь  акцизное  д^ло,  по  числу  ааводовъ 
и  ||*Абрикъ,  платащихъ  акцизные  сборы,  пе  ииФ.етъ  особенно  серьез- 
ааго  зваче111л.  Въ  остальныхъ  гу6еря1лхъ  комисо'л  находила  бол'Ъе 
осторожвимъ  сохранить  особыя  акци:шыя  управленш,  сд-блапг 
только  въ  ихъ  состав'Ь  нЬкоторыя  соIфап^еп^я. 

Основап1енъ  къ  принят1Ю  такого  предложенш,  которое  преис- 
полнило радости  вс^  акдизныя  сердца,  послужило  комисс1и,  „то 
обстоятельство,  что  въ  настоящее  время  акцизние  сборы,  въ  об- 
итай сложности,  составллютъ  бол^е  трети  нашего  государственнаго 
бюджета,  и  при  существуюп^енъ  высокомъ  акциз-Ь  на  спиртъ  было 
бы  неосторожно  производить  повсем-Ьстяую  и  немедленную  ломку 
акцизпыхь  управлешй,  д-кятельиость  которыхъ,  въ  течение  20-ти 
лЬтъ  определилась  внолнЪ  и  сопровождаетсл  успешными  результа- 
тами въ  поступленш  налога.  Такъ,  въ  1882  году  акцизные  сборы 
увеличились  противъ  1881  года  на  26,000,000  руб.". 

Это  указание  прелестно!  11одумаешь,  что  лишше    26  мил.   руб. 

поступили  только  благодаря  усерл1ю  акцизныхъ  чиновниковъ,  оты- 

скавшихъ  гд-Ь-то  эти  миллионы;  въ  сущности  же  доходъ  увеличился 

яотому,  что  отъ  ежегоднаго  прироста  населеп1я  слишкпмъ  на  мил- 

дюнъ  косвенные  сборы  естественно  должны  возрастать   въ  Росс1и, 

во-вторыхъ,  потому  что  новое  повышенхе  акциза  па  одну  копЬйку 

градуса  спирта  и  новий   налогъ   на  сахаръ  только   къ   этому 

кремени  оказали  вполн'Ь  свое  д-Ьйств1е.    Во  вслкомъ   случае,   если 

Акцизный  доходъ  не  утратился  по  вин^Ь  чиновниковъ,  то    губерп- 

о.кое  акцизное  управ;тен1в  тутъ  уже  р'Ёшительно  не  нричемъ. 

Р1>гаен1в  К0МИСС1И  объясняется  весьма  просто.  Комисс1я  барона 
^^озева  состояла  на  половину  изъ  управллющихъ  казенными  пала- 
"Жгами,  на  половину  изъ  управллющихъ  акцизными  управлепшми. 
^ЖЧто  же  себ1;  врагъ,  какой  изъ  присутствующихъ  акцизнгахъ  управ- 
^Лялющихъ  р'Ьшнлся  бы  заявить  въ  комиссии  при  своемъ  иача.1Ь- 
^^эик'Ь,  что  онъ  неяуженъ;  напротивъ,  каждый  управляющей,  и  в'Ёро- 
-*зтно  чистосердечно,  доказывалъ,  что  завалеяъ  работой  по  горло  и 
-2^я  блага  Госс1и  безусловно  необходимъ.  Комиссия  поэтому,  чтобы 
ж^юмирить  всЬ  интересы,  и  произвела  полюбовное  размежеваи!е  Гос- 
:ш  на  так1'я  м'Ьстности,  гд'Ь  будетъ  одна  финансовая  голова,  и  на 
гомя,  гд'Ь  ихъ  будетъ  двЬ.  Въ  результатЬ  однако  и  такое  сокра- 
лцеБ1е  было  признано  ненужнымъ,  податныхъ  надзирателей  учре- 
дили подъ  именемъ  податныхъ  ивспекторовъ,   взыскание   прлмыхъ 
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лучше,  и  зигодн^,  чймь  постройка  ихъ  частвымн  предори 
твлями",  но  призяаться  если  такое  у(№жден1е  въ  какомъ-либо  кругу 

существовало,  то  круп,  отогь  не  могъ  считаться  „спещалышмъ". 
И(к>  каше  же  спещалисти  люди,  которые  ие  въ  силахъ  справиться 
Д1же  СЬ  иримметикой,  а  только  Ее;1ааа1еыъ  послЬдпей  можно  объ- 
дсаить  утверждеа1е,  что  казни  ст^юитъ  жел-]^зп1ш  дороги  дешспле 
частныхъ  лицъ.  Проиуская  древи]й  пер^одъ  постройки,  когда  все 
обълсиялось  новостью  дЬла,  достаточно  за  11одт11ержден1емъ  иро- 
тивыаго  обратиться  къ  иослЬдниыъ  казепвымъ  иостройкагь. 

Баскуичакская  дорога,  хотя  обошлась  въ  2'/»  раза  дороже  п| 
тивъ  иервоначальнаго  аредположен1я,  нигд'Ъ  не  начинается  и  ниг;| 
не  овавчиваетсл,  мимо  ея  ьозятъ  */<  грузовъ  соли  и  въ  заключеше 
оказывается,  что  пристань  длл  дороги  обойдется  почти  въ  3  мил., 
т.  е.  дороже  самой  дороги!  Допустилъ  ли  бы  частный  челов-Ьгь 
такое  легкомысленное  сооружен^ег'  1Между  гЬмъ  въ  способ*  построим^ 
1шзенвыхъ  дорогъ  нЬтъ  никакого  разли'ия  нротивъ  постройки  чл 
ныхъ.  Точно  также  всЬ  работы  сдаются  крупнымь  подрядчика! 
иаъ  жидовъ,  крупные  жиды  передаюгъ  подряды  по  частямь  не 
кимъ  жидкамъ  и  т.  д.  Вс-Ь  безиорядки  остаются,  понятно,  црежвЫ 

Нисколько  казенная  постройка  не  лучше  частной  и  въ  госу- 
дарственноыъ  отношен1и.  Строители  Екатеринбурго-Тюменской  до- 
роги начали  съ  того,  что,  но  словамъ  мЬстпыхъ  газетъ,  стали 
поощрять  Хйщвн1е  л1^а  изъ  казеннмхъ  ура.1ьскихъ  л'ксоп.  Строи- 
тели Пол'кскихъ  казенныхъ  доро1^  заказали  вс1  мосты  заграницей! 
Чкмъ  эти  д'Ьяа1л  лучше  подвиговъ  гг.  Полякова  или  Варшавскаго? 

Л  друг]я  казенный  оиерац1и?  Чтобы  разочароваться  разъ  на- 
всегда въ  ихъ  выгодности,  не  достаточно  ли  прочесть  отчеты  Го- 
сударстиеннаго  Контроля.  Кому  пе  и:(в4стна,  напримЬръ,  курьезная 
истор1я  Обуховскдго  завода,  который  всю  жизнь  работалъ  на  ка- 
зенвыя  деньги,  а  когда  сталъ  давать  барыши,  го  оказался  частиииь 
заиидошъ  и  должекъ  былъ  выкупаться  съ  приплатою  повыхъ  ка- 
зенныхъ денегъУ 

Толковать  о  нользЬ  казеннаго  хозяйства  могутъ  у  насъ  лн1 
теоретики,  слышавш1е,  что  вотъ-де  въ  Гермаи1и  есть  доходный 
роги,  ум1^лоуправллемия  казеиными  инженерами,  или  что  воФравц| 
казна  купила  и  соединила  въ  одно  казенное  уиравлен1С  аЬсколы 
обанкрутившихся  нелкихъ  лип1й,  во  не  дающ1е  себ^  труда  уяся! 
емыслъ    подобныхъ    явлений.   Люди   д'Ьловые   зпаютъ,   что  у  пас 
случаетсл,  что  какое-нибудь  учреждее1е  разсматриваетъ  смЬту,  т.  е. 
11рсдположев1е   на  какое  вибудь  сооружео^е,   тогда  кавъ   въ  дЫ- 
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щелярская  переписка  бевъ  всякой  иользы  для  цЪ.т.  Разница  въ 
расходахъ  такая,  что  буквально  одна  и  та  же  вещь  обходится  на 
16  проц.  дороже  въ  казенномъ  арсенале,  между  т^нъ  логически 
следовало  бы  казн"Ь  работать  дешевле,  потому  что,  давая  пенсгн, 
казна  всегда  им^^етъ  бол-Ье  дешевыхъ  служащиз^ъ  и  рабочихъ,  а 
кром'Ь  того  им^^етъ  даровой  оборотный  вапиталъ  и  не  платнтъ  ни- 
хякихъ  валоговъ. 

Означенныл  лава14я  должны  несколько  охладить  восторги  на- 
шихъ  ревнителей  казенпаго  хозяйства.  А,  впрочемъ,  они  можоть 
бнть  обрадуюгь  н'Ёкоторыхъ  изъ  нихъ.  Если,  молъ,  англичане, 
орирождевные  иеханиЕИ,  такъ  плохо  у правляготъ  своими  казенными 
предпр1ят1яин,  такъ  гд-Ь  ужъ  тутъ  требовать  совершенства  отъ  насъ 
грешны  хъ. 

Вообще  въ  Р0СС1И-Т0  странно  говорить  о  расширен1И  сферы 
правительственнаго  вм'Ьшательства  въ  промышленную  жизнь,  когда 
правительство  и  безъ  того  являета!  у  насъ  на  кашдоыъ  шагу  и 
купцохъ,  и  фабрикантомъ,  и  перевозчикомъ,  и  ремесленнивомъ? 

Несмотря  на  такое  направленге  казенной  деятельности,  про- 
должающееся веками  и  объясняемое  или  малою  ивиц'штивою  на^ 
рода,  или  отсутств1емъ  средняго  сослов1"я,  все,  что  д-Ьлаегь  казна 
на  иромышлеиномъ  ноприщ'Ь,  она  д'Ьлаегъ  крайне  неудовлетвори- 
тельно. Заводы  казенные,  имЪя  даровой  оборотный  капиталъ,  не 
погашая  имущества  и  не  платя  налоговъ,  никогда,  кромЬ  убыт- 
ковъ,  ничего  не  давали;  казенные  каналы  верхъ  неурядицы;  про- 
бовала казна  строить  же.1'Ёзныя  дороги  —  вышло  гораздо  дороже, 
ч-Ьмъ  у  частныхъ  лицъ;  образумилась,  бросила,  вновь  принялась 
за  перестройку — вышло  вдвое  дороже  частныхъ;  занимается  казна 
кредитными  оиерац1ями  не  лучше  этого:  дв^  трети  конторъ  и  отд-Ь- 
лешй  Государственнаго  банка  работаютъ  въ  явный  убытокъ;  взя- 
лась казна  заключать  за  жел1>зныя  дороги  займы,  сама  платить 
исправно  проценты,  но  съ  дорогъ  пикакъ  не  можетъ  выручить 
должныхъ  ей  денегъ  на  уплату  этихъ  процептовъ.  ХотЪла  казна 
создать  въ  Росс1И  заводы  для  рельсовъ  и  жел'Ьзяодорожныхъ  при- 
надлежностей, издержала  въ  5  л^тъ  бол^е  200  милл10н.,  и  что  же 
въ  результат'Ь?  Даже  тЬ  заводы,  которые  работали  до  этого  ,со- 
здан1я'',  приведены  къ  банкротству,  а  на  рукахъ  казны  осталось 
ма  100  миллшновъ  имущества,  съ  которымъ  она  не  анала,  что 
Д'Ълать  и  отъ  котораго  не  избавилась  (не  считая  нотерявныхъ  нро- 
дентовъ)  и  въ  десять  л'Ьтъ! 

Изв^стенъ  такой  казусъ,  какъ,  наарнм'Ьръ,  затрата  2Чг  миллю- 
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Но  если  праоительство  обдаапо  сол'Ьйстиовить  тоыу,  итобы  же< 
л-Ьзаиа  дороги  во;>или  дешево  рабоч1й  классъ,  или  чтобы  таможеавый 
тарифъ  ооощралъ  жел-Ьзиое  производство,  или  чтобы  на  буиаго* 
прядильныхъ  фабрикахъ  не  увЬчили  малол'Ьтпихъ,  или  чтобы,бавки 
ие  обкрадывали  в&ладчиковъ,  то  это  не  значить,  что  правительство 
обязано  возить  рабочихъ  въ  своихъ  собственныхъ  вагоиахъ,  построить 
асехЬзные  заводы,  ардсть  бумахаую  прлжу  и  въ  торговл-Ь  деньгами 
заменять  бавкировъ  и  мЬпллъ. 

Въ  Росс1и  государство  въ  пЪкоторыхъ  отпошен1ахь  бывало  без- 
свльво  только  потоку,  что  само  связывало  себ^  руки.  Таково,  наори- 
м^ръ,  его  отношение  &ъ  жел^знымъ  дорогамъ,  въ  влад'Ьльцаиъ  неф-< 
тяныхъ  источниковъ  и  тону  иодобвое.  Но  казенное  хозяйство  ве 
нуждается  въ   новомъ  поои;рен1и.  НЬгъ  пи  одного  министерства,  ко- 
торое пе  ии^ло  бы  въ  той  или  другой  форм];  различныхъ  ироыышлев- 
ныхъ  операцШ  и  которое  не  конкурировало  бы  съ  частиыми   ли- 
цами. Расширять  еще  это  казенное  производство,  когда  оио  суще- 
ствуетъ  вопреви  всЬмъ  вачалаиъ  политической  экоиом1и  и  на  обо- 
ротный капиталъ,  собираемый  системою  тягостнихъ  налоговъ,  ре- 
шительно н'Ьгь  никакого  основашя. 

Пора,  наконецъ,  перестать  думать,  будто  казна  неисчернаеный 
колодезь  богатствъ.  Такъ  могли  думать  разв1^  въ  XVI  стол11Т1И.  Съ 
опубликоиан1емъ  бюджета  уже  ни  д.тя  кого  не  секретъ,  откуда  въ 
каза-Ь  берутся  деньги.  Деньги  у  казны  могутъ  быть  двухъ  родовъ: 
или  изъ  займовъ,  или  податвыя.  Есть  ли  розсчетъ  дЪлать  займи 
изъ  кариановъ  публики,  чтобы  ном'Ёстить  взятый  капиталъ  непро- 
изводительно, за  тотъ  же  проценть?  Еще  меп'Ёе  возможно  подобное 
обращен1е  съ  податными  деньгами.  Известно,  какъ  он4  дорого  до- 
стаются. Если  у  казны  въ  девьгахъ  былъ  бы  какой  избытокъ,  то 
ова  не  должна  коикурировать  съ  частными  лицами,  а  сбавлять  по- 
дати и  облегчать  участь  парода;  если  же  у  казпы  денегъ  мало,  то 
каждая  копейка  ей  должна  быть  дорога  и  затрачиваться  только  съ< 
очень  производительною  цЬлью. 

.Постройте  казенный  элеваторъ,  поскдицалъ  Катковъ,  овъ стоап 
всего  700,000  рублей!"  Семьсотъ  тысячъ,  конечно,  не  Вогъ  в']Ьстс 
как1л  депьги,  но  когда  вспомнишь,  что  ддя  казны  это  годовоГ 
сборъ  вс'Ьхъ  подушныхъ  податей  и  повинностей  съ  нплой  Смолен.' 
осой  губера1и,  водатей,  выбираемыхъ  съ  бЬдн'Ьйшаго  васелеыЦ 
тавъ  откажешься  и  отъ  элеваторовъ... 

Заканчивая  о  казенномъ  хозяйств'Ь,  необходимо  сказать  н-Ьскольво 
словъ  и  о  главпыхъ  представителя хъ  его— инжеперахъ.  Въ  пнтемг. 
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^^1Ля;еств-Ь  зам-Ьчаюто!  лва  противоположный  стрем.теп1я,  казалось  бы 

^^э^:<>е  другое  исключаю[Ц1я,  но  на  самомъ  дЬл'Ь   отлично  уживаю- 

д^^_.»жся  въ  русскихъ  умахъ.  Съ  одной  стороны,  у  насъ  существуетъ 

д -г» ^^увеличенное  уважение  къ  наук-Ь,  дипломъ  кажется  намъ  патеи- 

^^-^•^лъ  на  всезнап1е  и  постоянно  создаются  новыя  категорш  сиец{али- 

^го^"**  '^'^  различными  значками  и  проектируются   новые  экзамены 

■т^.9Ш-  классифиЕац1'и  людей  на  китайс1;1й  маверъ,  на  ученыхъ,  полу- 

■ст^^ныхъ,   малоучеаыхъ  и  т.  д.  Съ  другой   стороны   у   насъ  жива 

е11Х.<с  ненависть  къ  наук-Ь  народа  первобытнаго  и   каждал  ошибка 

твх^ииковъ  принимаетсл  съ  нескрытмиъ  злорадство^ъ,  и  когда  же- 

^ак}тъ  указать  на  как1я  либо  улучшев1л  въ  изв'&стноиъ  учрежден!», 

тэ    сейчасъ  рекомевдуютъ  закону  спец1алистовъ  людьми  простыми, 

аесдец1альныни. 

Эти  два  твчен1я  легко  просл-Ьдить  и  въ  адиинистративныхъ  с(|)в- 
рахъ.  Съ  одной  стороны  у  насъ  проектировалась  академия  даже 
ддл  техническаго  ариготовлешя  интендантсЕИхъ  чиновниковъ,  съ 
другой — въ  т-Ьхъ  в-Ьдомствахъ,  гд4  сосредоточены  сиец1альные  цред- 
«еггь!,  стараются  но  возможности  техниковъ  но  этимъ  нредметамъ 
дерякать  на  второмъ  план-Ё. 

Пути  сообщев1я  давно  уже,  наприи'Ьръ,  образуютъ  въ  Россш 
кЛьное  в'!^домство,  а  между  тЬмъ  путейск1е  инженеры  очень 
,ко  фигурировали  въ  немъ  въ  вачествЬ  руководителей.  II  въ 
вастоящее  время  (февраль  1889  г.)  только  въ  одномъ  департамевгЬ 
вол-аныхъ  и  шоссейныхъ  сообщен1Й  директоромъ,  въ  вид^  исклю- 
чев1аг,  состоитъ  иутейск1й  инженеръ,  между  тЬмъ  изъ  остального 
начальства:  министръ — военный,  товарищъ  его — чиновникъ,  дирек- 
торъ  канцелярии  —  чиновникъ,  директоръ  департамента  жел'Ьзныхъ 
дорогъ — чиновникъ,  председатель  временного  уиравлев1я  казенныхъ 
дорогь — военный,  начальникъ  статистической  части  министерства — 
военный,  начальникъ  учебной  части — чиновникъ.  И  въ  другихъ  в^- 
домствахъ,  им'Ьющихъ  ирлыое  соотношен1е  съ  путями  сообщения, 
то  зве  самое.  Начальниконъ  же..11^зводорожнаго  контроля  состоитъ 
чввовникъ,  железнодорожная  канцелярия  въ  министерстве  фиван- 
совъ  поручена  разночинцу. 

Короче  говоря,  путейск1е  инженеры  въ  своеиъ  ведомстве,  ее 
сявотря  на  многочисленность  и  корноратианую  связь,  играли  далеко 
не  выдающуюся  роль.  Но,  по  крайней  м^ре,  иснолнительпая  техни- 
ческая часть  находилась  въ  ихъ  рукахъ,  теперь  же  состоялось  рас- 
поряжение о  томъ,  чтобы  и  въ  этоиъ  отношеыги  никакихъ  преииу- 
хц,ествъ  путейцы  не  имели:  каждый  техиикъ,  зачисляемый  по  Ми- 
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н'Ькоторыхъ  м'Ьстъ   въ   соляиомъ   ]гпрявлвн1и    п.татиюсъ  въ  Мяни- 
стерств-Ь  Финансовъ  по  30,000  рублей.  Стоимость  казни  соли,  при    I 
ея  добыч-Ь,    обход1иась  значительно  дороже,    ч-Ьмъ  частеымъ  про- 
мышлевниканъ;  вычислено,  что,  протияъ  акциза,    казна  терлла  по 
8  коп.  съ  каждаго  пуда,  не  считая  убытковъ  отъ  соли,  списанной    ' 
изъ  складовъ  и  бугровъ  на  промислахъ.  Само  собою,  что  перевоэк» 
и  продажа  соли  обходилась  казнЬ  также  дороже,    ч-Ёиъ  частншнъ    , 
лицаыъ.    Между  гЬмъ,  общ1й  доходъ,  несмотря  на  сложность  опе- 
ратии,    былъ   не   велнкъ  и  разработка  источниковъ  производилась 
крайне  неудомерительио. 

Цредставляя  въ  1861  году  объ  отм^н-]^  казенной  продажи  сооцЦ 
въ   Государственный   Совать,    быбШ1Й   министръ  финансовъ  Кш^И 
жевичъ  пвсдлъ,  что  невыгодный  результатъ  казенной  соляной  но- 
Н0П0Л1И    „иодтверждаегь    только    обтеизепстнг/ю    жономнческую 
истниу.    что  казна  ни  въ  какой  отраа.1и  промышленности  не  мо- 
жетъ  выдержать  соперничества  частныхъ  промышленниковъ,    такъ 
какъ  всякое  промышленное  предпр1ят1е  обходится  казн'Ь,  даже  при 
выбор'Ь  саныхъ  добросои^^ствыхъ   исполнителей,    дороже,    нежели    ! 
частнымъ  лнцамъ".  \ 

Не  мен'Ье  характеренъ  сл'Ьдующ1й  опытъ  казепнаго  хозяйства, 
хотя  и  0ТН0СЯЩ1ЙСЯ  къ  области  искусства,  по  т*мъ  не  мен-Ье  чрез- 
вычайно убЬднтелъпый  для  сужден1'я,  какъ  каждое  дЬло  въ  рукахъ 
чиноиниковъ  становится  невыгоднымъ.  Въ  40-хъ  годахъ  въ  Петер-  | 
бургЬ  процв-Ьтали  два  конные  п,ирка  и  само  собою  содержались  в 
доставляли  владЬльцамъ  барыши  исключительно  ипъ  доходовъ  отъ 
представлеи1Й.  По  желан1Ю  императора  Николая  Павловича  днрев- 
Ц1Я  взяла,  въ  1847  г.,  цирки  въ  казенное  управление  и  сразу  по- 
требовала, кром^  сборовъ,  50,000  руб.  изъ  государственнаго  казна- 
чейства ежегодно  и  единовременно  10,000  руб.  изъ  Кабинета  Его 
Величества.  Уже  черезъ  несколько  дней  понадобилась  прибавка  иа  ' 
фуражъ  8,895  руб.  въ  годъ,  сверхъ  того,  черезъ  годъ  было  при- 
бавлено 13,850  руб.  въ  годъ,  а  черезъ  два  еще  прибавлено  и: 
Кабинета  30,000  руб.  въ  годъ.  Не  смотря  на  прибавки,  че] 
пять  л^Ьтъ  по  убыточности  предстапле1пя  въ  казенномъ  цирк^  пре- 
кращены, причемъ  въ  антракгЬ  иа  уплату  долговъ  дирекц1я  в 
просила  къ  отпуску  иаъ  Сохранной  казны  146,000  рублей! 

Опытъ  постройки  и  эксплоатац1и  у  насъ  жел^^ныхъ  дорогъ  ка 
зеввыми  сртдстваии  до  сихъ  поръ   Пылъ  также  самый  печа.1ьный. 
Тутъ  пикакихъ  недоразум-Ьн1й   быть  не  можегь.   Казна  эксплоати- 
ровала  уже  н'ксколько  лин1Й  и  большихъ  и  малыхъ,  эксплоатировада 
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гогС»и->ять  иутейсцнх'Ь  техпииовъ,  такъ  каиъ  пе  только  програмии 
л  >«^тоды  11ре1шдииаи1л  ирииароилены  къ  этой  ц^.1И,  но  аъ  заве- 
деШ*'"  ^1'оиъ  иосиигаииики  прииимаюгъ  шиЬстаый  кориоратиииый 
д.}С.'*  своего  С0СЛ0В1Я. 

Существуетъ,  правда,  иозар-Ьпхе,  будто  би  кориорафн  и  способ- 
1^уюгь  вкоренеи1Ю   здоунотребленш,    скриваеиыхг   яко   бы   ради 
,че*^'ги    мундира",  ио   ;)то   мн'Ьн^е    ыеснравед.гиво.  Злоуиогребденк 
г лиллютсл  въ  силу  вещей,  цо'гему  въ  однихь  в^домствахъ  они  ве- 
\ллми^,  въ  другихъ — малы.  Ъъ  ингендаитскомъ    а  таможевномъ  пЬ- 
дрмств^  кор11орац1и  в^тъ,  а  злоуно гребле и1ц  всегда  были  и  будугъ 
1не  только  въ  Росс1н,    но    и   въ  другихъ  странахъ.  Въ    в-Ьдомств-Ь 
'лутей  сообщенш  они  также  легии  и  иотому  весьма  многочисленны, 
во  кориорац1л   и    честь   мундира  скорЁе   ограничивают'ь,  нежели 
^ведичиваютъзлоунотреблеыш.  Ихь  нашихъ  бывшихъ  военныхъ  кор- 
''иуеовъ   количество  злоуиотреблен1Й   («злвъ    нроцентъ   служащихъ, 
находящихсл  подъ  еудомъ  и  сл'Ьлств1емъ)  наиболЬе  велико  в-ь  л-Ьс- 
рсигь   в-^домств^^  и  это,  и1>ролтио,  ироисходить  отъ  того,  что  кор- 
кус1Ь   Л'Ы:инчихь  бы лъ  всегда  открыть  для  свободпаго  доступа  лнцъ, 
1в  получившихъ  образованш    въ  л'Ьсномь   инстнту-гЬ,  а  нотоиу  не 
им^^лъ  достаточно  корноративнаго  духа  и  не  гордился  своимъ  иун- 
диромъ.  ЗагЬмъ  всЬ  строители  частныхъ  жел-Ьуныхъ  дорогъ  могутъ 
засш]Д'&тельствовать,  что  техники  другихъ  кктегор1й,  которыхъ  они 
уиотребллли,  рядоиъ  съ  иутенцами,    но   части   стремлеви!   къ  на- 
хив'Ё,    значительно    нревосходили   носл^днихъ.    Эго    объясняется 
тЬм'Ь.  что    пугейсшй   ипженеръ   считаетъ   службу    на   желЬзпихъ 
Аорогахъ   какъ   6\л    ему    прирожденною,   а    посторонней    техникъ, 
считая  себя  кал нфомъ  на  часъ, стремится  и оскорЬе  набить  карманъ. 
Такимъ  образомъ  можно  сомневаться,  чтобы   поиижен1е  значе- 
аш.    инженеронь    въ    ихъ  собсткеаныхъ   глапахъ  расширеи1емь  до- 
стукн  иъ  ихъ  корпорац1Н  могло  ирииести    ожидаемые   нлоды.  На- 
оборогь,  нужно  01'раничивать  кориоращи,  иск^1ючаи  изъ   вихъ  всЬ 
сколько  нибудь  сомнительные  элементы,  которыхъ,    къ  сожал'Ь1пю, 
не   мало.  Самое  же  радикальное   средство — это    ограиичен1е    на- 
сколько возможно  области  казеннаго  хозяйства. 


ГЛАВА  X. 


Самоуправлен1е. 

Реакция  въ  Зап&двой  ЕвропЬ.  —  Самоуправлев!е  в-ь  Росс1в.—  Земск!е  соборн. — 
Новейшее  с&110управлев!е.  —  Зенсшл  учреждения  н  зеиск!е  фввавсн. 

„Луч1п1е  люди  сорокопыхъ  годовъ",  которымъ  мы  обязаны  не 
налою  долею  совреиенваго  суибура,  если  остались  въ  живихъ  и 
сдЪдатъ  ла.  литературою,  то  должны  приходить  въ  отчалн1е,  читал» 
какъ  егедневно  въ  Западной  Европе  ра;1биваБтся  ихъ  иде 
Подъ  пл1яв1емъ  грустнаго  опыта  зааадно-еоропейск1е  мыслвтедиГ 
Сиевсеръ,  Мевъ,  Бержере  и  др.  отрицаютъ  теперь  то,  что  еще 
двадцать  илть  л1^гь  назадъ  считалось  внЬ  всякаго  спора. 

Только  соц[алисты  и  неинопе  клерикалы  дерзали  сома'1Ьваться 
въ  ирелестяхъ  парламентаризма,  и  свободы  труда,  и  свободы  тор- 
говли, и  распространен1а  вс^^ии  средствами  народнаго  образования, 
и  раси1ирев1я  сЬти  желЪзвыхъ  дорогъ  и  т.  п.  Црогрессъ  считался 
81пе  ^ца  поп  народнаго  счаст1я  и  благополучия,  и  все,  что  не  га}»- 
монировало  съ  доктриной,  выставлялось  случайнммъ  лвлея1емъ,  не 
заслужи вающимъ  серьезнаго  ввимав]я.  Теперь  полный  переворотъ 
совершается  во  всЬхъ  умахъ.  Самые  закореп-Ьлые  доктринеры  ил- 
чинаютъ  находить,  что  не  все  такъ  дурно  было  и  встарину,  что 
я  новое"  вовсе  не  синонимъ  „хорошаго",  хотя  бы  это  новое  совер- 
шенно соотв'Ьтствовало  току,  что  сотни  ученыхъ  и  философовъ  про- 
иов1;дывали  въ  тысячЬ  книжекъ. 

Мы  не  можемъ  коснуться  подробно  этого  важнаго  вопроса,  но 
укажемъ  на  н'Ьсколько  иоразительпыхъ  прии^ровъ  изм'ЬненЫ  въ 
во8зр'Ьп1яхъ.  Вотъ,  напримЬръ,  Поль  Леруа  Бо.1ьв,  другъ  Готшиль- 
довъ  и  Леона  Сея,  профессоръ  политической  экономии,  пишетъ  по 
поводу  совраненпаго  кризиса: 


'льпости  ото  сооружет'е  уже  окоппеио  л^угъ  посрмпадцать  тпму 
^алжл.л.'ъ.  Ма-10  того,  бываетъ,  что  подобпая  см'Ьта  еще  ие  ра;$см()- 
тр&аа,  а  уже  построепиое  ра;}В11лилось,  срыто  и  на  м-ЬстЬ  его  воа- 
Ввхено  что  нибудь  другое.  Биваегь  и  такъ,  что  си'Ъта  иа  разборку 
ясгоднаго  строетя  утверждаетсл  рав11е,  тЬмъ  утверждена  смЬта  на 
а1»ое  соору5кен1в  этого  (;тр|>ен1я. 

Вогь  каковы  наши  техйическ1е  порядки,  такъ  къ  м^сту  ли  тутъ 
ссылаться  на  разсуждеп1я  Бисмарка  и  'Г»рейсинэ,  или,  еще  луч  те, 
.и.  пользу  казенной  эксплоатащи  приводить  какъ  аргументъ  то 
бстоятельство,  что  на  всЬхъ  соц1ал!Стипескихъ  конгрессахъ  въ 
Западной  Европе  какъ  г1е8!{1ега{.а  постановлено  отчуждев1е  желЬз- 
'хъ  дорогь  въ  полму  государства!  Попят!е  о  „госуда1)СТВ'Ь"  и 
>1ень  отв.1еченное,  и  очень  реальное.  Государство,  которое  мы  знаемъ 
>торов  по  отношению  къ  казенному  хозяйству  внражаетсл  у 
въ  „в-Ьдомствахъ".  д'^яте^ьность  коихъ  всЬмъ  хорошо  знакома 
по  храдифопнымъ  иравамъ  и  поползновее1ямъ, — это  государство  не 
оставляеть  ни  мал^.йшей  почвы  для  какого  бы  то  ни  было  идеаль- 
пичанья.  Разъ  хозяйство  будетъ  казенное,  отып1утся  сейчасъ  же 
новые  Уайненсы,  какъ  отыщутся  и  новые  Штомпфы,  чтобы  реви- 
зовать восл+.днихъ. 

'^щитники  казенваго  хозяйства  указыиають  еще  на  Фин- 
ДЛПдш,  гд-Ь  казепиыя  дороги  построены  дешево.  Это  указан}е  такъ 
3**  убедительно,  какъ  11рим'Ь{гь  железной  дороги  на  лу1гЬ.  Мало  ли 
«1'*ч  дешево  и  хорошо  въ  Финляндии,  чего  у  насъ  быть  не  иожетъ. 
'.^ач4нъ  намъ  ходить  въ  <1»ивлянд1Ъ,  когда  у  себя  на  каждомъ  шагу 
•ГО  видииъ  апатическое  и  рутинное  отношение  къ  д-Ьлу.  Почему  же 
<1гЬдуетъ  предполагать,  что  тотъ  же  чиновникъ,  которыкъ  недо- 
вольны въ  Петербург-Ь,  Москве,  Харьков-Ь,  вдругъ  станетъ  пред- 
пр1имчивымъ,  см1Ьлымъ  и  усердныиъ,  когда  его  перенесутъ  куда 
нибудь  въ  глушь. 

Ва»  заблужден1е  основано  иа  глубокомъ  см4швн1и  двухъ  по- 
шгпй,  очень  строго  различаемыхъ  въ  наукЬ  государствен  наго  права: 
правительства,  какъ  органа  верховной  власти,  и  казны,  какъ  соб- 
стпевника  и  предпринимателя  въ  области  казеннаго  хозяйства.  Не 
можетъ  быть  и  р1)Чи  объ  ограничении  сферы  вмешательства  пра- 
вительства въ  экономическую  жизнь.  II  не  будучи  государственны мъ 
сшиалистомъ  можно  признавать,  что  самые  священные  интересы 
[страны  заставляютъ  каждое  правительство,  и  монархическое,  и  рес- 
публиканское, им1'.ть  бдительный  падзоръ  и  за  жел'Ьзными  дорогами, 
[и  за  внятней  торговлей,  и  за  <()абриками,  и  за  кредитомъ. 
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и  что  О'гъ  л'осо  д1;лен1л   ааинситъ    иро' 

мокраччи",  Т1)е(»уетъ,  чтобы  „деиутати  назначались  не  <5е;иичиим1 
иибирителлми,  н  выбирались,  каиъ  истирипу,  и:{В'Ьстиими  сосла 
в|'ами,  Бор|10]>ац1лми  и  другиии  ирочио  оргаииаоваиными  собра1иЛ^ 
людей.  Деиутати  должны  иредстаплять  иавЬстные  интересы,  строГ< 
оиредЬлеиные  и  лсио  сопнаваемые,  почему  должны  выбираться  ое 
огь  территор1а*'1ьиыкъ  округопъ,  а  аа  ра:1рушеи1емъ  кориораи,1Й  — 
отъ  иои-Ьщииовъ,  ломоаладЬльцевъ,  учеиыхъ  и  иреиодавпт'елек,  суде! 
и  адвокатовъ,  докгороиъ,  инжеивровъ,  арм1и,  духовеиства  и  т.  д.". 

Каково  ото  ирочесгь  ыашим-ь  дОБтрииерамъ,  которые  даже  длл 
иыборовъ  въ  го[>одск1л  думы  предлагать  дЬлить  города  на  участки 
и  ввести  всесословную  подачу  голосовь?  Идеаломь  Иревса  и  Ллвелч 
сказы ваетсл  даже  не  ё(а(8  ^'(^^пёгаих,  а  иаши  ;1емск1е  соборы  XVII  сто* 
д'Ьпл.  Вогь  до  чего  додумалась  теиерь  Заиадиал  Европа  въ  лицЁ 
своихъ  выдающихси  иублицистонъ  иосдЬ  стол'11тоей  практики  С90< 
нхъ  я говорилен ь", 

иравда,  и  у  иасъ  воирост.  о  аемских-ь  соборахъ  ие  иерестаеп 
занимать  взволыоваыиые  уиы  „интелдигеыцги",  которые,  усматривая 
смуту  въ  оереживаемыхъ  иаии  событ1яхъ,  пад'Ьютсл  водворить  ио- 
ридокъ  ирн  посредствЬ  земскихъ  соборовъ.  Но,  .какъ  совершенно 
а1;рио  заи'^тилъ  г.  Цааухипъ  въ  своей  :жм'Ьчательной  стать-Ь  о^ 
совреиевномъ  сосгол1]1и  Росс1и  и  сословиомъ  вопрос!),  большныс 
стороппиконъ  соборонь,  по  страниому,  нера:<'ьясиимому  недоразу! 
Я1Ю,  ирииадлежагь  къ  тому  лагерю,  который  благо1'ов'Ьегь  П] 
ариицииомъ  безсословности  и  иоклоняетсм  ре|{н>р|(а1(Ъ,  лишившиш 
Росс1Ю  аемско-сословпой  орга11изац1И.  Указывая  па  представитель- 
ство отъ  бе;}сослоииаго  земства  какъ  па  опору  порядка,  наши  ли- 
берольцие  болтуны  аабываюгъ,  что  бв:1С(кловиый  алементъ  въ  Россц 
былъ  всегда  источникоиъ  смугъ.  „Царю  Михаилу,  говорить  г.  ^Ц 
зухипъ,  было  естестнепно  искать  опору  въ  собор-Ь  предапийЯ 
еиу  земскихъ  чиновъ,  но  немыслимо  требовать  огь  современпагс 
ирлвительства  дов'Ьр1я  къ  собору,  избранному  огь  оииоаид10ннаг< 
беасословнаго  земства " . 

Поэтому  г.  Цазухинъ  справедливо  полагаетъ,  что  намъ  не  ис 
а;етъ  историческал  форма  въ  которой  будетъ  отсутствовать  истори 
ческАл  жизнь.  Если  мы  хогимь  иользовахься  уроками  истор1и,  п 
должны  принятьол  сначала  скрЬилять  разрушаюииес:(  бытовые  союы 
и  устаиовлять  болЬе  правильпыя,  согласнып  съдухо^гь  пашей  исто 
р1и,  отиошеи1Л  перхокпой  власти  къ  сослов1ям].  к  со1-лои]й  ыожд; 
собой. 
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об1хд.еств-Ь  зах-Ьчаются  два  противоположныа  стремлепш,  ка:<алось  бы 

ол^ое  другое  исключаю[Ц1я,  но  на  саыомъ  дЬл^   отлично  уживаю- 

ам^х^яш.  ся  въ  русскихъ  умахъ.  Съ  одной  стороны,  у  насъ  существуетъ 

Егр'^ увеличенное  увахенхе  къ  вау1гЬ,  диоломъ  кажется  вамъ  иатен* 

товя:'ь  на  всезнан1е  и  иостолвно  создаютсл  новыя  категорхи  спещалн- 

схч:»Егь  съ  рааличними  значками   и  проектируются   новые  экаанеаы 

ЛЛ.9Ж    класснфиЕац1И  людей  на  китайск1й  манеръ,  па  ученыхъ,  полу- 

У«1.^ныхъ,    малоученыкъ  и  т.  д.  Съ  другой   стороны   у    насъ  жива 

епх^  ненависть  къ  наукЪ  народа  нервобытнаго  и   каждая  ошибка 

т^зениковъ  прииилается  съ  нескрытимъ  злорадствоиъ,  и  когда  же- 

•аа.сотъ  указать  на  как1я  либо  улучшен1я  въ  изв^^стномъ  учрежден1и, 

'СО      сейчасъ  рекохевдують  заи-]^ву  спец1алистовъ  людьии  простыми, 

вест  неща  л  ь  в  и  и  и . 

Эти  два  течен1л  легко  просл']^дить  и  въ  адыинистратииныхъ  сфе- 
^  рвк^сь.  Съ  одной  стороны  у  насъ  проектировалась  академ1л  даже 
^Н  ДС^  техническаго  приготовлетя  иытендантскихъ  чиновпиковъ,  съ 
^Ш  ДС>^гой — въ  гЬхъ  в'Ьдоыствахъ,  гд'Ь  сосредоточены  сиед1альние  пред- 
^Ь  х^к^ы,  стараются  но  возможности  техниковъ  но  этимъ  предметамъ 
|Вда^>жать  на  второиъ  пдаа-Ь. 

Пути  сообщев1а  давно  уже,   наприи^^ръ,  образуютъ  въ  Росс1и 

о'^^е^'Ь^ьное  ведомство,  а  между   гЬмъ    путейск]е    инженеры    очень 

Р^^^^ко   фигурировали    въ  немъ  въ  качестве  руководителей.   П  въ 

^^«тоящев  время  (февраль  1889  г.)  только  въ  одвомъ  департаменте 

вс:ь^Емпыxъ  и  шоссейныхъ  сообщвН1Й  директоромъ,   въ  вид-Ь  исклю- 

^^  «и,  состоитъ  иу  гейск1й  иижеверъ,  между   тЁмъ  изъ  остального 

в^к.^ал1.ства:  министръ — военный,  товарвщъ  его — чиновникъ,  дирек- 

''^  1)ъ  канцелярш  —  чиновникъ,  директоръ  департамента  жел-Ьзныхъ 

АОрогъ — чиновникъ,  предсЬдатель  временного  управления  казенныхъ 

Д-ОЗ'огъ — военный,  ыачальникъ  статистической  части  министерства — 

^'^►«аный,  начальвикъ  учебной  части — чиновникъ.  И  въ  другихъ  в^Ь- 

Д.с>](ствахъ,  им'Ьющихъ  прямое   соотношен1е  съ  путями  сообщов|'я, 

"^о  же  самое.  Начгиьникомъ    жел'Ьанодорожнаго  контроля  состоитъ 

^^кноьвикъ,  жел']Ьзволорожная  канцелярия   въ  мивистерстиЬ  финан- 

^овъ  поручена  разночинцу. 

Короче  говоря,  иутейск1е  инженеры  въ  своеиъ  в^домств^Ь,  не 
^^отря  на  многочисленность  и  корпоративную  связь,  играли  далеко 
°в  выдающуюся  роль.  Но,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  исполнительная  техни- 
ческая часть  находилась  въ  ихъ  рукахъ,  теперь  же  состоялось  рас- 
"орвженге  о  томъ,  чтобы  и  въ  этомъ  отношении  никакихъ  преиму- 
^©ствъ  путейцы  не  нм'Ёли:  каждый  техникъ,  зачисляемый  по  Ми- 

12» 
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Алек(И>Ь  Михайлович Ь  —  4,  при  ОедорЬ  АлексЬевич'Ь  — 2.  К1»ом-Ь 
того,  мы  имЬемъ  еще  три  иабнрательвие  собора  и  одтъ,  опред'Ъ> 
ЛИВШ1Й  ниаложен1е  Шуйского.  Наждый  тъ  земскихъ  соборовъ  оста» 
вилъ  с.1Ъдъ  въ  русской  истор1и.  Оци  были  полезны  какъ  средство 
непосредствен  наго  общеи1Я  государя  съ  землей,  а  изъ  челобитныхъ 
виборнихъ  людей  государи  знакомились  съ  потребностями  госу- 
дарства, съ  недостатками  и  :иоупотреблсн1ями  управления.  На 
собор'Ь  1682  года  выбориые  указали,  что  для  лучшаго  воеянаго 
устройства  необходимо,  чтобы  „всЬ  служилые  люди  были  между 
собою  бевъ  и'Ёста  и  безъ  подбора,  въ  какомъ  чип^  велик1й  го- 
сударь быть  укажетъ".  Князь  И.  В.  Голицынъ  доложилъ  государи 
объ  этомъ  челобитьи  выборныхъ  людей  и  12-го  января  1682  годя, 
посл'Ь  чрезвычайно  „сид'Ьн1и*  съ  боярами  и  висшимъ  духововствомг, 
царь  повел'Ёлъ  разрядныя  книги  предать  огню.  Въ  передвгахъ 
дворцовыхъ  сЬилхъ  разложили  огонь  и  разрядныя  книги  запылали... 

Разбирая  причины  преЕращсн1я  сачыпа  соборовъ,  г.  СергЬевичъ 
задается  воиросомъ:  были  ли  у  пасъ  на  соборахъ  враждебпыд  цар- 
ской власти  партии?  Такихъ  парт1й,  оказывается,  никогда  не  было. 
Выбо1)ние  люди  отличались  иредапностью  монархическому  началу 
и  не  обнаруживали  ни  малЬйшаго  стр€млен1я  выйти  изъ  тЬхъ 
границъ,  которыл  указывались  имъ  волею  государей;  спи  всегда 
стояли  на  почв'Ь  закона  и  свои  жалобы  приносили  въ  самой  но^гги- 
тельной  (}юрм11;  ихъ  дЬятельносгь  никогда  пе  могла  казаться  опас- 
ною нашимъ  государямъ;  наконецъ,  чины  Мосвовскаго  государства 
не  оказывались  враждебными  и  гЬнъ  реформамъ,  которыя  вызыва- 
лись благомъ  государства.  Доказательство  этому  им'Ьемъ  особенно 
въ  посл'Ьднемъ  соборе  1682  г.,  который  рЬшилъ  отм'К'.оу  права 
нЬстничества,   столь   дорогого  для  болыпихъ  московскихъ  родовъ. 

Если  же  въ  жизни  соборовъ  ве  было  ничего,  что  бы  могло  не 
нравиться  самииъ  государямъ,  то  рождается  невольно  вопрось,  по- 
чему же  исчезли  соборы?  Г.  Серг^евичъ  отв'Ьчаетъ  на  это,  что  если 
государи  перестали  созывать  соборы,  столвш1е  всегда  на  стражЬ 
закона  и  безопасности  государства  и  оказывавш!е  патриотическую 
поддержку  благимъ  начииан1ямъ  правительства,  то  причину  этого 
надо  искать  въ  сгороннихъ  вл1яи1яхъ,  которымъ  будто  бы  било 
выгодно  представить  соборы  какъ  учрежден1е  безполезное.  Но  кому 
именно  Д'Ьятедьяость  пыбориыхъ  людей  могла  быть  неир1ятна?  Инь 
того,  что  мы  знаемъ  о  дЬян1яхъ  собора  1642  года  и  изъ  челобит* 
выхъ  собора  1649  г.  и  изъ  веднкодушнаго  р-Ьшеи1я  собора  1С32  г.» 
надобно  сдЬлать  '.тключеи!©,  что  дУтельность  выборныхъ  должиа 
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цд:^в  вв  нравиться  бояранъ,  окольнйчьиыъ,  ближпимъ  и  приказ- 
нй^ш-'ь  лодямъ  и  едва  ли  не  бол^Ье  всего  —  духовнымъ  властямъ 
Эт^к  сословия  и  постарались  будто  бы  разорвать  непосредственную 
св^^ь  царя  съ  землею. 

Ва  самомъ  д1;л'Ь  соборы  стали  излишни  потому,  что  пере- 
орхгянивованпая  по  иностранны 5гь  образцамъ  бюрократ1я,  всесиль- 
наЛ  ужй  въ  XVII  стол'Ьт1и,  считала  себя  знающею  Росс1Ю  и  ея 
оу^Блы  лучше  ч'Ьмъ  местные  жители;  съ  другой  стороны  завоева- 
те^х-ная  политика,  которой  иы  следовали  съ  Петра  ВелнЕаго,  вклю- 
чяла.  въ  составъ  Росс1и  таюе  элементы,  участ1е  которыхъ  въ  собо- 
рахъ  могло  вызвать  только  рознь  и  разд^^леше  государства,  а  также 
В9СОГлас1е  верховной  в^тасти  съ  землею. 

До  если  идея  созывать  -уполномочен ныхъ  отъ  зем.1и  для  сов^Ьта 
стаб'Ёла  н  только  однажды  была  испробована  Екатериною  II, — какъ 
свяД'Ьтельствуетъ  Наказъ, — бол-Ье  по  вдохновен1Ю  ивостранныхъ  мыс- 
лителей Монтескье  и  Беккар1и,  нежели  по  вастоян1ямъ  страны,  то 
со8а&в1е  о  необходимости  известной  доли  мЪстнаго  самоуправления 
укр'^п-лядось.  Цравительство  сознавало  невозможность  полной  цевт- 
р«1Л0защи  и  оргаиизош1ло  выборное  начало.  Наиболее  сд'Ьлали  въ 
этожгь    отношен1И    Екатерина  II  для  дворянства  и  городовъ,  Але- 
кса.:ндръ   I— для  вновь  пр1обр4тевныхъ  окраинъ:  Финлянд1и,  Цар- 
стве- Польскаго,  Бессараб1и,  Николай  I — для  государстиенныхъ  кре- 
ст1»-янъ  и  частью  для  городовъ.  Наконецъ,  Александръ  II  положен1ями 
о    з^кскихъ  учрежден1яхъ  и  городскомъ  общественномъ  управлвН1И, 
по    ]мн'Ьн1ю  либеральной  части  нашего  общества  и  тенденщозныхъ 
пяслтелей  въ  род'Ь  князя  Васильчикова,  г.  Скалопа  и  т.  п.,  положилъ 
не     только  прочное  начало  м']кстнону  самоуправленш,  но  заложилъ 
даясе    фундаментъ   для    постройки   величественнаго    здап1Я    само- 
упраалешя  всеросс1Йскаго. 

Но  прежде  чЬмъ  здан1е  ув^^нчалось,  выяснилось,  что  фундаментъ 

слА.6ъ,  даетъ  трещины  и  необходимо  его  перебрать  заново.  Записка 

г.    Цазухина  о  современномъ  состоянш  Росс1и  была  на  этотъ  счетъ 

своел-о  рода  откровен1емъ,  хотя    въ  ней   не  было   воваго   противъ 

того,   что  ран-Ье  писали  публицисты   консервативнаго   направлен1я, 

мааьд^у  прочимъ  г.  Фад'Ьевъ,  недостаткомъ  котораго  была  и-Ькоторая 

ра.сжж лывчатость  изложения.  УспЬхъ  г.  Цазухина  объясняется  не  но- 

■ос*я^  ью  или  оригинальностью  его  воззр^н1Й,  а  тЬнъ,  что  они  высказаны 

бы^«V^  въ  моыснтъ,    когда  общество,   поел*  двадцатилЬтняго   увле- 

чеаж^  фразою,  начало  болЬе  отчетливо  сознавать,  что   за  красивого 

ьи^^пвостью  кроется  пер1)Дко  ваьма  ненриилекательное  содержан1е 
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И  что  слоио:  „реформы",  которое  ^^астаоллло  иедаиио  еще  адыирать 
огь  носторги  сердца,  но  есть  иагическгй  жезлъ,  который  иаилеваегь 
воду  даже  шъ  такой  екали,  гдЬ  ыишкого  источники  не  окры- 
ваетсл. 

Г.  Цазухииъ  ириаиалъ  сонременыое  сосгояа1е  Роши  сиутяымт. 
и  пеопред'Ьлениыиъ  и  ату  смуту  иъ  умахъ  обълсиялъ  не  обычиымъ 
услошемъ  иереходиаго  В1>е11епя,  борьбой  иовихъ  началъ  жизни  съ 
началами  отживающими,  не  харакгеромъ  русскаго  общестиа,  энврг1Л 
котораго  имЬетъ  свойство  бистро  истощаться  и  см'Ьнлться  безири- 
чинним'ь  разочароваи1емъ,  а  главпымъ  образомъ  г];мъ,  что  1гь 
основ-к  всЬхъ  иреоО]1ао)Оиаи111  иослЬдилго  и|1емепи  лежало  начало, 
глубоко  нротиввое  нашей  истор1и  и  цот])ебпостииъ  государствеа- 
нммъ.  Начало  это — разрушеи1й  сословности,  вь  которомъ  и  слЬдуеть 
искать  главную  иричиау  современной  дезорганизлцш. 

Ираьительство,  иреувеличииь  значение  иииозиц!)!,  которая!  била 
выказана  ва  первихъ  иора^сь  крестьннскоГ!  реформЬ  въ  сред-Ьари- 
стокрапи  и  въ  кругу  нЬкогорихъ  государствен  и  ыхъ  людей,  ста.10 
оказывать  покровительство  направлению,  пазывавшемусл  тогда  иро- 
грессивнын'Ь,  но  которое  въ  сущности  было  измышлен^еиъ  бюрократи- 
ческой отвлеченной  доктрины,  весьма  мало  знавшей  россхйскую 
историю  и  цот1)ебности  страны. 

Земское  и  Городовое  Положены,  сочиненный  въ  ванцеллрскихъ 
сферахъ, — хотя,  надобно  иризнать,  по  цастолн1лмъ  и  какъ  бы  съ  бла- 
гословеи1Я  дворянскихъ  собрАи1й,  городскихъ  думъ  и  печати, — со- 
здали общественные  органы  для  зав'Ьды1тн1я  м'Ьстныии  хозлйствси- 
ными  д'клами^  ноставленные  вн!!  связи  съ  нравиге.1ьствомъ  и  внЬ  вся- 
кой связи  съ  сослов)ями.  Новые  законы,  им'1'.внйе,  иовидимому  бла- 
гую Ц'Ьль  нризват».  къ  деятель ыости  общестпсниыя  силы,  оставили 
безъ  вииман1я  паши  историческш  сос.1ов1я  и  въ  основу  создан- 
выхъ  имъ  учреждений  поставили  случаи  ныл  ]'руп11Ы  собственоиковъ. 
Эта  замЬна  живыхъ  оргапическихъ  силъ  страны  механическимъ 
сочвтап1еиъ  единицъ  и  состанляегь  основную  черту  иреобразова- 
Н1Й,  сл^довавшихъ  за  Крымскою  войною. 

, искусственная  смЬсь  разныхъ  народныхъ  элементовъ,  говорить 
г.  Цазухипъ,  есть  то1ъ  фундамеитъ,  на  которомъ  иостроены  земскм 
учреядвн1я.  Въ  первый  разъ  въ  русской  ,истор1И  законодательство 
д'Ьлаетъ  опить  разрушить  ту  сословную  организац1ю,  въ  которой 
жила  и  развивалась  Росс1я  въ  течен1е  в'Ькоиъ,  и  обратить  ее  вт. 
безсословную  и  без(1)оривниую"...  Городовое  11оложен1е,  въ  свою 
очередц  отстранило  от'ь  унравленш  городскимъ  хоздйстномъ  наши 
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■Ши^щикн  и  арендатори  пъ  Еврои-Ь  потерлли  всякую  надежд) 
удущее.  Ихъ  нужпо  пожалЬть,  хотя  и  гЬ  и  друпе  не  всегда 
7^.^^яаш  то,  что  было  нужно,  дабы  предупредить  постигшую  ихъ  ка- 
лс^-жрофу.  Нееомн-Ьнно,  что  во  вгногихъ  случаяхъ  било  слишкомъ 
»хо  рутины,  слишкомъ  мало  опытовъ  надъ  новыми  продуктами; 
»<тьлне  жили  слишкомъ  роскошно,  лЪниво  и  расточительно.  Но 
говато  и  правительство,  отвлекшее  отъ  землед-Ьл^я  много  рукъ, 
»лвчявал  6е'!ъ  нужды  общественныя  работн  и  не  давая  народ- 
вожяу  просвещен!»  скромнаю  и  усппконтельяаю  направления;  ра- 
в*>чте,  по  крайней  м'Ьр'Ь  во  маогихъ  м-Ьстахъ,  стали  оттого  непо- 
слушны, дерзки,  неаккуратны.  Къ  рукахъ  пезд"!  иедостатокъ  изъ-за 
поетройки  ненуэнуныхг,  желЬзныхъ  дорогъ  и  совершенно  лтинихъ 
другихъ  общественныхъ  сооружен! й"... 

Это  пншетъ  самый  заядлый  доктринеръ.  Бол^е  свободоиыслящ1Й 
хотя  также  профессоръ  политической  экономш  и  въ  придачу  бель- 
пйсшй  буржуа,  Эмиль  Лавелэ,  безъ  церемонхи  восхищается  средне- 
вековыми корпорац1ями  и  тогдашнею  регламентатцею   труда,  „ко- 
"•^рхля  им^ли  ц^Ьлью  не  то,  чтобы,  какъ  нин"!),  производить  побстЬе 
**    Подешевле,  а  чтобы  обезпечить  работнику  его  насущный  хл'Ьбъ, 
^   Потребителю  хорошее  качество  продуктовъ.  Работа  производилась 
*^Тбличпо  и  подъ  контролемъ  публики,*какъ  и  теперь  на  Восток'Ь,  гдф 
Рааличпые  ремесленники, 'сохранивш1в  корпоративную  организащю, 
^  работаютъ  совм-Ьстно  въ  изв1стныхъ  улицахъ.въ  открытыхълавкахъ", 
Н      Не  лучшаго  ни'Ьн!я  Лавелэ  о  современпыхъ  политичвскихъ  по- 
™рядкахъ,  сравнительно  со  средпевЬковыми. 

„Теперь,  говорить  онъ,  народы  пользуются  якобы  всеобщею  по- 
дачею голосовъ  и  ка:тлось  бы  должны  сд^Ьлаться  хозяевами  своихъ 
судебъ.   Чго  же  мы  видимъ?   Каждый  день  народъ  обременяется 
налогами  и  долгами  и  его  толкаютъ  въ  авантюры  и  экспедиц1и  въ 
.     страны,  которыхъ  онъ   никогда  не  слыхалъ  и  назван1я,  а  то  еще 
Врсуже  —  втягивяютъ  въ  огромпыя  войны,  одинаково  разорительный 
Вя  ддя  победителей,  и  для  поб'Ьжденныхъ*...  Между  гЬмъ,  „въ  средше 
в  в^ка  власть  также  выходила  изъ  народа,  ко  не  изъ  безформеняой 
тожпн,  а  изъ  различпыхъ  сод1альныхъ  силъ,  правильно  организо- 
^ваннихъ,  и  гЬтъ   сомнЬшя,  что   этотъ  порядокъ    вещей   былъ  го- 
^о  бол^Ье  предапавительнижь^  нежели  нын1эши1Й"... 
'Озпаченныя  мысли  Лавела  высказалъ  по  поводу  книги  бельпй- 
го  публициста  Ад.  11|)енса:  „Ьй,  йётосгаНе  е1  1е  гё81те  раг1а- 
теп1а1ге''.  Пренсъ,  основываясь  на  мысли  Монтескье,  что   „''ели- 
[чайшая  задача  законодателя  —  это  разд11лить  народъ  па  сословш 
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готовое  содержаню  и  ироектировать  еще  для  того  иостояцво  иопым 
должности. 

Одинъ  изъ  цашнхъ  общестпеипыхъ  дЬятелей,  г.  Рагозипъ,  ироиз- 
несъ  въ  1880  г.  рЬчь  въ  повгородскомъ  дворлпскоиъ  собрании,  иа- 
дйдавшую  мпого  шуму.  Оаъ  обратилъ  внимание  па  то,  что  дворян- 
ству оставлено  право  ставить  сиоихъ  представителей  во  главЬ  псЪхл 
у|фбждев1Й,  охоативающихъ  оби^ественную  яшзиь.  Такое  IIОложев^0 
давало,  казалось,  возможность  дворянству  пользоваться  вл1яи1емъ  въ 
своей  местности,  не  смотря  на  недостатки  Зеискаго  Положения.  11а 
конъ  же  лежитъ,  сп1>ашивалъ  г.  Рагозипъ,  нравственная  отв^т* 
ствевность  за  апат1Ю  представителей  дворянства?  Кто  нодлежип 
осужден!»,  если  представители  дворянства  недостаточно  пользова- 
лись своинъ  вл1л1иеиъ?  11ризна»Ш1  такое  иоложен1е  ненормаль- 
нымъ  и  коипрометирующимъ  дворянство,  какъ  обществопвыхъ  дЬл- 
толей,  г.  Рагозипъ  возлага.1ъ  ва  дворянство  обязипность  вырабо- 
тать программу  своихъ  отиошсв1й  къ  земству,  и,  поставивши  своимъ 
представителямъ  изв']^стпыя  требован1я,  обязать  ихъ  точнымъ  ихъ 
исиолнев1емъ. 

ирактическиэти  шнрок[я  пожвлан1я  свелись,  пирочеиъ,  къ  плато- 
ническому восарет;еп1ю  соединять  звап1е  предводителей  дворянства  съ 
зват'смъ  предсЬдателей  земскихъ  уиравъ.  Ми  гопоримъ  платопиче- 
скоиу,  такъ  какъ  подобное  поставовлен1е  и])юбр'Ёли  бы  силу  лишь 
при  законодательной  санкц1и.  Новгородское  дворянство  горячо  при* 
в1>тствовало  р'Ьчь  г.  Рагозина  и...  выбрало  губерпскимъ  предводи- 
телемъ  биржевого  «дельца"! 

Земство  наше  съ  самаго  оснонав1Я  стояло  на  фальшивой  почн-Ь- 
Хотя  ни  въ  одной  стране  (кром-Ь  федеральвыхъ  ресиубликъ)  мЬстное 
ашоупраилев1в  такихъ  широкихъ  правъ  не  имЬло,  но  по  изддыхи 
Положения  1864  года  наше  общество  и  нечать  выказывали  свое 
разочарование.  Земцы  увЬряли,  будто  въ  „гЬсномъ  кругу"  они  дЬЙ- 
ствовать  съ  пользою  не  могутъ.  „Лучппе  люди",  т.  е,  пустые 
празднословы,  иослЬ  разныхъ  попытокъ  вызнать  безконечкыя  пре— 
рекаи1я  съадмивистращей — земства  тверское  и  черниговское  особенно 
отличались  на  эгомъ  пути  —  покинули  земскую  деятельность.  На 
см-Ьну  имъ  пришло  повое  покол1и11е  людей,  которые,  прикрыва>1СЕ. 
громкими  фразами,  искали  только  случая  набить  карнаиы  н  по- 
живиться на  земск1й  счетъ.  Этотъ  второй  пер1одъ  истор1и  земсгва 
нрошель  сиокойн-Ёе,  но  земство  мало  но  малу  возбудило  о6щ1я 
автииат1и,  и  не  мало  губерп1й  втайнЬ  швидовали  донскимъ  ка- 
завамъ,  которые  р'Ьшитольно  сбросили  съ  себя  земское  иго,  ндвя- 
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э^иое  имъ  графоыъ  Милютинимъ.  Объ  администршин  и  говорить 
нечего.  Одипъ  губе]^наторъ  слЬдуюшимъ  образомъ  характеризовалъ 
иодояеше  нашихъ  хозяевъ  губерв1й,  вСтастливые  губернаторы  т4, 
въ  туберн1н  которыхъ  н^тъ  на  земства,  ви  жидовъ;  значительно 
хуяке  ;1оложец1е  тЬхъ,  у  которыхъ  в'Ётъ  земства,  но  есть  жиды; 
в&всвецъ,  самые  несчастные,  это  т^^,  которые  одновременно  ьозатсд 
в  <гь  земстиами,  и  съ  жидами"... 

Въ  упичтожен1'и  аемства  надобности,  впрочемъ,  не  настоигъ;  во 

всякомъ  случаЬ  органы  для  м-Ьстнаго  хозяйства  необходимы.  Виолн* 

дос^гаточно,  оставивъ  зенсв1Я  собрашя,  уораздяить  земсшя  уиравы, 

злы^внъъ  ихъ   правительственными  учрвждвн1ями,  а  постаповлен1я 

земсвихъ  собранШ  подчинить  прокурорской  власти  губернатора,  съ 

арявомъ  обжалован1а  постаповлец]й  послйдняго  но  начальству.  Это 

ог1>АНичеше  сейчасъ  же  отзовется  съ  выгодою  на  земскихъ  фннансдхъ. 

Хозяйственный  департамецгъ  Министерства  Внутрениихъ  Д-Ьлъ 

аэ^К^^€пъ  своды  си'Ёд^н1й  о  доходахъ  и  расходахъ  но  земскимъ  см-Ь- 

таив^ъ    и   о   каниталахъ,    состолщихъ    въ   расноряхеши    земскихъ 

^»Iреждев^й.  Эти  отчеты  должны  бы  проливать  св'Ьтъ  на  положение 

налхкихъ  зеыс&ихъфи  нансовъ,  но,  въ  сохал']Ьн18},  они  неполны;  земство 

черниговское  не  доставило,  напр.,  свЬд4а1й  въ  1881  г.  за  1871  г., 

Саво ленское ^  за  1877  годъ,  а  Самарское  —  и   за  все  десятилЬпе! 

Это    пенолученхе  сп'ЬдЬшй,  обязательиыхъ  по  закону,  очень  хорошо 

характеризуегь  наши  политические   нравы:  земство    постоянно  жа- 

ду^^тся  па  администрацию,  которая  будто  бы  всесильна  относительно 

зе»»ства,  а  между  тЬмъ  десять  л'Ьтъ  та  же  всемогущая  администра- 

цик    ае  въ  силахъ  добиться  доже  представленья  ей  земскихъ  си^тъ* 

Заметьте,  что  р^чь  идегь  не  о  „дМствительныхъ"  доходахъ  и 

ра.о:ходахъ!,  свёд'ён1л  о  которыхъ  имеются  только  въ  управахъ  (если 

елх^  нм'1эются,  при  нашей  ха.1атцости?),  а  о  сы'Ётныхъ.  Земсюл  же 

смг^^ты  должны  быть  и    въ  губернаторскяхъ   канцеляр1яхъ   и   безъ 

1р3гда  могли  бы  быть  извлечены  изъ  нечатныхъ  сборвиковъ,  издавав* 

1гы.х.ъ  земствами;  эти  сборники  находятся  не  только  въ  рукахъ  адми- 

впох'рацги,  но  въ  каждой  редакц1и.  Но  ужъ  изв^^тио  общее    нра- 

В0.ХО,    что,   при    собрав1и    о(|)иа1альвыхъ   св^д^в1й,   гг.  чиновники 

вс^I:»^^а|  предпочту тъ  послать   новые  циркуляры  и  запросы,  вмЬсто 

'ОГО,  чтобы  порыться  у  себя  въ  д^лахъ,  гд-Ь  наверное  хравнтся  все 

М^лж.     вихъ  необходимое. 

Кеопубликован1е  д^^йствительнаго  исполнешя  !}еисвихъ  см-Ьтъ 
(1«<!»о  между  сметою  и  ел  исполнев1емъ  должна  быть  ненрем^^нно 
^аа.чительвая  разница)  не  единственный  еще  педостатокъ  зенскаго 
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финаисошно  хозяйства.  По  губррП1Ямъ.  о  коюрихъ  имеются.  К^ 
статочпмя  св1;д-Ьн1я,  видпо,  что  ио  см'Ьтамъ  :<а  13  л^тъ  ожидался 
дефицитъ,  включая  приблизительно  ц'Ькоторыв  пропуски,  свите 
5()  милл.  рублей.  Цифра  не  маловажная,  предполагая  даже,  что 
всГ.  сборы  поступили  безь  педоимокъ,  что  нев-Ьроятно,  и  что  въ 
расходахъ  пе  било  пе1)€держекъ,  что,  зная  правы  нашего  земства, 
еще  пец1;роятн'Ье.  Ивтересно  бы  знать:  откуда  она  была  пополиеня? 
Отчети  удостопГ.ряготъ,  что  „не  сл11дуетъ  д-Ьлать  вывода  о  неи1г11нт 
у  земскихъ  уч1)ежден1й  средствъ  на  покрыт1в  см'Ьтных'ь  расходоиъ", 
тахъ  какъ,  независимо  отъ  земсаихъ  сборовъ,  у  земства  имеются 
доходы  отъ  разныхъ  спегиальпыхъ  капиталовъ,  а  также  постуг1леп1я 
СП»  содержан1я  земскихъ  аптокъ,  земскихъ  почть,  возмЬщен^я  издер- 
жвЕЪ  за  пол1>зован1е  лидъ  въ  земскихъ  больницахъ  и  т.  н.  Мн 
полагаемъ,  однако,  что  подобныя  поступлен1я  совертенпо  недоста- 
точны для  покрыт1я  огромпаго  хроничесЕаго  дефицита  въ  зем- 
скоиъ  бюджете;  опъ,  очевидно,  пополнялся  насчстъ  спец!альныхъ 
капаталовъ,  переданныхъ  земству  нравительствомъ  при  образовании 
иемсвихъ  учреждеи1й. 

Между  тЬмъ  н-Ькоторые  имъ  этихъ  заиасн1Лхъ  капиталовъ  не 
только  важны,  по  просто  свяп;еппи.  Несмотря  на  усп1)ХИ,  сд'к1аи- 
пие  нами  въ  культур11,  не  смотря  па  устройство  цЬлой  с+.ти  жел1>н- 
нмхъ  дорогъ.  дополняющей  замерзаюп1ую,  къ  сожал1ш1ю,  сЪть 
замЬчательнихь  подяныхъ  сообщен!»»,  Росс1'я,  по  отношен>вг)  къ 
продовольстп1к>,  находитшг  еще  вътомъ  положен! и,  въ  какомъ  дру- 
Г1Я  европейская  государства  1гаходились  въ  ср|*дн1е  нЬка..  У  оасъ 
позкожпы  голодап1я  ц'Ьлыхъ  обшнрныхъ  областей  и  при  томъ  въ 
такое  время,  когда  въ  другихъ  м'Ьстахъ  Пы(гер1и  урожай  ока»Ы' 
вавтся  удовлетворительпымъ. 

Подобное  явление  мм  иидимъ  только  въ  Остъ-Инд1и,  Кита*]^  и  др. 
обширннхъ  а;пятскихъ  государствах!,  и  0<')ъяенен1е  ему  лежить  въ 
и1>еобладан1И  сельскаго  хозяйства  въ  занят1яхъ  жителей.  Таиъ,  гдЬ 
бол-Ье  ^/*  населен1я  живетъ  исключителг.по  отъ  земли,  результатъ 
урожая  естественно  обусловливаетъ  участь  этого  населения. 

Поэтому  въ  Росе1и  для  обезнечен1я  продовольствия  населен |я 
на  случай  неурожая  и  принимаются  так1я  вредохраиительния  м1^рм, 
которыя  давно  стали  излишними  въ  Западной  Е!!роп1;.  Одна  изъ 
пихъ  и  самая  существеппая,  это  значительный  нродоиольственвый 
капиталъ  въ  зерн%  и  деньгахъ.  Оставляя  безъ  внимап1я  долги  и 
переводя  ц11нност[.  хл^ба  пъ  паличпыя  деньги  и  считая  четверть 
хл'Ьба  хотя  въ  3  рубля,  общ1Й  итогъ  паличпыхъ  лишь  капиталовъ 
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(ддл  пародцаго  продовольствш  въ  ра:)гтмхъ  видахъ  состав.1летъ  въ 
Госс1Я  сныше  65  нилл.  рублей,  т.  е.  такая  сунна,  которая  доста- 
точно обезиечипаетъ  государство  отъ  песчаетныхъ  слупайоостей, 
да»е  въ  течеиаи  нЬсколькихъ  пеурожайныхъ  л4тъ.  Но  со  введе- 
йшъ  земства  и  съ  расШ11реа]'емъ  крестьляскаго  саноуправлен1я  зва* 
чительная  часть  иродовольственныхъ  капита-ювъ  зам-Ьнилась  соот- 
нктственаымъ  количествомъ  долговъ  и  недоимокъ.  Такая  сястена- 
тичеосая  убыль  продовольственныхъ  капиталовъ  заслуживаетъ  пни< 


Къ  сожал^п1ю,   судить  о  тонъ,   насколько  растаяли  въ  рукахъ 
еиства,  переданиие  ему  въ  1864  году  г^Ъликомъ,  огроиные  казенние 
^анталы    трудно.    Иы^>я  же  въ  виду,   что  наши  земства  распола- 
^дди  каниталомъ  въ  общеиъ  итоге  не  свише  40  мил.  руб.,  падобпо 
Кумать,  что  въ  !)0-хъ  гг.  ни  одной  копЬйки  изъ  спецхальныхъ  аа- 
нталовъ  въ  рукахъ  земства  не  останется,  ихъ  поглотить  дефидитъ. 
Ввяою  тону  будуть,  конечно,  сами  земства,  такъ  какъ  И8Ъ  св^Д'Ь- 
11Й  за  1Я-ть  л^тъ,  съ  1871  по  1883  г.,   видно,  что  въ  то  время, 
огда  расходы, обязательные  для  земства,  увеличились  съ  1 1.462,356  р. 
■а  16.565,505  руб.,  или  только  на  5.103,149  руб.,  расходы  ееобя- 
Гдательвые,  т.  е.  так1е,  которые  всец-Ьло  предоставлены  усмотр'Ьп1"го 
звишй,  возросли   съ  8.584,060  руб.   на   24.058,220  руб.,   или   па 
16.074,160  руб.   Другими  словами,  расходы  необязательные  увели- 
чивались    почти    вчетверо    скорее    обязательныхъ.    Неустройство 
земскаго  финансоваго  хозяйства  подтверждается  еще  весьма  с'Щ)ан- 
|.    аили  колебашлми    въ    показан1и    количества  земель,    облагаемыхъ 
Врекскимъ  сборомъ.  Въ  общемъ  это  количество  возрастаетъ;  именно 
Нбыло  обложено  земствомъ  (не  считал  У|{)имской  губерн1и,  получив- 
■ве!  зеисин  учрездеп1я  только  въ  1876  году)  въ  1871  году  крестьяя- 
[    смгь  земель  70.494,728  десятинъ,  прочихъ  земель  105.151,816  дв- 
свтипъ,  ьъ  1880  году  крестьяпскихъ  земель — 73,320,731  десятина, 
прочвхъ — 129.652,316  десятинъ;  но  въ  частности  загЬчается  боль- 
и     шое  колебание.    Такъ,  въ  1872  г.  земель  значилось  до   16*/2  мкл. 
Н|*ш1тинъ  бол±е,  ч^мъ  въ  нредшествовавшемъ  1871  г.;  въ  1875  г. 
^на  1'/»  мил.  дес^1тинъ  бол-Ье  противъ  1874  г.;  наоборотъ,  въ  1877  г. 
I     иеи'Ье  чЬмъ  въ  предшествующемъ  1876  г.  до  9  мил.  десятинъ. 
■     Хозайственный  департаменть  заявляетъ,    что  въ  иолученншъ 
"инъ  данвыхъ  н-Ьтъ  твердыхъ  основап1Й   для    положительпаго  объ- 
ксненк  такого  ко.11ебан1я,   но  по  мпогимъ  чаетиымъ  случаямъ  онъ 

|предполагаетъ,    что    колебан1е  находится  въ  зависимости  отъ  про- 
КОляающейся  еще  повЪрки  докумен  таль  наго  показан1а  зеиельнохъ 
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ч^  СдЮво:  „1)еформы",  которое  заставляло  недавно  еще  г 
оть  восторга  сердца,  ас  есть  магический  жезль,  который  изалека 
воду   даже   изъ  такой  екали,  ^^^^'^^   иииаиого  источника  ае  свр1 
вается. 

Г.  Назухинъ  аризпалъ  современное  состоап1е  Росаи  смутя 
и  неоиред'Ёленныыъ  и  эту  смуту  въ  умахъ  обълспллъ  не  обичныкъ 
условхемъ  дереходнаго  времени,  борьбой  оовихъ  началъ  жизни  съ  -щ 
началами  отживающими,  не  хиракте1юмъ  русс1и1го  общества,  энергм 
котораго  иы'Ьетъ  свойство  бистро  истощатьсл  и  смЬилться  безари— - 
чиннимъ  разочарованхемъ,  а  главнымъ  образомъ  тЬкъ,  что  вь 
осиов-Ь  вгЬхъ  цреобрас10иан1й  послЬднлго  времени  лежало  начало, 
глубоко  противное  нашей  исторзи  и  потребпостямъ  государствен — 
нымъ.  Начало  ато — разрушен1в  сословности,  вь  которомъ  и  слЬдуеть 
искать  главную  иричину  совреиепной  дезорганизащи. 

Цравительство,  нреувеличиаъ  зцачеи[е  оипозицш,  которая  бил! 
выказана  на  иервыхъ  порахъ  крестьлнскон  ре||>ормЬ  в-ь  среди  ари- 
стократии и    въ  кругу  н'Ькогорихъ  государствениыхъ  людей,  стало 
оказивать  покровительство  направлению,  называвшемуся  тогда  а 
грессивнимъ,  но  которое  въ  сущности  било  измышлен1емъ  бюрократ, 
ческой   отвлеченной    доктриии,  весьма    мало   знавшей   росс1йсв, 
истор1Ю  и  ногребности  страны 

Земское  и  Городовое  Положен!»,  сочииеныыл  нъ  канцелярски 
с«{>ерахъ, — хотя,  надобно  иризнать,  по  иастоян1лмъ  и  какь  бы  съ  бл 
гословец1я  дворянскихъ  собраний,  городскихъ  думъ  и  печати, — < 
здоли  обществсниис  органы  для  завЬды1щи{я  местными  хозяйстве! 
ними  д'Ьлами,  ноставленнме  вн^  связи  съ  ирввительсгвомъ  н  вн'Ь  вел' 
кой  связи  съ  сослошяии.  Иовие  законы,  им1|ВШ1е,  повкдимому  бла 
гую  Ц'Ьль  нризвать  къ  длительности  общественныл   силы,  остав 
безъ    впи!иаи1н    наши  историчесьмл   сосювЕл    и    къ  основу   созд| 
нихъ  имъ  учреждеи1й  ппстаинлн  случанныл  групни  собственнико 
Эта  замкна  живыхъ    органическихъ  силъ   страны  механическимъ 
сочетаи1емъ  едипицъ  и  составляетъ   основную  черту    нреобразова- 
н1й,  сл'Ьдованшихъ  за  Крымскою  войною. 

я  искусственная  смЬс1.  разнихъ  народныхъ  злемептовъ,  говорить 
г.  Иазухинъ,  есть  то1ъ  фундаментъ,  на  которомъ  построены  зеисшя 
учрежден1я.  Въ  первый  разъ  въ  русской  ,истор1и  законодателъст] 
Д'Ьлаетъ  оныгь   разрушить  ту  сословную   организа1ию,  въ  котор 
жила  и  развивалась  Росс1Я  въ  течен1е  вЬкоиъ,    и   обратить  ее 
бвзсословную   и    безформенпую"...    Городовое  11оложен1е,   въ   сво 
очередь,  отстранило  огъ  уиравлен1л  городскимъ  хозяйствомъ  на 
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и17ил  городск1я  сословия  купцопъ  и  мЬщапъ  и  образовало  безсо- 
е^»оиныя  городск1я  думы. 

Зехск1я    учреждения    ие    могугь   быть   серьезнимъ   нредстави- 

^^^лг^лгтчъ  какихъ-либо  оп1)ед*ленныхъ   интересовъ;    не  им^я  нк- 

а.«сой  связи   съ    сослоп1Л11и,    не    ниходясь    нодъ   пхъ    нравствеП'- 

^глжлъ  Еонтролемъ,  гласные  эемскякъ  собран!й  могуть  безнаказанно 

01>»'«*|'6нять   на   практике  свои  лнчныя,  случайныя   воззр'Ьн^я.  иду- 

1Х1.х.^  въ  разрЬзъ  съ  интересами  и  взглядами  зтихъ  бытовыхъ  сою- 

301»*ъ,  которые  собственно  и  составляюгь   русск1Й  народъ.  Хоть  же 

яса.17'*''теръ  случайности,  который  лежитъ  въ  основ*  зеискихъ  изби- 

'ра.тельпыхъ  съ^здовъ,  составилъ    исключительную   черту   и  город- 

скк^хъ   избирательны хъ   группъ,  д'Ьлящихся   па   разряды  исключи- 

'^е^Vьпо  по  количеству  платимаго   налога.  „Интриги,  руководжщяся 

ко^эыстными  побужден1ями,  проникаюш,1Я  въземсие  выборы,  являются 

нео<)ходимымъ,  по  словамъ  г.  Пазухина.  услов1е11Ъ  городской  избира- 

те-яьыой  системы    Города,  жившее  до  реформы   спокойною  деловою 

жизнью,  въ  настоящее  время  иредстав-тяють  зр'к1ипхе  борьбы  парт1й 

из-ь-за   права  расцо1)лжаться    городскими    имуществами   и  кассами 

^^Родскихъ  банковъ.  Безсословная  дума,  собран1я  коей  отличаются 

постоянно  меняющимся  случайнымъ  составомъ,  представляегь  самый 

УАобиый  матер1алъ  для  эксплуатац,1И  общественныхъ  интересовъ  въ 

П0л1,;зу  кармана  ловкихъ  людей,    грязныя  дЪла   которыхъ  прикры- 

^^'О'гч^  р*шен1ями  самоуправляющейся  думы.  Безсословная  органи- 

ЗАц».»^  даегь  легкую  возможность  бол-Ье  смышленнымъ  представите- 

^яц^:^^   нашей   ра.фостающейся   ипгеллигетии   забирать  управлен1е 

'^РОлскиии  дЪлаин  въ  свои  руки". 

^Ж'акимъ  образомъ  ни  Земское,  ни  Городовое  Положения  самоупра- 
^®^^*  1я  у  насъ  не  упорядочили  и  не  упрочили,  во  ;«  то  создали  и 
■Р**^*"^»"лодили  типъ  земскаго  и  думска го  чиновника.  Вообще,  стран- 
^"*'*"-ь  образомъ,  всЬ  наши  иовМш1я  реформы  неизб'Ьжно  распро- 
■^Т^-^^-няютъ  бюрократ1ю.  въ  видЬ  преобладающаго  общественпаго  эле- 
■ре!^  -:»а. 

^Н  ^0  и1>р']Ь  того,  какь  реформы   становились   всесословными,    изъ 

^^''^^гь  постепенно  исчезало  и  вытравлялось  вл1яше  всЬхъ  сословхй  въ 
^^'''•^^"ЗЬльвости,  а  образовывался  и  неимов'Ьрпо  |ра;фосталсл  новый  ири- 
^'*-'*-^гиронанный  классъ,  выт'Ьснивш1й  даже  такое  прочное,  коренное 
<^*'*-^— чов^е.  какимъ  было  дворянство.  Вновь  же  образованное  сослопе 
тле   >4»гЬетъ  ровно  пикакихъ  связей  и  отношеп1Й  ни  къ  учреждетямъ, 
■в*»  »ьз<?ил1;,  ИИ  къ  пароду,  кромЬ  необходимости  получать  отъ  него 
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еслибъ  дорожные  расходы  увеличились  на  25  ироц.,  а  содержав1е 
уиравъ  на  4  нроц.,  а  не  наоборотъ,  но  кто  св(№  врагъ.  Соравед- 
ливость  вирочемъ  требуетъ  заметить,  что  въ  послЪдн1е  два  или 
три  года  въ  саионъ  земстве  началась  реавща  противъ  увеличенш 
безполезныхъ  расходовъ.  Тавъ  нЪкоторыа  собран1я  уничтожили  у 
себя  безобраз!е,  носившее  на8вав1е  веисхой  статистики  и  внявшее 
ц-блью  возбудить  крестьяпъ  противъ  пом^щиковъ. 


ГЛАВА  XI. 


Самоуправлен1е. 

Городское  общсстпеикос  улравдепш  е  городсте   финансы.  —  Хозяйство    Петер- 
бурга.—  Городские  банки.  —  СгЬснен1е  городсканъ  саноуаравлеп^емъ  пиутреппоб 
п  вн^шаеб  торговли.  — Сов'Ьтъ  при  спб.  градовачальннк'Ь. 

По  общему  ми15Н!И)  городское  самоу[травлен1е  д-Ьйствуетъ  у  иасъ 
еще  хуже  земскаго.    Благодаря   несовершенству  закона,    предоста- 
вявшаго   все  городское  самоуправлеп1е  и  хозлйство   въ   1>уки  иЪ- 
ссолъкихъ  ловкихъ  .'1юдей  безъ   всякого  контроля  со  сторони  пра- 
вительства, паши  думы  сд-Ьлались  ареною  борьби  личностей  и  парт1й, 
.43  коториии  стушевываются  интересы  массы  городского  паселеп1л. 
Йсл-Ьдствхе  этого  и  д^тельпость  нашихъ  органовъ  городского  само- 
тпра.влен1я  не  могла  получить  того  благотворпаго  нъ  жизни  1"оро- 
довть  развитая,  какого  ожидалъ  оть  нел  закоподателт.  и  па  какое 
па;^-Ъялась    печать.    Въ  городскихъ  д15лахъ  —  все   направлено    къ 
тощ  у,  чтобъ  удовлетворить  во  что  бы  ни  стало  иптересы  коноводовъ, 
к  только.  Л  такъ   какъ  огь  вниматя  и  расположен  1я  этой  темной 
сяли  зависитъ  благосостоян1е  каждаго,  то   понятно,  что  всЬ  лица, 
С1у"Я1ащ1я  городу  по  выбору,  или  им'Ьюш,1я  въ  виду  устроить  какое 
двбо  д-Ьльце  для  себя,  стараются  попадать   въ  тактъ  дирижерамг 
думскаго  оркестра,  располагающимъ  большивствомъ,  потакал  и^ъ 
вея.«1есвямъ  пизкеннымъ  стремлен1яиъ.  Даже  въ  столиц1^  все  л^^о 
гохюдскаго  саыоуправлен1я  находится  въ  рукахъ  какого-то  слесаря- 
иностранца  располагающаго  выборами  по  своему  усмотр^^н^ю. 

Крайне  неариглядная  и  нежелательная  д'^тельность  пашихъ 
дтмъ  давно  уже  осуждена  всею  печатью  безъ  исвлючен1я,  съ  тою 
только  разницею,  что  либеральные  органы  причину  всЬхъ  пеуря- 
дицъ    видягь   лишь  нъ  пеиолпот'Ь  закона,  по  остапляютъ    непри- 
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косновевиымъ  благодетельный  якобы  пришдиаъ,  положенный  въ 
основу  Городоваго  Положения,  другге  же,  всходя  изъ  фактовъ,  (1ол'Ьв 
основательно  паходятъ,  что  положензе  опередило  общественное  со- 
знаи1е  и  способность  нашу  къ  самоунравленкю.  Защитники  иоло- 
женш  съ  своемъ  увлечении  увЬряюгь  даже  будто  лучшее  средство 
для  исправлен1я  д^Ьла — это  цовижвн1в  ценза  и  иривлечен1е  къ  го- 
родскому уаравлен1Ю  уличной  толпы,  поыощью  замены  выборовъ  по 
ра;<Р'»Д&и'ь  выборами  но  територЁальнммъ  участкамъ  Можно  себ-Ь 
нредставить  въ  какомъ  вид-Ь  тогда  будутъ  городск1я  финансы! 

Хозяйственный  департаментъ  Министерства  Внутреннихъ  Д^кгь 
нубликуетъ  ТОМЫ  !п  4"  отчетовъ  о  денежнихъ  оборотахъ  городскихъ 
кассъ.  Къ  сожги ки1ю  и  это  нздав1е  выпускается,  'въ  вид'1>  сырого 
иалообработавнаго  натер1ала.  Къ  таблицамъ,  содержащиыъ  голыа 
цифры,  не  приложено  надлежащаго  объяснительнаго  текста,  недо- 
стаетт>  также  сн-}зд'кн1й  о  городахъ  на  Кавказе  и  въ  Азш.  Так!е  и{к>- 
б-Ьлм  д'Ь.1аютъ  иользован1е  ыышеозЕ1ачеинымъиздан1емъдля  статисти- 
ческихъ  ц^лей  затруднительнымъ. Т*мъ  не  мен-Ье,  за  неимЬн1ем ь  дру- 
гихъ  матер1аловъ  оно  все-таки  интересно  по  сообщаемым ьсв'Ьд^п1ямъ 
о  сонремеиномъ  положеыш  вашихъ  городскихъ  фвпавсоиъ. 

Доходы  го]}Одовъ  империи  достигаютъ  до  50  иилл.  руб.  и  почти 
иокривиютъ  расходы,  но  и;{ъ  доходовъ  очень  многие  такъ  называемые 
чрез11ича11иые.  11одъ  этотъ  териинъ  лодводятъ  и  так1в  доходы,  ко* 
торые  по<  1'уиаютъ  инъ  года  в'ь  годъ,  наырим'Ьръ  взыскан1Я  по  не- 
доиишмъ,  прибыли  городскихъ  общественныхъ  банковъ,  т.  е.  и.ть 
оиера1ии  рискованной  и  ничего  общаго  съ  городскимъ  хозяйствомъ 
не  ии'ЬющеЙ,  цособ1я  отъ  казны  и  изъ  аемскихъ  сборовъ.  Складывая 
одинъ  итогъ заимствовав  1й  изъ  городскихъ  каниталовъ,  накопившихся 
1гь  прежнее  время,  суммъ  отъ  повихъ  з^шмовъ  и  11]1одажи  городскихъ 
имуществъ  и  прочихъ  подобныхъ,  дЬйствительио  чрезвычайныхъ  до- 
ходовъ, получаемъ  свыше  10  милл.  такихъ  с]мздствъ,  безъ  когорыхъ 
наше  городское  хозяйство  осталось  бы  въ  дефицигЬ. 

Этотъ  дефицитъ  не  можетъ,  однако,  счнтатьсл  зпачит<мьны»гь 
нь  виду  того,  что  города  наши  сох])апили  еще  свыше  25  иилл.  руб. 
разныхъ  каниталовъ,  а  долговъ  им'Ьютъ  около  этой  суммы,  при- 
чемь  нъ  свою  очередь  считаютъ  за  разными  лицами  въ  долгахъ  в 
недоимкахъ  до  10  милл.  руб.  Распред'{>лен1е  долговъ  и  канитадовъ 
очень  различно.  Дол1'ъ  превосходилъ  капиталы  свыше  чЪмъ  па  мил- 
л1оиъ  рублей  только  въ  Пете1)бургЬ,  Москв*  и  ОдессЬ  (въ  посдЬд- 
ней  на  4'/^  милл.);  въ  другихъ  городахъ  пере в'Ьсъ  долговъ  надъ  ея* 
имталами  ничтожный  и  это  въ  то  время,  когда  иъ  «кпадиой  ЕиринЪ 


199 


города   обременены   гнгантскшги  долит,   заставляю* 
мсьма  серьезно   оиасатьса  за  ихъ  состоатехьпость  въ  буду- 
щеп.  Прявимал  вгь  соображение,  что  до  25  ороц.  доходовъ,  жлял 
докмиваеть  опытъ  государствевяыхъ  с1гЬгь,  можво  сжЬло  употреб- 
лять п  олатеягь  ароцевтовъ  по  займаш  безъ  особаго  раззорев1Я 
пдятеямцяжовъ,   мм  теоретически   иолу''^'^'^'   "(то  наши  города  въ 
С0С11МЖ1В  сейчасг  же  занять   на  свое  благоустройство  ве  мев^е 
■XI.  руб.  Вопросъ,   следовательно    лишь   въ  тохъ,   легко  ли 
эти  новие  25  проц.  доходовъ. 
Въ  обыкновенныхъ  доходахъ  пашихъ  городовъ  около  30   проц. 
■окровавтя  доходами  съ  городскихъ  ииуп^ествъ,  что  похазываеть 
|цедрост1.,   съ   которое    были    снабжены    правительствохъ 
города  землями  н  др.  угодьями,  но  нисколько  не  подтверж- 
еще  благосостояв1я  жителей.  Второй  по  важности  источникъ 
ОрсдакАГО    дохода  —  это  разные  'виды    косвенныхъ    налоговъ    на 
налоги    эти,    безъ    сомв1ьп1Я,    им^югь    свое  осаовав1е. 
зажиточные   классы   платать   оценочный  сборъ  съ  иедвн- 
имуществъ   и  въ  яемногихъ   городахъ   налогъ    съ  лоша- 
|де1,  экипажей  и  собакъ.    Эти  сборы   даютъ  немного  бол1Ье  одной 
[■естай  части  городскихъ  доходовъ,  цифру    во  всакомъ  случа'Ь  не- 
[иачпельную,  сравнительно  съ  численностью  городскаго  населен!я 
,  л  Росой. 

ЪЛ  обыкновенные  доходы  нашихъ  городовъ  едва  превосходять 

[щиовмну  доходовъ  одного   Парижа.   Доходы  отъ  городскихъ  иму- 

ществъ  само  собою  никакой  тлгости    для    городскихъ    обывателей 

ве  сосгавляють;  обложете  жителей  нашихъ  городовъ  сводится  сл*- 

[доштельно  къ  какииъ    нибудь    30   милл.    рублей    въ  годъ   и  дто 

[дда  васелен1я  слишкомъ  въ  17  мялл.  Можно  ли  при  этомъ  толко- 

1ть  о  тягости  городскаго  обложев1Л? 

Очень  можетъ  быть,  что  в^Ькоторыя  статьи  городскихъ  налоговъ 

рио  распредЬлепы,  что  по  своей  неравном-Ьриости  ложатся  пре- 

■ущественно  на  б11дп^йп11Й   к.1ассъ  городского  населения,  что  он11 

дагвютъ  слишкомъ  нЬвоторыл  занят1л,  напр.,  трактирный  и  из- 

1Й  промыслы,  оставляя  свободными  друп'я  не  мен'&е  прибыль- 

I,  что  они,  собираясь   съ  отпускныхъ   товаровъ  и  мореходства, 

вргаются  въ  область  государственныхъ  финансовъ,  но  въ  общемъ 

коды  нашихъ  городовъ,  сравнительно  съ  Западною  Европою,  со- 

ершенно  незначительны;  правда,  и  достигаемое  на  эти  доходы  бда- 

оустройство  го|юдовъ  оставляетъ  желать  еще  большего.  ТТричина 

куюется  отчасти  въ  томъ  обстоятельств-Ь,  что  порядочная  часть 
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1$идм  ;^1ту  кяртииу  деятельности  и  -чдоропой  жиапи,  очепь  тя- 
жело биваетъ  возвращатьа!  въ  Цетербургь  к,  къ  удимегпю,  любо- 
ваться, вакъ  въ  этой  столицЬ  120-тимилл1оннаго  государства  1'0- 
родскал  жизпь  и  хо;шйство  идугь  себ-1>  по  старому,  какъ  шли  въ 
блаженныя  времена  20-хъ  и  40-хъ  годовъ.  Ков-гд-Ь  выстроить  м- 
пенвый  домъ  въ  вид-Ь  декорад1и;  частвый  домовлад'Ьлецъ,  сд'Ьлавъ 
всевозможным  надбавки  па  квартиры  жильцамъ,  догадается,  вакс- 
вецъ,  пристроить  лишн1Й  этаасъ  или  ||>лигель;  дома  стродтся  и  въ 
центре  города  по  прежнему,  со  исЪии  барскими  угодьями,  шестая 
часть  васелев1я  живетъ  въ  подвалахъ;  мостовал  безобразна;  есть 
улицы,  еп^е  тускло  освЪщаеиыя  керосинонъ;  на  красавид'&  Нев'Ь 
гн'штъ  деревянпме  мосты  на  илошкоутахъ;  только  въ  полищ'и  за- 
м-Ьтпо  движен1е,  ■  петербуржецъ  угЬшается,  читая  о  подвигахъ 
П0ЛИЦ1И  наружной,  внутренней,  явной,  неявной,  городской,  приго- 
родной, уЬздной,  сыскной,  р-Ьчной,  военной  и  т.  д.  Все  благоустрой- 
ство города,  весь  городской  бюджетъ  сосредоточиваются,  главныиъ 
образомъ,  на  этой  полицш.  И  чего  только  не  возлагаютъ  на  эт<^ 
учреждеп1е:  то  полищя  произподитъ  весну  м'Ьсяц.емъ  ран'Ье  противъ 
календаря;  то  заботится  о  томъ,  какъ  доятъ  коровъ,  то  хлопочетъ 
о  м'Ьрахъ  къ  сокращен!»  нстреблен1я  л1>совъ  и  дороговизны  дровъ, 
или  преподаотъ  въ  „Иолидейскихъ  В'Ьдомостяхъ"  поучеп!я  о  томъ, 
что  ценность  есть  отношение  между  запросонъ  и  иредложеп1емъ, 
и  т.  п. 

11олиц1я — цолиц1ей;  можно  бсзъ  задней  мысли  одобрить  еп  уоер- 
Д1е,  но  жизнь  города  не  можегь  сосредоточиватьсл  исключительно 
въ  узкомъ  кругу  благочин1я  и  иредунрежден1я  и  прес'15чен1я  п|)С- 
стунлен1Й.  Бкггь  интересы  я  повыше,  и  посущественн'Ье  этихъ.  Наше 
городское  уиравлен1е  вращается  давно  въ  совершенно  ложномъ 
кругЬ,  даже  преслЬдуя  цохва^1ьную  и  полезную  мысль  —  сведе- 
В1е  коп1(.ивъ  съ  концами.  Между  тЬмъ,  Н'Ьтъ  никакихъ  серьез- 
ннхъ  основап1й  предполагать,  что  городские  доходи  могутъ  пыро- 
стн  сами  собою  до  такой  степени,  что  городъ,  за  покрыт1емъ  ооли- 
цейскихъ  и  административвыхъ  расходовъ,  получить  возможность 
широко  черпать  изъ  своего  казначейства  на  публичныл  работм, 
больницы  и  обществевное  вризр'кнхе.  Подобная  вадежда — чиста» 
утои1я;  это  все  равно,  что  предполагать,  будто  Росс1я  могла  изъ 
своего  бюджета  удЬлить  въ  десять  л'Ьтъ  милл1ардъ  рублей  на  же- 
л'к»ныл  дороги. 

При  нилномъ  засто'Ь  городской  жизни,  никогда  го|>одск1е  доходи 
ие  получатъ  той  растяжимости,  которую  отъ  пихъ  ожидаюп..  Для 
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'горовъ  и  министра  внутреннихъ  Д'Ьлъ  безъ  вни11ав1я,  постонпяи 
еще  подтверждая  указами,  что  по  отношешю  къ  обдожрн1Ю  аемли 
права  земства  неограничены. 

Въ  ожидан:и  разъяснешя  всЬхъ  тайнъ  или  фокусовъ  земсклго 
счетоводства,  мы  можемъ  изъ  напечатааныхъ  мивистерствомъ  свЬ- 
Л:Ьв1Й  отм'Ьтить  еще,  что  наибольшее  увеличев1е  сборовъ  послЬдо- 
вало  по  обложен  1Ю  педвижимихъ  нмуществъ,  именно  сборовъ  съ 
земель  па  52  процент.,  а  съ  прочихъ  недвнжимихъ  ямуществъ  на 
93  проц.  Земск1й  сборъ  съ  торговыхъ  документовъ  увеличился 
только  на  25  "1».  Подобная  разница  завнситъ  отъ  того,  что  сборъ 
съ  торговыхъ  документовъ  несколько  огражденъ  изв-Ьстнымъ  за- 
хэ^омъ  1867  года,  единственной  полезной  поправкой,  сделанной  за 
[3^  хЪть  въ  Положеши  о  зеискихъ  учрежден1яхъ.  .'Земельный  сборъ, 
*къ  и  прежде,  С1ужитъ  главнымъ  источникомъ  для  покрьгпя  зем- 
:  зсъ  расходовъ.  Въ  1883  г.  онъ  составлялъ  75  проц.  суммы  всЪхъ  сбо- 
1зъ  и  ск.1адыва.1сл  изъ  14.621,152  р.,  уцдаченвыхъ  крестьянами  за 
-026,285  десят.  земли,  и  12.093,399  руб.,  уплаченныхъ  каз- 
не»-во,  уд-Ьлами,  иом-Ьщиаами  и  обществами  за  129,773,602  дссят. 
Н«::>иыхъ  земель  привлечено  было  въ  обложешю  въ  1883  г.,  сравни- 
т^-зщгьно  съ  1881  г.,  1.171,835  десят.  За  земельнымъ  сборомъ  сл-Ь- 
ДУ^этъ  по  размеру  сборъ  съ  пртчихъ  недвижимыхъ  имущестъ  въ 
го  хтодахъ  и  уЬздахъ  и,  наконецъ,  сборъ  съ  торговыхъ  документовъ, 
в^"*  коихъ  первый  составлялъ  16  проц.,  а  второй  9  проц.  всей 
сУ"Л(мк  земски  хъ  доходовъ. 

Ра;1иица  въ  среднемъ  земскомъ  обложен1и   десятины    крестьян- 
ской и  десятины  казенной   и    пом^Ьщичьей  земли,    по   поводу  чего 
0Лака.1Ись  „Русск1я  В-Ьдомости",  объясняется  весьма  просто  и  есте- 
ственно. Земли  крестьянскаго  пад-Ьда  но  большей  части  пахатныя, 
поэтому   и  ц-Ьнность  и  доходность   нхъ   несравненно  выше    земель 
иом-Ьщичьнхъ  и  особенно  казенныхъ,  гд-Ь  крупный  ироцеитъ  состав- 
ляютъ  Л'Ьса  и  степи.    Понятно,    что  разница  въ  доходности  вызы- 
метъ  и  разницу  въ  разм'ЬрЪ  обложен1Я. 

■Увеличен1в  расходовъ  но  различнымъ  статьямъ  земскаго  бюд- 
жета весьма  неравпои'Ьриов.  Расходы  на  повинность  постойпую  и  па 
содержание  мировыхъ  по  крестьянскимъ  д-Ьламъ  учрежден1й  значи- 
тельно уменьшились,  за  то  увеличились  за  десять  л'Ьтъ  расходы  по 
содержан1Ю  судебно-мировыхъ  учрежден!й  —  на  6  проц.,  земскихъ 
управъ — 25  нроц.,  подводной  повинности — 22  проц.,  дорожной  по- 
винности— 4  проц.,  на  народное  здрав1е  и  призр-Ьн^е— 141  проц., 
яд  народное  образован1е— 131  проц.    Конечно,  было  бы  пр1ятнФе, 
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ность  этихъ  имуществъ   доведена   до   Ш1и1тит^а.    Только  частнал 
иредпр1инчивость  прндастъ  имъ  вастолщую  ц'Ённость. 

Имущества  и  налоги  ве  въ  состоянии  покрыть  всЬхъ  потреб- 
ностей настоящаго  премени,  и,  повторяемъ  еще  рааъ,  Петербургъ  не 
составить  иск.шчен1я  изъ'общаго  правила.  Опъ  не  можетъ  надеяться 
пожать  не  пос^лвъ,  а  для  хорошаго  пос^^па  нужны  средства,  ко- 
торыя  въ  С0СТ0ЯП1И  доставить  одипъ  кредитъ.  Поэтому,  городскому 
уиравлен1ю  предстоитъ  трудцал  задача  разобрать  безчисленвыя 
п1)едложен1я  по  улучшен!»  и  устройству  города,  такъ  запущениаго 
въ  настоящее  время,  составить  программу  необходимЬйшихъ  исправ- 
лен1й  и  повыхъ  сооружений,  опред-клить  см-^ту  потребиыхъ  расхо- 
довъ  и,  расиред-Ьдинъ  ихъ  примерно  на  десять  л-бть,  приступить 
къ  исполнен!»  на  возможно  бол11е  выгодвыхъ  условхяхъ. 

Вышеизложенное  пе  доказываетъ,  од1гако,  что  и  всЬмъ  пашимъ 
городамъ,  дабы  уподобитьо!  Парижу  и  другимъ  иностраонимъ  го- 
(юдамъ,  можно  увеличить  свои  долги  въ  десять  разъ.  Такой  виводъ 
былъ  бы  посп'Ьшнымъ. 

С.-Петербургская  дума  впрочемъ  объ  изыскании  новыхъ  источ- 
никовъ  не  думаетъ.  Узкость  ея  воззр1>п1Й  лучше  всего  проявилась 
въ  постаповлеп1и  относительно  ходатайства  объ  отсрочк14  въ  платеж-Ь 
400,000  руб.  добавочнаго  налога  съ  неднижиммхъ  имуществъ.  Ст» 
финансовой  стороны  протестъ  думы  пе  оыдерживалъ  критики,  ибо 
понятно,  что  для  20,000  домовъ  въ  столицЬ  Валогъ  въ  400,000  р. 
сущ1е  пустяки,  и  если  г.  Сеыевск1й  ув'Ьрялъ,  что  будто  бы  вид'Ьлъ 
въ  Венещи  дома,  брошеппые  на  ироизволъ  судьбы,  ради  высокихъ 
палоговъ,  то,  какъ  показалъ  опытг,  иосгЬ  новаго  налога  ни  одвнъ 
домъ  въ  Пете1»бургЬ  брошенъ  пе  былъ.  Правда  г.  Литвинопъ  и 
другой  гласный  ув-Ьряли  думу,  будто  н'Ьтъ  несчастнЬе  па  св*т11 
положвн1я  влад'Ьльца  дома  въ  ПетербургЬ  пЬнностьго  въ  100,000  р., 
будто  этотъ  влад'Ьлецъ,  ве  им^я  дохода,  чуть  не  вывужденъ  оро- 
сить хилос1'ивю-,  но  тысячи  лицъ  были  бы  очень  пе  прочь  стать 
въпояожеше  этихъ  „песчаетвыхъ"  домовладЬльцевъ.  ВсЬмъ  изв-Ьстпо, 
что  домъ,  СТ0ЮЩ1Й  въ  ПетербургЬ  100,000  руб.,  двадцать  пить 
Л'Ьтъ  иазадъ  стоилъ  50,000  р.  и  что,  не  смотря  на  „кризисъ", 
ц-Ьпи  па  квартиры  нисколько  не.  понижаются. 

Еще  мен'Ье  были  умЬстны  жалобы  гласнихъ  на  ссуды  ивъ  бап- 
ковъ.  Одно  городское  вредитпое  обп1(ество  выдало  здЪшвимъ  домо* 
В1ад11льп,амъ  200  миллюновъ  рублей.  Если  домовладЬльци  промо- 
тали эти  депьги,  то  за  что  должно  ихъ  гладить  за  подобное  мо- 
товство по  головк-Ь  правительство?  Если  же  домовладельцы  на  200 
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Самоуправлен!е. 

ГародсЕое  общестаепяое  упрямеп!е  и  городсше  фвяавсы.  —  Хозлйстю    Петор- 

бурга.  —  Городсис  банки.  —  СгЬсяен1е  тородсквмъ  саноуправлепхемъ  ивутрсппой 

п  вц'Ьшпеб  торговля.  —  Сов-Ьтъ  пра  саб.  градовая адьи о к1!. 

По  общему  ми'Ьв!»  городское  самоу11равлеп1с  Д'Ьйствуетъ  у  иась 

еще  хуже  земскаго.   Благодаря   несовершенству  пакопа,   предоста' 

вившаго   все  городское  самоуправлен1е   и  хозяйство    иъ   руки  пЬ- 

сколькихъ  ловкихъ  людей  безъ  всякого  контроля  со  сторон»  пра- 

вителг^ства,  паши  думы  сд-Блались  ареною  борьбы  личностей  и  партий, 

за  которими  стушевываются  интересы  массы  городского  паселен1я. 

Всл'Ьдств1е  этого  и  д'Ьятельпость  нашихъ  органовъ  городского  само- 

упраплен1л  не  могла  получить  того  благотвориаго  пъ  жизви  горо- 

довъ  развит1я,  какого  ожида-чъ  отъ  иея   законодатель  и  па  какое 

над-1шлась    печать.    Въ  городскихъ  Д'Ьлах'Ь  —  все   направлено    къ 

тому,  чтобъ  удовлетворить  во  что  бы  ни  стало  интересы  коноподовъ, 

и  только.  А  такъ  какъ  оть  внимашя  к  расположеи1я  этой  темной 

силы  зависит!.  благосостояв1е  каждаго,  то   понятно,  что  всЬ  лица, 

служащ1я  городу  по  выбору,  или  нм^юп11я  въ  виду  устроить  какое 

либо  дельце  для  себя,   стараются  попадать   въ  тнктъ  дирижерам!. 

думскаго  оркестра,  располагающимъ  большинстпомъ,   потакая  ичъ 

вслческвмъ  пизиенвыыъ  стремлев1ямъ.  Даже  въ  столидЪ  псе  д'Ьло 

городскаго  саыоуправлви1я  находится  въ  рукахъ  какого-то  слеса1»я- 

ивостранца  раснолагающаго  выборами  по  своему  усмотрен! ю. 

Крайне  неприглядная  и   нежелательная   дЬятельность   пашнхъ 

ЧГ>*ъ  давно  уже  осуждена  всею  печатью  безъ  исключения,  съ  тою 

'"■Лько  разницею,  что  либеральные  органы  причину    вс^).VЬ  пру1(Я- 

''**Ть   пидягь    лишь  въ  пеполиогЬ  закона,  по  оставляюгъ    неггри- 
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400,000  |)уб.  пришлось  по  раскладк-Ь  на  долю  Петербурга,  и  за- 
горЬлсл  сыръ-Гюръ  въ  дум'Ь. 

ТЪ  хе  раднкалы,  которые  иъ  пЬвоео  у  рта  тислчу  раиъ  крити- 
ковали нашу  финансовую  систему,  проклинали  подушпыя  повип- 
пости,  жалЬли  б-Ьдииго  мужика  и  ув11рлли  торжествен ио,  что  только 
въ  подоходномъ  валогЬ,  который  касадса  бы  одпихъ  имуществеп- 
ныхъ  классово,  лежитьключъ  къ  нашему  финансовому  благоустрой- 
ству и  къ  спасвн1ю  Росс1и,  возопили  Г1юмче  1ерихонскихъ  трубъ, 
когда  переложили  на  вихъ  только  иикроскопическус  частицу  му- 
жицкой тлгости.  Заметьте,  нереложили,  ибо,  какъ  мы  сказали,  ни- 
какой действительной  прибавки  къ  доходамъ  правительства  ые  сде- 
лало, а  только  вмЬсто  того,  чтобы  бЪдв'Ьйшая  часть  крестьлнъ, 
имеющая  нищенский  отдЬлъ,  платила  30 — 40"  1о  съ  своего  личнаго 
заработка,  домовладЬльци  должны  будутъ  платить  '/«"/а  съ  дохода 
01-ь  своихъ  имущестиъ. 

Можно  ли  было  не  возмущаться  этимъ  безс1ыдстцомъ,  зтимъ 
ли11,ем'Ьр1енъ  людей,  которые  просили  аодоходиаго  налога,  который 
обложил'ь  бы  ихъ  не  '/»"А|,  а  5  или  15  (какъ  въ  Итал1и)  процен- 
тами съ  дохода,  людей,  которые  хоронили  Тургенева  на  обществен- 
ный счетъ  за  то,  что  онъ  въ  своихъ  ироизведеп1яхъ  т&къ  гуманно 
относился  къ  „меньшой  браии"?  Т-Ь  же  господа  горячо  протесто- 
вали, когда  имъ  предложили  заплатить  нЬсколько  рублей  уже  не 
на  общественный,  а  на  свой  собственный  счетъ  въ  пользу  выше- 
означенной меньшей  брат1и1 

Вирочемъ,  и  у  безстыдстпа,  даже  „радикального",  ии'Ьются  свои 
транши'  и  свои  отгЬнкн.  Вотирошюъ  единодушно  просьбу  объ  от- 
срочк-Ь  платежа  новаго  сбора,  городская  дума  отвергла  иредложо- 
Н1в  городской  управы  заявить  правительству,  что  въ  случа-Ь  несо- 
гласия на  отсрочку,  дума  заплатить  сборъ  изъ  текущихъ  доходовъ 
Петербурга,  сокративъ  на  такую  же  сумму  расходы  на  городское 
благоуст^юйство.  Другими  словами,  управа  думала  повлЫть  на  пра- 
вительство, угрожая,  что,  въ  случае  сохрааев1л  сбора,  оаа  не  сга- 
нетъ  мести  улицы,  зажигать  ({юварей  и  очищать  городск1я  отхож1в 
м1^ста1  Эти  д'Ьтск^я  угрозы  отлично  иллюстрируюгь  поняпя  нашего 
самоуправления  объ  его  правахъ  и  обязан востяхъ.  Излюбленные  люди 
городского  самоупрааяен1я  думаютъ,  что  они  содержать  улицы  въ 
порядк'Ь  или  заботятся  объ  очистк'Ь  аечистотъ  не  ради  потребности 
жителей,  а  для  удовольств1я  правительства! 

Между  наиболее  важными  обпипе1Плми  противъ  нашего  город- 
сшго  самоуправлен1л  вадобво  поставить  жедаи1е  содержать  города 
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Мого  цужпы  совершенно  другая   условхя:    нужно,   птобъ  торговля 
сголици  быстро  развивалась,   притокъ  населенш  увеличивался,  до- 
ходность всЬхъ  имуществъ  и  занятШ  возрастала,    Еаииталы  легко 
собирались  и  охотно  аавязывалнсь  въ  городск1я  предпр1лт1я.  Н^что 
подобное  творится   и   въ   ПетербургЬ,    но   какая  разница  въ  раз- 
>Лр11  съ  прочей  Европой?   До  сихъ  поръ  еще  въ  Петербурге  жи- 
вешь какъ   будто  только   жизнью   адиинистративною,    а  торговля 
нщетъ   уже  друг1е   пути  къ  бол^Ье  удобныыъ  портамъ;   у  насъ  не 
гальво  не  думаютъ  о  закреп  лен  1И  ея  за  Петербургомъ,  но  бирже- 
вое купечество  слышать  даже    не  хогкао   о   какихъ-либо  улучше- 
ш-яхь,  которыя  могли  бы  уменьшить  барыши,  получаемые  ц-^.лымъ 
уужеядвымъ  классомъ  комисс1онеровъ-посредниковъ,  царству ющимъ 
ил.  русскихъ  биржахъ.  Наыъ  кажется,  что  нора  серьезно  подумать 
о    <»удущцости  Петербурга  въ  торговомъ  отношен1и,   и   но  одному 
рс»зрастан1к>  рабочаго  населен1я   и  дороговизн'Ь  квартиръ  не  счи- 
та.т1»  еще  его  экономнческаго  роста  прочно  обезпечеинымъ. 

Единственнымъ  средствоиъ  творить  что  либо  грандюзное  былъ 
цо    сихъ  поръ  вредить,    но  его-то   бол^Ье   всего    чуждались   наши 
9д,ыли.    Въ   атихъ  оиасеы1лхъ  есть  доля  основашя;   при  ааклонно- 
сггл'хъ  нашего  самоуаравлен1я  возможность  покрывать  всякаго  рода 
расходы  легкнмъ  путемъ  кредита  можетъ  повлечь  за  собою  весьма 
опалныя  последствия.    Но,   зам-Ьтинъ,    нЬтъ  такого  средства,  кото- 
рыт  нельзя  било  6и  злоупотреблять;  нзъ  опасенЫ  какого  нибудь 
ирихотливаго  расхода  въ  десятокь  и  даже  сотню  тысячъ,    неспра- 
велливо  обрекать  на  застой   и  омертв-Ьше   городъ  съ  такимъ  зпа- 
тежпемъ,  какъ  Петербургь.  До  сихъ  поръ  столицы  наши  р-Ьдко  поль- 
зе» ваиись  могущественнымъ  средствоиъ  кредита,  а  прежде  они  ухит- 
рялись собирать   даже  запасные  капиталы,  польза  которыхъ  весьма 
с.'ов«лвтельна  при  хозяйств*,  основаняомъ  на  налогахъ. 

Доходы  Петербурга  возрастаютъ  оттого  такъ  медленно,  что  го- 
ро^(ское  хозяйство  совершенно  не  устроено;  но  и  при  вастоящемъ 
взсзь  С0СТ0ЯН1И  городъ  можетъ  безъ  затруднен1я  обременить  свой  бюд- 
*ех^  процентами  по  долгу  не  въ  одинъ  десятокъ  миллаоновъ  руб- 
'бА.  Подобная  сумма  не  скоро  и  понадобится,  а  на  нее  можно 
<^Ж^лать  очень  много  полезнаго  и  именно  то,  въ  чемъ  Петер- 
^УХ»*"^  особенно  отсталъ  оть  другихъ  столицъ.  Кром^  кредита,  го- 
Ролт»  должевъ  будетъ  дать  бол-Ье  производительное  употребленхе 
1%  овоимъ  звачительнымъ  недвижимымъ  имуществамъ.  Въ  рукахъ 
1^рода,  при  системе,   напоминающей  1са;{енное  уцравлен1е,  доход* 
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городспихъ  доходовг  идегъ  па  предметы  обп1.ей  государствепноЙ 
ад!кипистрац1и  и  прямого  отпошеп1я  къ  городскому  хоаяйстну  ив 
кипеть.  Только  городсие  бюджеты  городоиъ  Царства  Польскаго 
представляютъ  въ  этомъ  отношении  исключев1е. 

Нзъ  общаго  итога  расходовъ  пашнхъ  городовъ  идегь  па 
пособ1е  казв^Ь  2  проц.,  полиц110  Ю'/з  проц.,  воеппую  повинность 
и  воеппый  постой  8  процентовъ.  Изъ  остающихся  трехъ  четвертей 
расходовъ  слишкомъ  13'/з  проц.  стоить  городское  обществеиное 
управление,  б  проц.  его  здан1я  и  пепс1и,  б  проц.  требуютъ  про- 
центы по  зайиамъ;  на  остальния  городск1я  пужды  остается:  учвб- 
пия  и  общеполезпыя  заведоп1я  7  проц.,  пожарную  часть  7  проц., 
мостовыя  5  проц.,  благотворительнил  заведвп1л  5  проц.,  осв1ю1е- 
ше  улицъ  3  проц.,  медицинскую  часть  1  проц.  Расходы  строитель- 
ные по»гЬщаготся  въ  расходахъ  единопремениыхъ,  превншающихъ 
въ  общей  сложности  20  процент.  Такимъ  образомъ  если  изъ  общаго 
итога  вычесть  расходы  па  полиц1ю,  воинскую  повинность,  тюрьмы, 
пособ1я  казнЬ  и  пр.,  гд'Ь  города  являются  только  посредниками  въ 
передать  части  городскихъ  доходопъ  па  надобности  правительства, 
то  окажется  что  дв-Ь  трети  мупиципальныхъ  расходовъ,  не  им-Ьютъ 
ничего  общаго  съ  городскимъ  хозяйствомъ. 

Изъ  остальной  трети  городское  управлен1е,  пенс1и  и  дома 
пом'Ьщетя  городскихъ  и  казепвыхъ  присутственныхъ  м^стъ 
глощаютъ  цифру  гроз(адную.  Даже  оставлял  одни  расходы  на  лв 
вий  составь  городскихъ  управлен1й,  нельзя  не  удивляться  величн 
утого  расхода,  сравнительно  съ  ци(||рою  городскихъ  бюджетовъ  «^ 
обще.  Если  бы  сохранить  ту  же  нропорц!»  въ  государственно» 
бюджетЬ,  то  пришлось  бы  на  содержа1(1'е  однихъ  чиноовиковъ  т}^, 
тить  бол'Ье  100  мил.  руб.  въ  годъ!  Въ  особенности  норазитель»^ 
отношвп1я  между  итогомъ  расходовъ  и  расходами  па  городсц, 
упраЕиеше  въ  ма-юнькихъ  у^здныхъ  городахъ.  Въ  ипыхъ  вы^гс 
дитъ,  что  всЬ  городск1е  доходы,  не  поглощаемые  казною,  идутъ  в 
содержание  городскихъ  уп1)авъ,  и  Городовое  11оложен1е  явллета^ 
лишь  средствомъ  им-Ьть  муниципальныхъ  чиповникопъ.  Г.  Щенквв! 
быль  совершеппо  правъ,  пиразивъ  въ  своей  книгЬ  о  городское 
хозяЙствЬ  сомп11Н1е  въ  необходимости  городоваго  устройства  д| 
подобпаго  рода  поселен1Й. 

Ничтожность  н'Ькоторыхъ   расходовъ  бросается    въ    глаза.  Ч 
значить  расходь  пъ  2  милл10па  рублей   на  устройство  и  содержа- 
г»е  мостовыхъ  въ  680  собственно  русскихъ  городахъ,  или  1.200,00» 
^блеи  на  »1сп1.щеп1е  »тихъ  городовъ.  На  то  у  иасъ  и  существу ют-.^' 
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Ж'орода  даже   губернск(е,   наприм^ръ  Черниговъ,  Еоторые  тратятъ 

К1а  свои  костовыл  3,573  руб.  въ  годъ,  на  осв^Ьщев^е  1,733  рублей? 

^Е^'Ёкоторые  губерпше   города,  вакъ    Чита,  вовсе   не  освЪщают&а. 

1Е)ъ  город^^  СердобСЕ'Ё  оеодо  10,000  лситедей,  а  онъ  издержалъ  на 

«.^вои  мостовыл  въ  1881  г.  4  руб.  въ  годъ^  на  ту  же  цЪль  Кремев- 

^зугь  съ  47,000  жителей  и  съ  иилдгонньши   торговыми  оборотами 

^ьастратилъ  въ  1881  г.  только  ЗОН  рублей!    При   водобпыхъ  ватра» 

неудивительно,  что   наши    города,  кромЬ   Петербурга,   Риги, 

)дессы  и  Варшавы,  напомипаетъ  неблагоустроенвыя  деревни  и  что 

Бизнь    въ   н-Ьмецкой  колоши   или    финллндекоиъ   м^^стечк^^    нред- 

1вляетъ  въ  сто  разъ  бол^  удобствъ,  нежели  въ  русскомъ  город-Ь 

вредней  величинц. 

Въ  этомъ  сдуча'!^  широкое  саыоуправлен1е,  предоставленное  на* 

тимъ  городамъ  въ  1870  году  и  превосходящее  далеко   по  своимъ 

иравамъ    саыоуправленхе,   Наприм'Ёръ,  французскихъ   городовъ,  не 

^зшринесло  зам1твихъ  плодовъ.    Найбол1^е   осязательными   ревульта- 

"~тами  этого  самоуправлеп1Я — была  растрата  запасныхъ  капиталовъ, 

-вакопденныхъ  старыми  сослоивыми  думами,  увеличен1е  въ  несколько 

1)8зъ  расходовъ  городского  общественпаго  управлен1я  и  прихотливое 

увеличен1е  расходовъ   на  учебную  часть.  Вм^ксто  мостовыхъ,  водо- 

стоковъ  и  т.  п.  били  заводимы  гимназ1и  и*прогинназ1и,  устройство 

Еоторыхъ  СЕор'Ьс  д'Ёло  правитвльства,  нежели  городовъ.  Бывали  и 

так1е  расходы.  Тихвинская — если    не  ошибаемся — дума,  изв^стив- 

шись  о  смерти    Аксакова,   постановила:    „узнавъ   изъ    газетъ,  что 

Аксаковъ  билъ   великий  гражданинъ"  воздвигнуть,  въ  честь  его  на* 

млтпикъ...    Петру  Великому!    Даже    столичное   городское  хозяйство 

оказывается  весьма  неудовлетворительнммъ. 

Кто  путешествовалъ  въ  послЬднее  время  по  Еврон'Ь,  былъ,  ко- 
печно,  пораженъ  необыкновепнымъ  оживлеп1еиъ,  господствующимъ 
такъ  во  вс'^хъ  населенныхъ  центрахъ.  Повсюду  прокладываются 
новыя  улинм  и  бульвары,  проводятся  коино-жел'Ьзныл  дороги, 
строятся  рывки,  театры,  ц^ые  кварталы  великолЬпвыхъ  доновъ, 
открываются  отели,  возвигаются  памятники,  фонтаны  и  т.  п.  Пер- 
воначально существовало  мн'Ьн1е,  будто  подобныя  перестройки  про- 
изводились только  въ  Париж'Ь  Османомъ,  желавшимъ,  въ  вид-Ь 
услуги  Наполеону  Ш,  забав,1ать  рабочихъ  постройками,  оплачи- 
ваемыми изъ  карнановъ  буржуа.  Но  османизмъ  давно  иереселился 
изъ  Парижа  и  охватилъ  всЬ  почти  больш1е  города:  ВЪна,  Дрез- 
денъ,  Мадридъ,  Генуя,  Неаполь,  Каиръ,  Иью-Иоркъ  и  десятки 
другихъ  городовъ  соперничаютъ  пъбист{югЬ  и  роскоши  сооружен1Й. 
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400,000  р)-б.    ирншлос!.  но  раскладке   на  лолю    Цетербурга,  и  за- 
горался сыръ-боръ  въ  дум'Ь. 

Т'Ё  же  радикалы,  которые  съ  п^ною  у  рта  тысячу  рааъ  крити- 
ковали пашу  финансовую  систему,  проклинали  подушаыя  повип- 
ности,  жал-Ёли  бЬдииго  мужика  и  уп'1>рлли  торжествеиио,  что  только 
въ  подоходыоиъ  налоН^,  который  касался  бы  однихъ  имуществен- 
ныхъ  классовъ,  лежитъключъ  къ  нашему  финансовому  благоустрой- 
ству и  къ  спасеа1ю  Росс1и,  возопили  громче  1ерихоискихъ  трубъ, 
когда  переложили  на  нихъ  только  никроскопическуо  частицу  му- 
жицкой тягости.  ^Заи-Ётьте,  переложили,  ибо,  какъ  мы  сказали,  ни- 
какой действительной  прибавки  къ  доходимъ  правительства  не  сдЬ- 
лало,  а  только  вм'к-то  того,  чтобы  б'Ьдп'Ьйшая  часть  крестьлвъ, 
им'Ьющая  пищенсшй  отдЬлъ,  платила  30— 40''/о  съ  свое1Ч)  личааго 
ааработка,  домовладельцы  должны  будутъ  платить  '/«"/о  съ  дохода 
огъ  своихъ  имуществъ. 

Можно  ли  было  не  возмущаться  этимъ  беас1Ыдствомъ,  этимъ 
лицем'Ьр|емъ  людей,  которые  просили  подохпдпаго  налога,  который 
обложилъ  бы  ихъ  не  '/*'7<',  а  5  или  15  (какъ  въ  Итал1и)  процен- 
тами съ  дохода,  людей,  которые  хоронили  Тургенева  на  обществен- 
ный счетъ  за  то,  что  овъ  въ  своихъ  ирои»веден1лхъ  такъ  гуманно 
относился  къ  „меньшой  брат1и''?  Т4  же  господа  горячо  протесто- 
вали, когда  имъ  предложили  заплатить  пкколько  рублей  уже  не 
на  общественный,  а  на  свой  собственный  счетъ  въ  пользу  выше- 
означенной меньшей  брат1и1 

Впрочемъ,  и  у  безстыдства,  даже  „радикального",  им-Ьются  свои 
гранш^ы  и  свои  оттЬнки.  Вотиронавъ  единодушно  просьбу  объ  от* 
срочк-Ь  платежа  поваго  сбора,  городская  дума  отвергла  предложе- 
ние городской  управы  заявить  правительству,  что  въ  случае  несо- 
гласья на  отсрочку,  дума  заплатить  сборъ  изъ  текущихъ  доходовъ 
Петербурга,  сокративъ  на  такую  же  сумму  расходы  на  городсв! 
благоустройство.  Другими  словами,  управа  думала  повл1ять  на  пра- 
вительство, угрожая,  что,  въ  с1учаЪ  сохрапен1я  сбора,  она  не  ста- 
петъ  мести  улицы,  зажигать  фонарей  я  очищать  городск1я  отхож1я 
н-Ьста!  Эти  д^тск^л  угрозы  отлично  иллюстрируютъ  повяпл  вашего 
саноуправлен1я  объ  его  правахъ  и  обязанностл.хъ.  Излюбленные  люди 
городского  самоуцравлен1я  думаютъ,  что  оии  содержать  улицы  въ 
порядке  или  заботятся  объ  очистк-Ь  нечистотъ  не  ради  потребности 
жителей,  а  для  удовольствия  правительства! 

Между  паибол-Ье  важными  обвипсн1ями  противъ  нашего  город- 
скаго  самоуправлеп1я  надобно  поставить  желайте  содержать  города 
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па  чужой  счв'1'ъ,  иыражающееся  въ  иоборахъ  съ  иорскаго  и  р^ч- 
ыаго  судоходства.  Д-Ьйствительпо,  хотя  бечевники  но  р^каиъ  у 
пасъ  свободвы  яСловомъ  закона"  и  внутренн1я  таможни  уничтожены 
.навсегда"  еще  въ  половинЬ  прошлаго  стол^т1я,  по  оказывается, 
что  берега  р^къ  захвачены  во  всЬхъ  мЬстахъ,  гдЬ  за  упичтоясе- 
В1еиъ  Еонной  тяги  судоходству  они  теперь  не  нужны  и  поборы  горо- 
довъ  съ  судоходства  совершенно  соотв'Ьтствуюгь  бывшимъ  внутрен- 
винъ  таыожнлмъ  съ  придачею  „сарынь  на  кичку",  взимавшагося 
волжскою  ватагою. 

Городскими  управлен1'яни  права  судоходства  попираются  самммъ 
безцеремоннымъ  обрааомъ.  Въ  городахъ  весь  берегь  загроможденъ 
строен1Ями  и  для  нуждъ  судоходства  оставляется  лишь  узкая,  зато- 
пдяеиая  полоска  огь  ур^за  води  до  гребня,  которая  сплошь  зава- 
ливаетсл  складами  дровъ  и  л1Ьса.  О  какой-либо  отдельной  и  удоб- 
ной пристани  н-Ьтъ  и  р-Ьчи;  о  какихъ-либо  приспособлев|'яхъ  бе- 
рега къ  вуждамъ  судоходства  тЪмъ  бол^е.  А  ие^ду  гЬмъ  за  такой, 
доведенный  до  крайпихъ  веудобствъ  въ  вагрузкЪ  и  разгрузк'1^,  бе- 
регь неукоснительно  взимаются  сборы;  вс/Ь  мало-мальски  лучш1Я 
м'бста  отданы  въ  аренду  наиболее  сильнымъ  гласнымъ;  что  же  ка- 
сается до  вс'Ьхъ  остальныхъ  судоходцевъ,  то  имъ  приходится  пере- 
биваться Бох'ъ  знаетъ  какъ,  а  подчасъ  такъ  и  вовсе  приставать 
иегд']^.  Между  т^мъ,  по  закону,  на  бечевникахъ  всё  строен1а  по 
обветшании  сносятся;  загЬмъ  хотя  городамъ  и  разр'Ьшается  пе^от- 
водить  полпаго  размера  бечевника,  но  съ  т1;мъ,  чтобы  взам1>нъ 
того  были  отведены  особыя  пристани;  а  что  касается  до  пристаней, 
то  хотя  за  пользован1е  ими  и  разрешается  брать  плату,  но  каждый 
розъ  с"ь  особаго  высочайшаго  иовел^Ьи1я.  Ничего  этого  знать  ве  хо- 
тятъ  ваши  думы;  по  ихъ  ин-Ьн^ю,  берегь  рЪки  составляетъ  иму- 
щество города,  который  и  можетъ  имъ  распоряжаться,  какъ  нахо- 
дить нужнымъ. 

Но,  скажутъ,  для  возстановлен1я  закона  есть  судъ.  Действи- 
тельно, можетъ  явиться  какой-либо  судоходедъ,  который  (?удетъ 
вастаивать  на  своеиъ  прав'Ь  пользоваться  берегомъ  и  нредъявитъ 
въ  суде  искъ  о  возваграждеши  за  цонвсеныие  убытки.  Въ  лучшеиъ 
с1учаЬ  получится  только  частное  удовлетворвН1е  отдЬльнаго  аа- 
стойчиваго  судоходца— и  только;  общаго  асе  значешя  судебное  рЪ- 
шев1е  иметь  ве  можетъ  и  здоуаотреблев1'я  остаются. 

Более  другихъ  тернитъ  [отъ  'городскихъ  поборовъ  пассажир- 
ское пароходство.  ВсЬ  города  не  отстаютъ  въ  арогрессиваомъ  уве- 
лнченш   сборовъ;    о   Вижнемъ  же    Новгороде   газеты,  не  пере- 
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стаютъ  сообщать   вои1Ю1ц:я  беззакои1я.  11  ничего  —  какъ  будто 
существуегь  пи  статей  закона,  ни  губерпаторовъ,  пи  орииуроров1 
ИИ  чниовъ  путей  сообщен1я.    Словомъ,    кто   палку    взллъ,   тотъ  и~ 
капралъ.  Отъ  Ржева  до  Астрахани,  нароходъ  летить,  точно  скпоз^^ 
строй;  вс^  дуиы  только  и  думаютъ,  какъ  бы  съ  него   что  сориатн^| 
хотя,  какъ  справедливо  загЬтилъ  какъ-то  г.  Рагозипъ,  иароходи  но 
улицаиъ  городовъ  не  ходятъ.  Даже  си6нрск1е  города    не  'отстаютъ 
отъ  другихъ  по  части  обирания  судоходства. 

Добро  бы  еще  города  что-либо  д15лали  для  торговли,  а  то  вс4 
они  на  собранвыя  съ  судоходства  деньги  прибавляютъ  асаловапье 
своинъ  вмборпымъ,  устраиваютъ  цвЪтники  и  бесЬдки,  а  о  подъ- 
Ьздахъ  къ  пристаиймъ  и  удобствахъ  нагрузки  совершенно  не  за- 
ботятся. ^Й 

Избежать  городскнхъ  пристаней  не  могутъ  пи  пароходы,  тг^" 
товары,  потому  что,  какъ  было  выше  сказано,  другихъ  н])истаией 
н-Ьтъ.  ВсЪ  удобные  для  нагрузки  берега  давно  разобраны,  а  сво- 
бодныхъ  п^тъ  со  врененъ  царя  Алексея  Михайловича,  который, 
понимая  важность  р^къ  въ  государств-Ь,  аисалъ  въ  уложен1И  1С49  г., 
„чтобы  мытовъ  отнюдь  ве  било".  Червзъ  сто  л'Ьтъ,  въ  царствов&а1е 
Айны  Ьанновпы,  указъ  1734  г.  всЬхъ  пваыыщиковъ"  повелЪвахь 
бить  нещадно  батогами.  Ыотомъ,  спустя  сто  л1тъ,  въ  Свод*  Зако- 
иовъ,  изданвомъ  при  Никола-Ь  Павловиче,  явились  статьи  380 — 
388  и  др.  XII  тома,  запрещающ1я  брать  за  пристани  и  бечевники. 
Согласно  съ  ними  и  Городовое  Положен1е  1870  года,  въ  ст.  120, 
объясвяетъ,  что  бечевники,  оставаясь  городскою  собственностью, 
состоять  въ  общенъ  всЪхъ  влад*п1и.  Если  жа  но  ст.  388  т.  XII 
даровано  будетъ  городу  изъятие  изъ  общаго  правила,  то  и  тогда 
пе  дается  городу  произвола  брать  сколько  хочетъ,  а  оиъ  должен! 
руководствоваться  статьей  Г23  Гор.  Пол.  Но  могутъ  ли  эти  по 
лезныя  статьи  помочь  въ  томъ  д-Ьл-Ь,  гдЪ  не  помогали  кнуты 
батоги?  справедливо  зам-Ьчаегь  одинъ  изъ  писавшихъ  по  это1 
вопр<Лу,  г.  Крыловъ.  „Двухвековой  опытъ  пока;1Ывиетъ,  говорит 
онъ  въ  журнал*  „Русское  Судоходство",  что  нельзя  обуздать  сам« 
польпыхъ  мытарей  отъ  побороиъ  за  бечевники  и  пристани;  нел1 
также  поднять  духъ  водоходцевъ,  чтобы  они  ум'Ьли  отстаива! 
свое.  Тутъ  лучше  разъ  навсегда  принять  Министерству  П) 
Сообщеп!я  въ  свое  исключительное  зав'Ьдывав1е  расиоложеппыя 
бечевпикахъ  набережпыя  и  пристани". 

Это  безъ''соми11п1я  было  бы   простЬйшимъ  р*шеп1емъ   воп1Юс 
во,  конечно,  наши  юристы-кривотолки  найдуть  этому  тысячи 
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ат<ПВ1й;  въ  такомъ  слуаиЪ  ие  ос1аетсл  ничего  болЪе  какъ   выку- 
1ГГЬ  У  городовъ  право  ихъ  на  обложеи1е  судоходства,    т.   е.    виу- 
иоеи  торговли,  каииталиаироиавъ  г1>  доходы,  которые  иолучають 
^^верь  закопио  или  аезакоыно  иаъ  этого  ииточвива.   Тутъ  не   по- 
требуется даже   зцачителшаго   ед11ноьремеица1а   расходи.    Города 
Ю^бПо  будетъ  удовлетворить   ироцеотиими   бумагами   изъ   громад- 
но запаса  нхъ,  им'Ьющагои!  въ  портфел!!  Государствеоиаго  банка, 
11  за.тЬмъ  суммы,  иеобходимыя  па  уплату    процептовъ,    правитель- 
ство могло  бы  пайти  въ  иреобразоваппомъ   па   рацюиальпихъ  па- 
члдахъ  пеобременительиомъ  сборЪ  съ  судоходства  и  въ  сборахъ  (а 
лоборахъ)  за  пользовап1е  на  пристааяхъ  разными  пеобходимыии 
л  стоянки,  выгрузки  и  пагрузки  приспособлеп)ями.   Во    всякомъ 
уча1»   вопросъ   этотъ  требуетъ   безотлагательнаго    разр^шен1я   и 
дая  отсрочка  его  гибельно  отзываетея  па  внутреппей   и  загра- 
ячпой  торговлЬ  и  увеличить  со  временеиъ  расходи  правительства 
;а    оыкупъ. 

Съ  не  меньшей  свободой  относятся  наши  города  и  къ  морскому 

доходству.  Въ  упомянутой  выше  книгЬ  о  торговомъ  флот*  былъ 

:о6ранъ  уа№  вопросъ  о  громадиыхъ  здтрудпен1лхъ,  вытекающихъ 

я  торговли  и  мореходства   отъ  безобразнмхъ  сборовъ,  которыми 

иШ1и   портовые  города  облагаютъ  незаконно  и  произвольно  грузы. 

Вотъ  иовЬйшее  проявлеп1е  городскаго  самоуправства,  доказывающее, 

что  наши  городск1е  д-Ьльцы  д'Ьйстиительно  вообразили,  что  Росс!я 

не  1Ч1сударство  самодержавное,  правительство    когораго    паходнтся 

въ   11ете1)бургЬ,  а  федеративный  союзъ  цвтономныхъ  коммунъ. 

Это  открыт1е  принадлежить  батумской  коммунЬ,  состоящей  изъ 
армяыъ  и  турокъ.  Батумъ  какъ  изв11Стно,  сталъ  главвынъ  отпуск- 
вих'ь  портомъ  рускаго  керосина  и  нефгяныхъ  продуктовъ.  Вывозъ 
этотъ  достигъ  уже  до  40  милл.  пуд.  и  28  налнвиыхъ   пароходовъ 
^«аеЦ1альио  работаютъ  на  Черномъ   мор'Ё   для   перевозки  русскихъ 
[ефтяиыхъ   продуктопь,  достигшихъ  даже   Лиов1я-    Одна   Завав- 
казс1Ш1  желЬзная  дорога  выручаетъ  отъ  отого  бол'Ье  6  милл.  руб. 
въ    годъ  и  на  такую  же  сумму  сокращается   приплата  дорогЬ   со 
стороны  правительства.  Казалось  бы,   чего   лучше'?   Но   н'Ьсколько 
думскихъ   цицероновъ   въ   Батуми   р^Ьшило,    что   наша    пефтянал 
торговля  приняла  неправильное  наиравлен1в  и,  что  надобно  ее  ре- 
гулировать. 

(Д-Ьло  возникло  изъ-за  ходатайства  „Касп1йско-чвриоморскаго 
е«|)тв11ромышленпаго  и  торговаго  общества"  о  доз1юленш,  сверхъ 
же  существующихъ  въ  Батум?»  пефтепроводовъ,  проложить  къ 
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400,000  руб.    пришлось  по  расвладц-Ь    иа  долю    Цетербурга,  и 
хщЛхкм  сыръ-боръ  въ  луаЪ. 

Т^  же  радикалы,  которые  съ  пЬного  у  рта  тысячу  ра^  кр| 
ковали  нашу  финансовую   систему,   проклинали   подушныя  повк 
ности,  жалели  бЬдиаго  мужика  и  увЬрлли  торжественио,  что  только  • 
въ  подоходиомъ  налоге,  который  касалсл  бы  одпикъ  имуществен— 
иыхъ  клае^'овъ,  лежитък.1ючъ  къ  нашему  финансовому  оласоустрои- 
стиу  и    къ  спасеп1Ю  Росс1И,  возопили  Г1юмче    1ерихоыскихъ  трубъ, 
когда  нереложили  на  вихъ  только   иикроскоиическую  аастицу  му- 
жицкой тягости.  ЗазгЁтьте,  переложили,  ибо,  какъ  мы  сказали,  ни- 
какой д-Ьйствительной  прибавки  къ  доходамъ  правительства  ие  сд-Ь- 
лало,  а   только    вм'кто  того,    чтобы    бЬдп'Ъйшая    часть  кресгьлнъ, 
ии^Ьющал  ниш;енск1й  отд'Ьлъ,  платила  30 — 40*^/0  съ  своего  личнаго 
зи1)аботка,  домов-иад-бльцы  должны  будутъ  платить  *1*°1о  съ  дохода 
отъ  своихъ  имуществъ. 

Можно  ли  было  не  возмущаться  этимъ  безс1Ыдствомъ,  этииъ 
лнцем'Ьр1емъ  людей,  которые  просили  подоходиаго  налога,  который 
обложилъ  бы  ихъ  не  V*"/",  а  5  или  15  (какъ  въ  Итал1и)  процен- 
тами съ  дохода,  людей,  которые  хоропили  Тургенева  на  обществен- 
ный счегь  за  то,  что  онъ  въ  своихъ  ироизведев1ахъ  такъ  гуманно 
отпосился  къ  „меньшой  братш"?  Т-Ь  же  господа  горячо  протесто- 
иплн,  когда  имъ  предложили  ааилатить  нкколько  рублей  уже  не 
на  общественный,  а  на  свой  собственный  счетъ  въ  пользу  выше- 
означенной меньшей  брат1и1  I 

Впрочемъ,  и  у  безстыдства,  даже  „радикального",  им^^ютиа  свои 
гравшщ  и  свои  оттенки.  Вотировавъ  единодушно  просьбу  объ  от- 
срочке платежа  воваго  сбора,  городская  дума  отвергла  предлс 
н1е  городской  управы  заявить  правительству,  что  въ  случа-Ь  не 
глас1я  на  отсрочку,  дума  заплатить  сборъ  изъ  текущихъ  доходе 
Петербурга,  сохративъ  на  такую  же  сумму  расходы  на  городское 
благоустройство.  Другими  словами,  управа  думала  повлиять  на  пра- 
вительство, угрожая,  что,  въ  случай  сохранен1я  сбора,  она  не  ста- 
нетъ  мести  улицы,  зажигать  «фонарей  и  очищать  городск1я  отхож1я 
м-Ьста!  Эти  д11тск1я  угрозы  отлично  иллюетрируютъ  понят1я  нашего 
самоуправлен1л  объ  его  правахъ  и  обя»аиностлхъ.  Излюбленные  люди 
городского  самоуправлец1я  думаютъ,  что  они  содержать  улицы  въ 
норядк!)  или  заботятся  объ  очнстк']^  печистотъ  не  ради  потребности 
жителей,  а  для  удовольств1я  правительства! 

Между  наибол'Ье  важными  обвинок1ями  противъ  нашего  город- 
сваго  самоуправлев1я  надобно  поставить  желап1е  содержать  города 
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1а  чужой  сче'гь,  выражающеесл  въ  иоборахъ  иъ  мирскаго  и  р'Ьч- 
ж1аго  судоходства.  ДЪйствительно,  хота  бечеввнки  по  р^каиъ  у 
.^асъ  сиободоы  „словомъ  аакоаа"  и  ввутрепн1Я  таиохии  уничтожены 
^навсегда"  еще  въ  половин Ь  орошлаго  стол^т^а,  но  оказиваетсл, 
^что  берега  р1;къ  захвачены  во  вс'Ьхъ  мЬстахъ,  гд4  за  уннчтоже- 
:ш1еыъ  кониой  тяги  судоходству  они  теперь  не  нужны  и  поборы  горо- 
^овъ  съ  судоходства  совершенно  соотв^тствуютъ  бывшимъ  внутреи- 
тшгь  таыожнлыъ  съ  придачею  „сарынь  на  анчку",  взимавшагоса 
волжскою  ватагою. 

Городскими  уиравлен!яии  нрава  судоходства  попираются  самымъ 
<воцеремонныиъ  об1)ааомъ,  Въ  городахъ   весь  берегъ  загромождепъ 
<сгроен1ями  и  для  нуждъ  судоходства  оставляется  лишь  узкая,  зато- 
пляемая полоска  огь  урЬза  воды  до  гребня,  которая  сплошь  заиа- 
г аивается  складами  дровъ  и  лЬса.  О  какой-либо  отд-Ьльпой  и  удоб- 
>пой  пристани  н-Ьтъ  и  р^чи;    о   какихъ-либо    ириспособлен1яхъ  бе- 
рега къ  нуждамъ  судоходства  тЬнъ  болЪе.  А  между  т]^мъ  за  такой, 
доведенный  до  крайнихъ  неудобствъ  въ  нагрузке  и  разгрузк'Ь,  бе- 
регъ неукоснительпо   взимаются  сборы;   вс-Ё   мало-мальски  лучш1я 
м^ста  отданы  въ  аренду  наиболее  сильиымъ  гласвымъ;  что  же  ка- 
сается до  всЬхъ  остальпыхъ  судоходце  въ,  то  имъ  приходится  пере- 
биваться  Бо1'ъ  знаетъ  какъ,  а  подчасъ  такъ  и  вовсе  приставать 
ыегд^^.  Между  1'1>мъ,  по  закону,   на  бечевникахъ  всё  строев1я  по 
,обвет1пав1и  сносятся;  зат^мъ  хотя  городамъ  и  разрешается  неЦот- 
водить  полнаго  разм-Ьра   бечевника,   но   съ   гЬмъ,    чтобы  взам^-.иъ 
того  были  отведены  особыя  пристани;  а  что  касается  до  пристаней, 
то  хотя  за  пользоваше  ими  и  разрешается  брать  плату,  во  каждый 
разъ  съ  особаго  высочайшаго  повел'Ьн1я.  Ничего  этого  знать  не  хо- 
тятъ  наши  думы;  по  ихъ  мнен1ю,  берегъ  р^ки   составляетъ   иму- 
щество города,  который  и  можетъ  имъ  распоряжаться,  какъ  нахо- 
дить нужвымъ. 

Но,  скажутъ,  для  возстановлен1Я  закона  есть  судъ.  Действи- 
тельно, можетъ  явиться  какой-либо  судоходецъ,  который  (Гудеть 
настаивать  на  своемъ  праве  пользоваться  берегомъ  и  предъявить 
въ  суде  искъ  о  вознаграждеши  за  понесенные  убытки.  Въ  лучшемъ 
случае  получится  только  частное  удовлетвореше  отдЬльнаго  на- 
стойчиваго  судоходца— и  только;  обпгаго  же  значения  судебное  ре- 
шение иметь  не  можетъ  и  злоу потреблен  1я  остаются. 

Более  другихъ  териитъ  [отъ  тородскихъ  поборовъ  пассажи})- 
ское  пароходство.  Все  города  не  отстаютъ  иъ  прогрессивномъ  упе- 
дичев1и   сборовъ;    о   Инжнемъ  же   Новгороде    газеты,   не  пере- 
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стаютъ  сообщать  В01ПЮ1Ц1Л  беззакои1Я.  11  иичего  —  какъ  будто 
существуеть  ни  статей  закона,  аи  губерпаторовъ,  ни  прокуророиъ, 
ни  чиновъ  путей  сообщен1я.  Словомъ,  кто  палку  взалъ,  тотъ  и 
капралъ.  Отъ  Ржева  до  Астрахани,  пароходъ  летитъ,  точно  сквозь 
строй;  всЬ  думы  только  и  думаютъ,  какъ  би  съ  него  что  сорвать, 
хота,  какъ  сираведливо  заггЬтилъ  какъ-то  г.  Рагозинъ,  иароходы 
улицаиъ  городовъ  не  ходятъ.  Даже  сибирск1е  города  не  отстаю! 
отъ  другихъ  по  части  обиран1я  судоходства. 

Добро  би  еще  города  что-либо  дЪлали  для  торговли,  а  то  пс^ 
они  на  собранныя  съ  судоходства  деньги  прнбавляютъ  жалованье 
своинъ  вмборнымъ,  устраиваютъ  цв'Ётниси  и  бесЁдки,  а  о  подъ- 
^здахъ  къ  пристанямъ  и  удобствахъ  нагрузки  совершенно  не  за- 
ботятся. 

Изб'&жать  городскихъ  аристаней  не  могутъ  ни  пароходы, 
товары,  потону  что,  какъ  было  вишс  сказано,  другихъ  пристаней 
н'Ьтъ.  ВсЬ  удобные  для  нагрузки  берега  давно  разобраны,  а  сво- 
бодныхъ  н^тъ  со  времвнъ  царя  Алексея  Михайловича,  который, 
попинал  важность  р^къ  въ  государстве,  писалъ  въ  уложен1И  1649  г., 
„чтобы  мытовъ  отнюдь  не  было".  Черезъ  сто  л^тъ,  въ  царствован1е 
Анны  Хоанвовны,  указъ  1734  г.  всЪхъ  „взымщиковъ"  повелЪвалъ 
бить  нещадно  батогами.  Потомъ,  спустя  сто  дЬтъ,  въ  СвоД'Ь  Зако- 
вовъ,  изданнонъ  при  Никола-Ь  Павловиче,  явились  статьи  386 — 
388  и  др.  XII  тона,  запрещающая  брать  за  пристани  и  бечевники. 
Согласно  съ  ними  и  Городовое  Положен1е  1870  года,  въ  ст.  И 
объясняетъ,  что  беченники,  оставаясь  городскою  собственность! 
состоять  въ  общемъ  вс1>хъ  влад'Ьн1и.  Если  же  но  ст.  388  т.  ХЛ 
даровано  будегь  городу  изъяТ1е  изъ  общаго  правила,  то  и  тогда 
не  дается  городу  произвола  брать  сколько  хочетъ,  а  онъ  должеп-ь 
руководствоваться  статьей  123  Гор.  Пол.  Но  могутъ  ли  эти  по- 
лезныя  статьи  помочь  въ  тонъ  дЬл^,  гд^  не  помогали  кнуты  и 
батоги?  справедливо  зан-Ьчаетъ  одинъ  изъ  писавшнхъ  по  этому 
воирЛу,  г,  Крыловъ.  „Двухвековой  опытъ  показываетъ,  говорит 
онъ  въ  журнал*  „Русское  Судоходство",  что  нельзя  обуздать  сан(| 
вольпыхъ  мытарей  отъ  поборовъ  за  бечевники  и  пристани;  пел| 
также  поднять  духъ  водоходцевъ,  чтобы  они  ум-йли  отстаиват 
свое.  Тутъ  лучше  разъ  навсегда  принять  Министерству  Пут 
Сообщен1я  въ  свое  исключительное  зав4дыван1е  расположенпыя 
бечевникахъ  набережпыя  и  пристани". 

Это  безъ''сомн'Ьи1я  было  бы  просгЬйшимъ  рЬшен^емъ  вопрос 
но,  конечно,  наши  юристы-кривотолки  иайдутъ  этому  тысячи  п^ 
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'Щвствъ,  предъ  коими  исключительно  облзави  отчетомъ  въ  своихъ 
А'Ьйстшяхъ,    то  уаомлиутыя    просьби   и   залвлеп1я  пе  могли   бмть 
Улоадетиорепи,  и  Министе1)стиу  Фипаасопъ  оставалось  лишь  посту- 
иавш1я  къ  нему  жалобы  и  лопосы  передавать  на  разсыотрЪше  го* 
1К)дскихъ  думъ.  . 

_  Надобно  впрочемъ  прибавить,  что,  аъ  виду  св'Ьд'Ьн^й,  подтвер- 

^Ндхавшихъ,  что  надзоръ  го])одс1;ихъ  уиравле111Й  надъ  общественными 
^Шбанкамл  существуетъ  только  по  названию,  Мипистерство  Фипавсовъ 
^к  дш  раза  входило  въ  Государстнеиный  Сов'Ьтъ  съ  представленхяин  о 
доцолнен1й  11оложен1я  1862  г.  Всл*дств1е  этого  и  состоялись  за- 
ювы:  въ  1870  г.  объ  ограничеи1и  оиерац1Й  общественныхъ  банковъ 
я  1879  г.  объ  учреждении  при  эгихъ  банкахъ  учетеыхъ  вомитетоР'ь. 
Этими  законами  и  011ердд1И  общественныхъ  банковъ  приведены  были 
въ  бол^^е  правильное  соотношение  къ  кхъ  капиталами,  т^знъ  пе 
)(ва'1>е  далеко  не  били  устранены  недостатки  и  злоупотреблен1л, 
вкоревивш1еся  въ  общественныхъ  банкахъ.  Д^ло  доходило  до  того, 
что  ии'1^етсл  уже  н-Ёсколько  прим']^ровъ,  гд-Ь  взломы  сундука  и  по- 
кража банковой  кассы  совершались  директорами  банковъ  съ  ихъ 
товарип;аыи  при  содЬйсти1и  бухгалтеровъ!  Такъ  какъ  за  ц-Ьнность 
баиковмхъ  капиталоиъ  города  0Т1^'Ьчаютъ  всЪиъ  своимъ  имги|,ествомъ, 
то,  очевидно,  подобный  порядокъ  вещей  тераимъ  быть  не  можеть. 
Воть  эта-то  ответственность  и  составляла  самый  интересный  ,во- 
о{>осъ.  Разрешить  же  всё  соннЬнхя,  какъ  предлагали  „Мосеовск1я 
В'^омости",  по  поводу  Скопинскаго  банка,  принявъ  убытки  город- 
с&яхъ  банковъ  на  счетъ  казны,  очевидно,  невозможно,  ибо  это  дало 
бы  пооодъ  немедленно  обокрасть  всЬ  ваши  городск1е  банки. 

Въ  1862  году,  когда  явился  Нормальный  уставъ  подъ  город- 
скямъ  обществомъ  [•а;1умЬлись  купцы  и  мЪщане — дворяне  же,  ду- 
ховенство, разночинцы,  крестьяне  въ  городскомъ  представительств-Ь 
не  участвовали.  Такимъ  образомъ  въ  Скопип!;,  наприм^'.ръ,  город- 
ской банкъ  былъ  учрежденъ  и,  суда  по  банковымъ  балансамъ,  обо- 
крадеиъ  ран'Ье,  чЬмъ  вишеозваченпыя  сослов1я  получили  право 
ям"Ьть  въ  думЬ  своихъ  унолномоченныхъ.  Что  Скопипск1й  банкъ 
*5ид'ь  обокраденъ  очень  быстро  доказываетъ  то  обстоятельство,  что 

Еиоводу  отчетовъ  банка  аа  1868  и  1800  годы  мног1е  жители 
опина  подава.1И  уже  обстоятельаыя  жалобы  рязанскому  губе|>- 
тору,  министру  фннансовъ  и  министру  внутрепнихъ  д-Ьлъ,  объ- 
яевяя,  ято  д-Ьла  банка  идутъ  скверно  и  что  бодЬе  двухъ  Мйлл10- 
вов'ь  векселей  можно  считать  совершеппо  безвадежными.  Вс-Ь  эти" 
11рот«'сты  и  залпде111ч,  посчФ  спрапокъ   у  Свовивекой  думы  чс1и».»г 
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губернское  П1)аил€1ие,  были  оставлевы  безъ  цосл-Ьдсти!».  Мило  того, 
ж8лои111,икамъ  иффищалык)  было  объявлено,  чтобы  они  нв  утруж- 
дали  ииирасио  иисшео  начальство,  а  подавали  свои  жалобы  1гь  го- 
рюдскун)  думу. 

1]4('Деи1е  иоваго  Городоиаго  ИоложеиЫ  ие  исираиило  д'Ьля.  Такъ 
какъ  иъ  ыаленысихъ  городахъ  въ  избнрателыилхъкоыиссалхъ  яннмй 
иереиЬсъ  иолучило  куиечестио  и  еш  ирикги^чнии,  то  иоиятво,  что 
и^ъ  рааиочннцевъ  иъ  думу  нъ  СаоаииЬ  иопали  только  гЬ,  которие 
служили  уже  у  Рыкова  и  были  арнчистиы  иороисюу:  и  тавикъ 
„деиутаговъ"  оказалось,  вирочемъ  всего  двое. 

Теи«»[)ь  спрашивается,  за  «то  же  иришлось  отвечать  люд^IN'ь,  ко- 
торые объ  учреждеы1и  банка  не  иросили,  которые  ш  чт'ырилдцать 
л'Ьгь  до  бавкротства  п|)едупреждали  правительство  и  игЬстныя  вла- 
сти, что  банк-ь  ра81Ю1юванъ;  и  которые  уже  иослЬ  этого  воровства 
получили  )|)иктивиое  ираво  ревизовать  баакъ,  пе  получивъ,  однако, 
ионможиости  осуществить  па  ирактик-к  ато  право.  Между  тЬм*  за 
подобиую-то  фи&щю  контролл  на  людей,  для  которыхъ  по  их*»  за- 
илтЫиъ,  банкъ  вовсе  и  вебылъ  вужеаъ,  возложеиа  тлгостыал  от- 
цЬ1ч;т  кепи  ость! 

Вогь  почему  и  слЬдовало  въ  точности  опред-Ьлить  раям'Ьръ  этой 
ответственности.  Иамъ  кажется,  что  объ  отв'Ьтствеииогги  за  банкъ 
въ  томь  смыслк,  какъ  оиа  ионииается   въ  крестьяиской    круговой 
иорукЬ,  то  есть,  чтобы  можно  было  продать  съ  молотка    вс*  „жи— « 
воты"   жителей   трода  и  ихъ  чуть   не  голихъ  пустить  на  7ЛИ[(у^ 
не  должио  быть  рЬчи,  ПнгЬмъ   у  правительства  остались  ав11   ад~ 
дачи:  ие)»вая — снлошпал  рвви;ня  ксЬхъ  городскихъ  банковъ  особи м*» 
см'Ьшаиниии    комисс1ями    и    ликвида1ия    всЪхъ   бввковъ,    которые 
о1шжутсл  сомнительными;  вторая  —  пересыотръ  Иормальняго  иоло- 
жен1я  1МС2  I'.  въ  смысл-Ь  строжайтаго   контроля  со  стороиы    фи* 
аансоно^!  администрасии  и  безусловно^!  ответственности    не  несча- 
стныхъ    городскихъ   жи1>елей,    а   банковыхъ   заправилъ.    Съ  это» 
ц1)лью    сл'Ьдовало  усилить  наши  уголовныя  нака:«1и1я  за  растраты^ 
6ЫВШ1Я  до  недавмаю  и;1мЬнеп1я  слишкомъ  легкими, 

ио  новому  шкоау  для  устраыен1я  недостатковъ,  обнаружив- 
шихся иъ  дЬятельиости  городскихъ  обществеимыхъ  бапковъ,  при- 
няты слЬдующ1я  мЬры:  устранены  изъ  баяковъ  лица,  иаиимаю1П1я 
должности  по  городскому  общественному  унравлеп1Ю,  а  также  лица 
иаходящ1яся  между  собою  1а  близкой  родственной  связи,  и  огра- 
ничены нрава  учредителей  относительно  управления  банками.  Обя- 
зательно уч[н'}К'1,вны  учетные  комитеты  ври  тЬхъбанкачъ,  въ  коихъ 
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»!1Ю  анали  столько  же,  сколько  внутреннюю  Африку,  всю  же  спою 
гковую  премудрость  почерпнули  изъ  книжекъ  Коклепа  и  Кур- 
^сель-Севелл.  Городовое  Лоложен1е  1870  года  также  сочинено  пъ 
1|с&нцеллр1и  людьми,  аа  Нарвскую  заставу  иначе  какъ  на  „тройкахъ" 
!яв  11ере1>;1жавшими  и  потому  не  знавшими,  что  въ  Госс1и  'Чю  такъ 
назыпаемыхъ  городовъ  не  Гюл^екакъ  се.1а  или  жидовск1л  и-1^стечки, 
^оОран^ать  которыя  въ  римск1я  мунициа1и  просто  забавно. 

Мохно  себ*  представить,  что  вышло  к:уь  сочетан1л  двухъ  пы- 
шеозвачспныхъ  ноложен1й,  одинаково  раснространепнмгь  на  города 
ОЛЬ  Ахкермана  до  Владивостока,  безъ  мал^йтаго  прим11нен1Я  къ 
вгЬствымъ  условшмъ  и  характеру  обывателей. 

Большая  часть  городскихъ  общественныхъ  банвовъ  учредилась 
1гь  малевькихъ  уЬздвыхъ  городахъ.  Число  гласвыхъ  думы  таиъ 
весьма  ограничено,  не  великъ  и  уровень  ихъ  интеллигевщи.  Какой 
«е  могъ  быть  контроль  отъ  думы,  въ  которой  вс^  в.я1ятельиыя 
дица  били  одновременно  и  членами  городской  управы  и  ираа1ев1я 
6аа1(а,  и  клиентами  банка,  а  въ  придачу  близкими  между  собою 
родственниками?  Очевидно,  зд^сь  рука  руку  мыла.  Но  если  адми- 
онстрадкл  безсильна  какому  нибудь  Царевококшайску  дать  пер- 
совадг  общественнаго  управления,  способный  блистательно  вести 
банковое  д^ло,  то  она  обязана  была  предохранить  публику  всей 
Росс1И  отъ  того,  чтобы  гЬ  же  царевококшайцы  заманчивыми  публи- 
кациями и  об'Ьщан1яии  не  привлекли  нъ  свой  банкъ  чужихъ  девег-ъ, 
которыя  разложили  бы  по  кармавамъ  и  въ  заключен1е  заставили 
бы  расплачиваться  б-^.дныхъ  жителей  города  ихъ  имуществомъ. 
^^ласные  выбираются  въ  думы  на  четыре  года,  и,  строго  гово]1Я, 
Жители  весь  этотъ  пер10дъ  лишены  возможности  дерасать  въ  рукахъ 
**  контролировать  своихъ  представителей.  Само  собою,  что  есть  кос- 
>*е(1вый  контроль  въ  угроз*  нвизбран1Я  въ  гласные  на  сл'Ьдуюп1,ее 
^етирехл'Ьт1е,  но  это  слабая  узда  тамъ,  гд^Ь  д^ло  и  деть  о  кассЬ, 
Которая  иожетъ  быть  ежедневно  расхищена. 

Въ  1881   году,  въ  моментъ  наибольшего  развит1я  д1»ятельно1;ти 

''ородскнхъ  банковъ,  изъ  числа  ихъ  ссудъ  .38'/ »  мил.  руб.  было  вы- 

Ааво  иодъ  ведвижимия  имущества,  между  гЬмъ  вЬчныхъ  и  срочныхъ 

*>С1адовъ  городские   банки  им^ли  только  на  17  мил,  руб,    ЗагЬмъ 

атж   порт(1)ел'Ь    банковъ    числилось    протестованныхъ    векселей    на 

^-605,600  руб.  и  просроченныхъ  ссудъ  на  4.102,400  руб.,  т.е.  на 

'^Ушму  равную  Д'Ьлой  трети  складочннхъ   капиталовъ  вс^ъ  город- 

^^мхъ  банковъ! 

^ Опасное  положенно  нашихъ  городскихъ  общественныхъ  банковъ 
14* 
. : 
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ложности  обойдти  )1с4  ^квартиры,  такъ  какъ  въ  кяждомг  око- 
Л0ТК1-.  около  400  ква1)тиръ,  но  довольно  томному  статистическому 
исчислев1Ю,  л  с'дЬлать  въ  день  400  вилитовъ  одному  полицейском? 
чииовпику  несьма  трудно,  между  гЬмъ,  въ  виду  множества  обяаап- 
ностей  и  эвстреппихъ  нарядовъ  полиц1и,  едва  ли  предстояла  иоз- 
иожно<:ть  отрядить  для  вмборовъ  въ  каждый  околотокъ  бол-Ье 
одного  полицейскаго  агента.  Во  всакоиъ  случа']Ь,  если  би  н  1№Ь 
квартиры  въ  столиц-Ь  были  обойдены  съ  математическою  точвостью, 
то  въ  результагЬ  оказалось  бы  то  же  самое. 

Двойное  избраи1е  ноисюду  признано  теперь  соиершевно  неари- 
мЪнимымъ,  какъ  способъ  получить  хорошее  выборы.  Км1.с го  ожидае- 
маго  проц1>жиш1П1я  капдидатовъ  скиоаь  два  сита  и  какъ  бы  улуч« 
шев1я  отъ  того   ихъ   внутрепняго  достоинства,  при  двойпыхъ  вы- 
борахъ,  наоборотъ,  лишь  усиливается  случайность  выбора.  Это  объ- 
ясняется  гЬмъ,  что    въ    выбор*   собственно    „избирателей"    очень 
мало  кто  заинтересованъ  и  большинство  поегда  относится  къ  этому 
выбору  спустя  рукана.  Разъ  же  выборные  избиратели    попали  слу- 
чайно,  то  имъ  и  въ  своей  еред^^  точно  также  очень  трудно  разобраться ^ 
н  сд'Ьлать  хорошее   вторые   или    окончательные    выборы.    Диойиыс^ 
выборы,  по  хв'Ьн1б    всЬхъ   авторитетовъ   государственнаго    орава 
возможны  только  тамъ,  у'лИ,  носредствуюп^пя  избирательная  инст 
ц1а  сама  изъ  себя  представляетъ  п'1'>что  законченное,  а  не  случа! 
вое  сборище  людей. 

Второе  неудобство  системы  г.  Па])анова— »то  совершенная    а< 
возможность   обсудить    качества    ли11,а,   которое    необходимо   Смлг, 
ореддожить  въ   члены  сов'Ьта  ири  градовачальвикЬ.    Выборы  Щю- 
изводились  такъ,    какъ  будто  бы  требовалось  лишь  указап1е    ^хо- 
]юшнхъ  людей",  къ  которымъ  можно  имЬть  „дон^^не".  По  хорошииъ 
чело1Йжомъ   еще   недостаточно   быть,    чтобы    нзгЬть    нраво    давац. 
адниннстрад!»  советы  въ  важныхъ  и  крайне  сиутныхъ  обстоятель- 
ствахъ.  Зд^сь  важн-Ье  всего  опред'Ьленная  программа.    Избиратели 
должны  твердо  знать,  кого  они  избираютъ,  его  вз1"лялы,  уб*Ьжден1я, 
характеръ,  образъ  мыслей  —  либеральный    ли    консервативпый  лв 
онъ.  Тутъ  же  положимъ,    квартирантъ  А  нодалъ  голосъ  за  В,  пъ( 
надежд"!!,    что  онъ  челов+.къ  твердый.    рЬшительный,    готоиый    не 
отступить  ни  передъ  чЬмъ  для  борьбы  съ  крамолой.  В — же,  Ц1>и- 
хмашепний  для  избрания  сов-1>та,  видя,  что  ему  самому  не   пройт« 
нодаегь  голосъ  за  В,  изв-Ьстнаго  ему  за  „корошаго  челов-Ька".,  ш»  ^ 
ототъ  В  мпжетъ  быть  держится  такихъ  взглядопъ,  которгае  А  вовс 
ие  разд^Ьлявтъ  ^ш6о}^^^10чюр^у^1^тшжъ. 
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1ествъ,  предъ  коими  исключительно  облзавц  огчвтомъ  пъ  споихт. 
Д'1зйстимхъ,  то  у^ю1I^яа^'^и^^  просьбы  и  заявления  не  могли  бить 
уд.оа1ет1Юреви,  и  Мицисте1)ству  Фипансопъ  оставалось  лишь  аосту- 
и&вш1а  къ  веху  халоби  и  довосы  передавать  па  разсмотрЪв^е  го- 
(СЕИхъ  думъ.  . 

Надобно  впрочемъ  прибавить,  что,  пъ  виду  св^д'Ьшй,  подтвер- 
18шнхъ,  что  нядг^оръ  городснихъ  управлений  надъ  обществеввиыи 
■вами  существуетъ  только  по  па.'звап1к>,  Министерство  Фивансовъ 
Хва  раза  входило  въ  Государствен  вый  СовЪтъ  съ  представлев1а11и  о 
Лоаолнен1и  11оложен1я  1862  г.  Всл'1^дств1е  этого  и  состоялись  за- 
»вы:  въ  1870  г.  объ  ограничен1и  операщй  общественныхъ  банковт. 
1879  г.  объучреаиенш  при  этнхъ  банкахъ  учетныхъ  комитетовъ. 
гими  завопамн  и  операщиобществеипыхъ  банвовъ  приведены  были 
Въ  бол-Ье  правильное  соотпошен1е  къ  ихъ  капиталами,  гЬмъ  пе 
Мвн1>е  далеко  не  были  устранены  недостатки  и  злоупотреблен1Я, 
Вкоренивш1есл  въ  обществепнмхъ  банкахъ.  Д-кло  доходило  до  того, 
что  им'Ьетсл  уже  н1>сколько  прим1^ровъ,  гд'Ь  взломы  сундука  и  по- 
кража бавковой  кассы  совершались  директорами  бапковъ  съ  ихъ 
''овАрищами  при  содЪйстйи  бухгалтеровъ!  Такъ  какъ  за  ц11наость 
<>Л11Ковыхъ  кааиталоиъ  города  отвЪчаютъ  вс^мъсвоимъ  имуществомъ, 
''о,  очевидно,  подобный  порядовъ  вепрей  тераимъ  быть  не  можетъ. 
Воть  ата-то  отв'Ьтственность  и  составляла  самый  интересный  во- 
просъ.  Разр1шить  же  всЬ  сомн-Ьн^я,  какъ  предлагали  „Московсюя 
В'Ьдомости",  во  поводу  Скопинскаго  банка,  принявъ  убытки  горол- 
<-'Кихъ  банковъ  на  счетъ  казни,  очевидно,  неиозможпо,  ибо  это  дало 
бц  поводъ  немедленно  обокрасть  всЬ  наши  городск1е  банки. 

Въ  1862  году,  когда  явился  Нормальный  уставъ  подъ  город- 
^^кимъ  обществомъ  1(а;1ум'Ьлись  купцы  и  мЬщане — дворяне  же,  ду- 
з^овенство,  разночинцы,  крестьяне  въ  городскомъ  представительств-Ь 
Ве  участвовали.  Такиыъ  образомъ  въ  Скопнн'Ь,  напримЪръ,  город- 
ской баикъ  былъ  учрежденъ  и,  судя  по  банаовымъ  балансамъ,  обо- 
^радепъ  рав'Ье,  чЪмъ  вышеозначевпыя  сословия  получили  праио 
йМ"Ьть  въ  думЬ  своихъ  уполномоченныхъ.  Что  Скопинск1Й  бапкъ 
|^14лъ  обокраденъ  очень  быстро  доказыпаетъ  то  обстоятельство,  что 
По  поводу  отчеговъ  банка  .т  1868  и  1809  годы  мног1в  лсители 
.Сцоиина  подавали  уже  обстоятельвыя  жа.1оби  рязанскому  губер- 
1адч)ру,  министру  финансовъ  и  министру  внутренннхъ  д1злъ,  объ- 
(силя,  что  д-Ьда  банка  идутъ  скверно  а  что  бод-Ье  двухъ  Мйлл10- 
1^В1.  вевселей  можно  считать  совершенно  бешадежными.  ВеЬ  ати 
1»отесты  и  зая[исп1я,  послЬ  спранокъ   у  Скони некой  думы  черелг 


ГЛАВА  ХН. 
Дворянство  и  Духовенство. 

Исторвчсская  роль  дворлнстяа.  —  ока<ген1е  дюрякства  въ  мЬстпой  жя-нян;  иеоб« 

хоАиность  охраишия  его  оп.  вредпыхъялеиеитогь.— Лбсентевзнъ,  м-Ьры  протнп 

него. —Нате  духовенство,  его  ннущсстоа. 

Въ  Височайшемъ  рескриптЬ  па  имя  благородваго  росс1Йскаго 
дворяпстпа  21  апреля  1885  г.  высказано  11ожелап1е,  чтобы  дио- 
ряие  примекались  къ  постояиному  пребынаи^ю  въсвоихъ  пом*Ьстьяхъ, 
рдЬ  предстоитъ  имъ  „преим^/щественно  приложить  свои  силы  къ 
д^штельности,  требуемой  отъ  нихъ  долгомъ  ихъ  :нт1пл''.  При  атомъ 
выражена  надежда,  что  продолжен! н>  этой  д-Ьятельности  будутъ  со- 
отв'Ьтствоват!.  „доблестние  усп-Ьхн  и  па  другихъ  поприщахъ,  из- 
давна укалаипыхъ  дворянству  истор1ей  и  волею  мопархоиъ". 

Первое  жслан1е  есть,  такъ  скааат!.,  программа  будущей  дея- 
тельности дворянства,  второе  же  есть  только  засвид'Ьтельствован1в 
то1'о  безснорваго  исторяческаго  факта,  что  отличительною  чертою 
нашего  дворянства,  сравнительно  съ  дворянствомъ  Западной  Европы, 
образчики  котораго  мы  имЬемъ  у  себя  въ  чистомъ  видЬ  въ  при« 
балт1Йскихъ  губерн1лхъ,  было  то,  что  ово  всегда  являлось  устано- 
влен1ем'ь  псаитическим-ь,  сущестповавшииъ  и  видоизм-бнявшииог 
сообранио  иотребцостлмъ  государства.  Конечно  и  у  паст.,  какъ  и 
въ  каждомъ  челов1ческомъ  обществе,  заы'Ьчалось  стремлен1е  луч- 
шихъ  людей  вид-Ьлиться  въ  особую  привилегироваппую  общестпеппую 
группу,  но  разпица  въ  томъ,  что  эти  аристоиратическ1е  элементы 
въ  Росс1И  слагались  не  сами  собою,  а  били  слагаемы  государ- 
ственною властью,  сообразно  ея  интересамъ. 

Въ  этомъ  и  состоить  радикальпоо  и  основное  отлиш'е  пагаего 
служила1'0  дворянства  отъ  феодальной  аристократ1И  западной  Европы, 
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Гашей  идеи  благородства,  основанной  на  службе  государству  и  на 
11ожаловаи1и  государи  въ  награду  за  службу,  отъ  идеи  западной 
аристократш,  осиоваиной  на  договора  еъ  верховной  властью  пред- 
коьъ,  отличакшихсл  кровью  и  происхождвв1емъ  оть  массы  народа. 

Юридической  подкладки,  какг  у  дворянства  феодальваго,  права 
нашего  дворлнства  и  до  и  послЪ  дворянской  грамоты  не  иы^ля. 
Шдкладка  этихъ  привилег1й  всегда  была  политическая:  верховная 
власть  над'&ляла  однимъ  правоиъ,  лишала  другого,  смотря  по  ио- 
требностямъ  государства. 

НаиболЪе  широкими  правами  дворянство  было  „пожаловано* 
грамотою  21-го  апр1;ля  1785  года.  Ею  императрица  Екатерина  II 
не  только  нодтвердила  вольности,  даивыя  росс1Йскоиу  дворянству 
Петромъ  III,  но  и  уничтожила  въ  пользу  дворянства  тЪ  нолезы'Ьйш1я 
ограничен1я  права  иользовав1я,  введепнмя  Петромъ  Великинъ,  ко- 
торый относились  къ  н1!драмъ  земли,  л^самъ,  рыбвымъ  ловлямъ, 
хвльвипамъ  и  другинъ  угодьянъ.  Этимъ  актомъ,  пъ  подраасав(е 
Западной  Европ1^  и  въ  противор'Ёч1е  съ  нашимъ  прошлимъ,  высшее 
служилое  сослов1е  кавъ  бы  обращалось  въ  сослов1в  привилегиро- 
ванное и  благородное,  съ  которымъ  правительство  д^лилось  частью 
своихъ  верховныхъ  правъ,  уступнвъ  ему  значительную  долю  само- 
уиравден1я  и  предоставивъ  полищю,  судъ  и  земское  хозяйство. 

Но  что  уступки  эти  были  лишь  д-Ьломъ  личнаго  усмотр'Ьн1Я, 
ооред'Ьлллись  потребностями  самого  правительства,  видно  изъ  всей 
истор»и  дворянства.  11етръ  III  освободилъ  дворянъ  отъ  обязательной 
службы.  Павелъ  1  и  особенно  Николай  I  считали  вужвымъ  возвра- 
титься къ  ней;  Екатерива  II  освободила  отъ  гЬлесныхъ  наказаний, 
Иаиелъ  I  вачалъ  подвергать  имъ  дворянъ,  лишенныхъ  правъ  со- 
СТОЯВ1Я:  правительство  брало  назадъ  то,  что  считало  необходимымъ 
ваять.  Накоаецъ,  Александръ  II  произвелъ  наиболее  существеппое 
огранйчен1е  въ  привиллеп'яхъ  дворянъ,  отм^^нивъ  право  владеть 
крЬпостными,  право,  на  столько  считавшееся  прочнымъ,  что  въ 
дворянской  грамогЬ  опо  даже  не  упоминается,  а  лишь  иодразум^;- 
ваетса  въ  прав*  „аокупать  деревпи*. 

Но  и  не  ин'Ья  твердой  подъ  собою  почвы  и  изиЬвлвмая  по- 
добно другимъ  законодательнымъ  актамъ  правительства,  Дворянская 
грамота  гЬиъ  не  меп1>в  пе  была  лишена  для  Росс1и  въ  свое  время 
культурнаго  значен1я.  Грамота  1785  года  въ  первый  разъ  въ  иа- 
шеиъ  государствен номъ  стро'Ь,  основаниомъ  на  повинвостяхъ  псЬхъ 
сословий,  признала  классъ  людей,  личиыя  ^нрава**  котораго  обезпечены 
закономъ.  Бъ  первый  разъ  въ  русскомъ  оби1,е<:тв1>   является   лицо, 
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а  пе  холопъ  государства.  Начала  -.гги,  инесепаыл  грамоток»  пг  плшъ 
государстпенннй  строй  и  горидиче(;к1й  битъ,  не  могли  не  им^п. 
огрохицго  11Л1ЛН1Л  На  пашу  грижданстшмтость.  Правда,  ираив 
;)ти  составляли  уд1',лъ  немпогихъ,  Н1и11ли  вндъ  11риниллег1и,  но  «гь 
нихъ  било  положено  на  русскую  иочиу  зерно  тЬхг  человЬчесвихъ 
и  общегражданских!,  иранъ,  котормя  нъ  настоа1Ч^в  кремя  л'Ьлаютсл 

Д0СТ0ЯН1еМЪ   почти    ВСЬХЪ   С0С101МЙ. 

Если  ос&обожлев1е  дворлцстла  положило  начало  освобождеп1Ю  и 
другихъ  С0СЛ0В1Й  огь  слишкомг  строгой  и  тягостной  опеки  прави* 
тельства,  то  само  дворянство  воспользовалось  ли  въ  достаточной 
и1ьр'1э  нредоставленными  ему  П1)е1<муществами  и  оправдало  ли  оио 
сщндаи1л  лраиительства  пид'&ть  иъ  России  землевлад'Ьльческ)^  классг? 
На  этотъ  счетъ  надоГжо  сознаться,  что  надежди  нравительстиа  да- 
леко ив  оп1)авлались.  И  нотому  новий  призивъ  правительства,  оы- 
сказавпый  нъ  столь  Еатегорической  формЬ  въ  рвскрипгЬ  21*го 
апр'Ьдл,  не  только  не  лишп1й,  по  и  ноабуждаетъ  вопросъ,  веоста* 
иется  ли  ивъ  безъ  отголоска? 

Хотя  несомн-Ьнао,  что  реформы  иослЬдиихъ  двадцати  пяти  л^гь 
иорвали  связь  дворянства  съ  :{е11лею  и  обратили  м-1->стиую  жизнь 
въ  какую-то  безформенную  массу,  лишенную  разумной  жизни,  исто- 
рические (|'акти  говорятъ,|одиако,  что  явление  это  не  совсЬмъ  ново. 
Отсутств1омт.  кр'Ьпкой  свяаи  между  землею  и  дворянствомъ  иораяся- 
лись  наблюдатели  русской  жизпи  и  при  наивысшемъ  развит!»  вр:Ь- 
постяого  права  —  при  ПиколаЬ  I.  Гакстгаузепъ  былъ  удивлепъ 
легкостью,  съ  которою  въ  Росши  продавались  ин'Ьи]»,  бывнпя  но 
дв'Ьсти  л1^тъ  00  олад'Ьн^и  одной  и  той  же  фамил1и,  и  р^Ьдкостьи 
имЬа1й,  котория  на;{мвались  бы  |||амильними  прозвищами  влад'Ьль- 
цевъ.  Сами  дворяне  увЬряли  этого  ум  наго  и  паблюдательпаго  пу- 
тешественника, что  губернское  управление  много  бы  выиграло, 
если  бы  дворяаск1е  выборы  были  упичтожены  и  пс1>  должноствыя 
лица  губерн1и  замещались  бы  отъ  правительства! 

Ф&ктъ  весомн-Ьавий,  что  во  время  обязательной  службы  доо- 
рлпство  тянулось  въ  деревни,  по  не  ради  пристрастил  къ  сельскому 
хозяйству,  а  изб'Ьгал  слишиомъ  обязательной  службы.  Поел!)  ея 
отм'Ьны  оно  поспешило  на  1"0сударстиениую  службу.  Очевидно,  гь 
дворлпети'Ь  сохранилось  тцв])до  старое  ноилт1в,  что  чииъ  чнсти^с 
сословш,  а  чин'ь  давался  глпивымъ  обраяомъ  1'осуда[>01Г9вяао11> 
службою.  Ещ»'  иедавио  мъ  Росс1и  весьма  ||Т1дко  можио  бмло  не 
тить  дворянипц,  который  ич  служидъ  бы  лоб]1иводьцо  въ  гра 
ЛАНСКОЙ  и  исобеппи   воопной  служб'};.    Таиимъ  оСцпулот   »  ■посдД 


укдза  Петра  III  и  послЬ  дворлнской  грамоты  Екатерииы  И,  дно- 
рнаство  продолжало  быть  бол^е  с.1!1жи.тмъ,  Ч'Ьыъ  зсмлед^ьлъчеекимъ 
сослов1ем'ь.  Какъ  служилый  клаось,  диоряиство  иа  нсЬхъ  иоприщахъ: 
ииепиокъ,  иорскомъ,  граждапскомъ»  науки,  искусства,  промишлеи- 
иости  оказало  России  неоц^Ьиимыя  услуги;  но  этимъ  же  объясняется 
его  критическое  положение  послЬ  крестьянской  реформы  и  т6  зат- 
руднеп1л,  которыя  должна  встр-Ьтить  каждая  попытка  вернуть  дво- 
рянство въ  его  поместья  и  на  диоряпскомъ  элеиенгЬ  построить 
ирочпое  здаи]е  нашего  самоуиравлен1я.  Для  этого  требуется  ц11лый 
уядъ  м'Ьроир!ят1й  строго  обдуианныгь  и  систематически  и  настой- 
чиво проведепныхъ. 

Во  глав-Ь  этихъ  мЬрог1р1ят1й  должна  быть  отм'Ьыа  табели  о 
раигахъ.  Тенерь,  ноиЬгднкъ,  военный  офицерскаго  звап1я,  нрофес- 
соръ,  учитель,  докторъ,  художпикъ,  саиый  мелый  чиновникъ, — 
люди  вс'Ьхъ  этикъ  11ро»|)есс1Й,  иотомственно  или  лично,  причи- 
С1ЯЮТСИ  къ  высшему  С0СЛ0В1Ю  дворянъ;  имъ  присвоено  иНйрицаи1е 
благородное",  и  по  прогивуиоложеп1ю  огь  пихг  городсше  обыва- 
тели И  духовенство  состав,1яюгь  сословия  людей  неблагородпыхъ. 
Петръ  I  и  Екатерина  II  были  весьма  озабочены  образоиашемъ 
у  насъ  изъ  городских'ь  обывателей  средняго  между  народомъ  и 
дворянствомъ  сословия,  по  примеру  западныхъ  государствъ.  Но 
'ЛИ  пожеланш  и  законодательныя  м*Ьроир1ят1я  остались  безъ  вся* 
кихъ  ирактических'ь  результаговь,  да  они  и  не  могли  быть  до- 
стигвуты  ири  существоваи!и  табели  о  рангахъ.  На  запад'Ь  среднее 
сословие  получило  значеп1е  нетолько  исл'Ьдств1в  бол-Ье  сильнаго  раз- 
виты тамъ  городской  промишлеиности  и  торговли,  но  главнымъ 
обра;<омь  потому,  что  оно  имЬщало  въ  себЬ  всю  иателлигепц1ю 
страиы,аа  иск.1ючеп!еыъ  родовой  аристократии.  У  пасъже,  папротивъ, 
оесь  верхн1й  слой  городскаго  паселенгя,  вся  интеллигенция,  всЬ 
такъ  иазынаемыя  либе{)альиыя  професс1и  вбирались  почти  безъ 
дклатса  сосло1!1емъ  служнла1'о  дворянства. 

''  'Все  это  не  могло,  разумеется,  не  отразиться  крайне  иеблаго- 
[)1ЯтЬо  па  сословной  организа1ин  нашихъ  городскихъ  иоселен1Й. 
царствовап^е  Николаи  I,  съ  ц^лью  положить  нЬкоторую  пре- 
граду стремлепш  городскихъ  обывателей  къ  переходу  въ  дворянство 
было  учреждено  зиап1е  почетпыхъ  гражданъ,  какъ  высшая  ступень 
въ  сослоВ1и  городскихъ  обывателей.  Для  купцовъ  это,  было  въ 
свое  время  больш]1мъ  благод11яп1'емъ,  такъ  какъ  звание  почетнаго 
граждапипа  избавляло  огь  подушпаго  оклада,  рекрутской  повин- 
иости  и  т'к1геспаго  пака:1ап1я.  Но  по  снятии  посл'Ьдпихъ  ограпичеи1й 
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оъ  бивгаихъ  политных-ь  со(-лов1Й,  гшаш'е  иочетааго  граждапива 
утрачиш1егь  вслкоо  аначе1ие,  а  потому  сохраплть  ого  только  ддл 
улок.<1етво1>сп1л  ме.ючваго  честолюбш  особрозоиавяыхъ  людей— н'кгь 
иикакихъ  рааумиыхъ  оспоиац1й. 

Съ  у11раадне11>оиъ  табели  о  рангахъ,  личиаго  дтципилиа  л  ио" 
четиаго  граждапстна,  лво1Шнсаое  зиан1е  стаиеть  единствеппымъ 
сослоипымъ  отлич1емъ;  только  тогда  оно  11р1обр-Ьгетъ  то  обаяше, 
котораго  оно  не  можеч-ь  нм'Ьть,  когда  получеа1е  его  доступно  по 
проиаволу  каждому,  и;5бравшему  своей  П1)0<1)есс1ей  государстпениую 
службу.  Съ  уввдичев1е11ъ  же  этого  обалшя  усилитсл  въ  русскомъ 
дворянств-Ь  чувство  сословпаго  и  родового  достоинства,  что  въ  свою 
очередь  отзовется  благотворно  на  всякой  длительности,  кото1я)й 
посвягятъ  себя  дворяне,  а  также  па  окружающей  сред-Ь,  гд'Ь  при- 
иЪръ  ихь  иорядочности  и  созпа1иа  долга  не  останется  бе;гь  по- 
дражая 1я. 

Но  чувства  чести  еще  мало,  потребна  бодЪе  реальпая  подвладкж 
и  иоотоиу  ыадобно  съ  радостью  относиться  къ  проектировапной 
ре11юрм'Ь  м'Ьстиаго  управления,  гдЪ  дворянскому  элементу  отводится 
почетное  ы-Ьсто.  Само  собою,  что  наша  либеральная  печать  отпе- 
сласъ  к])итически  къ  этой  м'Ьр'Ь,  дока.'<ивая  ен  нец'Ьлесообряапость. 
Для  этого,  подъ  личипию  наружпаго  безпристраст1я,  оставляя  въ 
сто1юи1|  вопросъ  о  сословпмхъ  иривилепяхъ,  она  становились  па 
точку  зр^П1я  лко  бы  исключительно  историческую  и  экономическую. 

На  С'ЬверЬ  и  дальнемъ  восток-Ь  европейской  Росс1в,  говорить, 
паприм-Ьръ  г.  11^.,  авторъ  статей  о  дворяпств1^  въ  „Нйстаив'Ь 
Европы",  в'Ётъ,  или  крайне  мало,  .чемдевлад-кльческаго  дворлпства; 
ва  западе  Госс1и  пе  установлены  до  сего  времени  выборвыя  дво- 
рявсшя  учрежден1л;  въ  центральной  части  Госс1и— зехлевлад'Ьо^е 
дворяпъ  сильно  разстроено  и  перем-Ьшано  съ  купеческимъ  земло- 
•иад^н^емъ;  въ  малорос(Г1Йской  УкраипЬ  составляетъ  подавляющее 
большинство  мелкопом'1Ьстное  дворянство,  вабрапное  изъ  казачьей 
среди;  въ  юго-восточной  и  южной  части  России  дворянская  земля 
припадлежитъ,  по  преимуществу,  крупному  аемлевлад'Ьп1ю,  но  ку- 
печеское землевлад'Ьв1е  также  П]юложило  свбЬ  путь,  и  связь  дво- 
рянства съ  землей  по  большей  части  такал  ведаввал,  что  ее 
отнюдь  нельзя  признать  исторической.  Въ  числепномъ  отношев1и 
дворянство  распределено  вообще  весьма  неравпонкрно.  Вдобавокъ, 
отцошев1е  дворянства  къ  земл'Ъ  во  вс^й  Росс1и  сложилось  въ  са- 
мыхъ  некигодиыхъ  формахъ:  личная  и  земельная  сила  рааъеди- 
пены;  средне- поместное  дворянство  составляетъ  неразвитое   и    пе- 
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Гашей  идеи  благородства,  оспованной  иа  служб-Ь  государству  и  па 
пояшловаиш  государя  въ  награду  иа  службу,  огь  идеи  западной 
аристократии,  основанной  на  договор Ь  съ  верховной  властью  пред- 
ковъ,  отличавшихся  кровью  и  происхождвн1емъ  отъ  массы  народа. 

Юридической  подкладки,  какъ  у  двора пства  феодальнаго,  права 
нашего  дворянства  и  до  и  посл11  дворянской  грамоты  не  иий|и. 
Подкладка  этихъ  привилег1й  всегда  была  политическая:  верховная 
власть  над-кляла  однимъ  правонъ,  лишала  другого,  сиотрл  по  по- 
требностямъ  государства. 

Наибод^^  широкиии  правами  дворянство  было  „пожаловано" 
грамотою  21-го  апреля  1785  года.  Ею  императрица  Екатерина  И 
не  только  подтвердила  вольности,  данныя  росс1йскоыу  дворянству 
Петромъ  111,  но  и  уничтожила  въ  пользу  дворянства  гЬ  полези-Ьйш1Л 
ограничеи1Я  права  пользован1Я,  ввсденныя  Петромъ  Великимъ,  ко- 
торыя  относились  къ  н4}драмъ  :{емли,  л^самъ,  рыбньгаъ  ловлямъ, 
мельнидамъ  и  другимъ  угодьямъ.  Этилъ  актомъ,  въ  подражан(в 
Западной  Европе  и  въ  противор^ч1е  съ  нашимъ  прошлммъ,  высшее 
служилое  сослов1е  какъ  бы  обращалось  въ  сословие  привилегиро- 
ванное и  благородное,  съ  которымъ  правительство  д'1}лилось  частью 
своихъ  верховныхъ  правъ,  уступивъ  ему  значительную  долю  само- 
унравлеп1я  и  предоставивъ  полицию,  стдъ  и  земское  хозяйство. 

Но  что  уступки  эти  были  лишь  д'Ьломъ  личнаго  усмотр'Ьн^я, 
ои1)ед'Ь<1ялись  нотребностями  самого  правительства,  видно  изъ  всей 
■етор1и  дворянства.  Петръ  III  освободилъ  дворанъ  отъ  обязательной 
службы,  Павелъ  I  и  особенно  Николай  I  считали  нужнымъ  возвра- 
титься къ  пен;  Екатерина  II  освободила  отъ  гЬлесныхъ  наказавши, 
Павелъ  I  началъ  подвергать  имъ  дворянъ,  лишенныхъ  правъ  со- 
СТ0ЯН1Я:  правительство  бра.1[о  назадъ  то,  что  считало  необходимымъ 
взять.  Наконецъ,  Алексаидръ  II  произвелъ  паибол-Ье  существенное 
о1ранячеп1е  въ  привиллеп'яхъ  дворянъ,  отмЬнивъ  право  влад-бть 
крЬпостными,  право,  на  столько  считавшееся  прочнымъ,  что  въ 
дворянской  грамогЬ  оно  даасе  не  упоминается,  а  лишь  подразуме- 
вается въ  прав*  „покупать  деревни*. 

Но  и  не  им^я  твердой  подъ  собою  почвы  и  изменяемая  по- 
добно другимъ  лаконодательнымъ  актамъ  нравите.гьства.  Дворянская 
грамота  тЪмъ  не  мен'ке  не  была  лишена  для  Росс1и  въ  свое  время 
ку.1Ьтурнаго  зиачен1Я.  Грамота  1785  года  въ  первый  разъ  въ  иа- 
шехъ  государствен номъ  стро'Ь,  основанпомъ  на  повипностяхъ  вс11хъ 
сословий,  при:М1ала  классъ  людей,  личныя  „права"  котораго  обешечены 
закононъ.  Въ  первый  разъ  въ  русскомь  обп^ествЪ   является   лицо, 
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ихъ  въ  киоихъ  сЬтяхъ;  иъ  области  общестиепиаго  кредит— весьма 
часто  иатер1аломъ  для  уголоппой  статистики  по  рубрикамъ  рас- 
тратъ  и  ипихъ  хищеи]»;  и,  накопецъ,  въ  области  вмборпмхъ 
уч1)ежде1пй — потайной  силой,  стремящейся  низвести  обш.ественныхъ 
д-Ьятелей  въ  положеп1е  пассивпихъ  оруд1Й". 

Если  наша  мЬстная  жизнь  приияла  такое  пепригллдпое  нанрав- 
леиае,  то  пе  потону  ли,  что  пвтербургск1е  пиповпики-доктрнпери, 
сопи!1явш1"в  реформы  шестидесятыхъ  годопъ  у  себя  въ  кабнпсгЬ 
иодъ  вл1яп1емъ  „Хижины  дяди  Тома",  пе  понимая  связи  помощи- 
ковъ  съ  крестьянами,  вид'Ьли  въ  первыхъ  лишь  какъ  бы  случай* 
пыхъ  эксплоататоровъ.  Ихъ  заботливость  поэтому  главнымъ  обра- 
зоыъ  и  направилась  па  возможное  упичтожеп1е  малМшаго  в.11в1Пл 
прежиихъ  :]емлеилад'Ьлы1,евъ.  Помещики  пъ  своихъ  усадьбахъ  очу- 
тились послЪ  19-го  февраля  ваЕЪ  зачумлеппме  въ  каравтивахъ. 
Конечно  жизнь  взяла  свое  и  все-таки  ми  иидимъ,  что  и  въ  зен- 
ств'Ь  и  въ  суд'Ь  и  даже  въ  земской  полиции  дворявсий  элеиевтъ 
численно  продолжаетъ  преобладать.  Но  это  именно  то  безличное 
преобладап1е  иителлигевихи,  о  которомъ  мечтаегь  г.  Щ.,  преобла- 
даи1е  не  дающее  дворянству,  какъ  сослов1ю,  иикакосо  политиче- 
скаго  зпачвн1я,  а,  паоборотъ,  какъ  бы  заставляющее  его  собствен- 
выяи  руками  копать  себЪ  скорЬе  могилу.  Посл'Ьдпее  заключев1е 
сд^.лается  яспымъ,  если  припомнить  участ1в  дворянской  иптелли- 
гепц,1И  въ  зван1И  мировыхъ  посредпиковъ,  въ  крестьяпскихъ  прн- 
сутсгв1яхъ,  въ  земстве,  въ  Крестьяпскомъ  и  др.  земельпыхъ  бапкдхъ. 

Доктринеры  говорятъ,  что  роль  дворянства,  какъ  сослов1я,  окон- 
чилась. Но  это  зав*реи1е  било  бы  справедливо,  если  бы  мы  шли 
прямымъ  путемъ  уничтожеп1я  сослов1Й  и  дЬйствительно  обрап\,али 
руссвихъ  поддаппихъ  въ  русскихъ  гражданъ.  По  в-Ьдь  этого  ш» 
видно:  крестьянство  обособляется  законодательпымъ  порядкомъ  бол^Ье 
прежняго,  казачество  строго  бе11ежется,  чиновничество  сохрапидо 
в(уЬ  свои  права  и  пепом-Ьрио  распложается  съ  ра.чвит1емъ  бюрокра- 
Т1и,  купечество  и  городская  сос110в1я  получили  новия  привиллвг1и 
и  повое  зпачете.  Одно  пом-Ьстиое.  дпорянство  почему-то  въ  такомъ 
строго  сословпомъ  государств-Ь,  какъ  Росс1я,  должпо  обращаться  въ 
безформеннуго,  безсословпую  массу,  безъ  всякой  организац1И,  безъ 
всякой  между  собою  связи.  Огъ  него  отнято  руководство  землею  и 
вооруженною  защитою  государства — двумя  столпами,  на  которыхъ 
стоитъ  Росс1"я,  съ  другой  стороны  сословие  это  столь  открыто,  что 
рисковало  быть  заполонено  жидами,  бистр»  оплад1шаю[Г1,ими  нашим» 
учебнмии  здведсп1лми. 
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указа.  11вТ|>а  III  и  послЬ  диорлиской  грамоты  Ккптерини  II,  дво- 
рянстпо  продолжало  бить  бол^е  г.ч/жгиы.т,,  •гЬМ'Ь  зсм.шЪь.1ьие(1(имъ 
сослои1емъ.  Какъ  служилий  клаосъ,  дкоряпство  на  нсЬхъ  иоирищахъ: 
воеаиоиъ,  морскомъ,  граждацскоыь,  вауки,  исвусстоа,  проимшлен- 
цости  ока;тло  Роамн  неоц,^[^имыя  услуги;  но  этииъ  же  объясняется 
его  критическое  11оложе1пе  послЬ  крестьянской  реформы  и  тЬ  зат- 
рудвеп1л,  вогорин  должна  встрЬтить  каждая  иоиытка  вернуть  дво- 
рянство въ  его  иом'бстья  и  на  дворянскомъ  элеиенгЬ  построить 
прочное  зда1пе  нашего  самоуправленш.  Для  этого  требуется  ц-блый 
рядъ  м'Ьро111)1Ят1й  строго  обдумаииихъ  и  систематически  и  иастой- 
пиво  нроведевнихъ. 

Во  глап%  этнхъ  м'Ьроир1лт1й  должна  бить  отмена  табели  о 
рангахъ.  Теперь,  аом-Ьщикъ,  военпий  офицерсваго  звап1я,  профес- 
соръ,  учитель,  докторъ,  художникъ,  сахый  иедмй  чиновыикъ, — 
люди  вс'Ьхъ  этикъ  ||ро|1>есс1Й,  потомственно  или  лично,  причи- 
сляютси  къ  высшему  сослов1ю  дворянъ;  имъ  присвоено  „Пйрицан1е 
благо^юдное",  и  по  противуположеп!»  отъ  нихъ  городск1е  обыва- 
тели и  духовенство  состаиляютъ  сослов1я   людей  неблагородных!.. 

Петръ  I  и  Екатерииа  II  били  весьма  озабочены  образован!е1гь 
у  иасъ  изъ  го1Х)дских'ь  обывателей  средпяго  между  народомъ  и 
дворяпствомъ  С0СЛ0В1Я,  по  примеру  западпыхъ  государстаъ.  Но 
эти  иожелап1я  и  законодательныя  м'Ьроир1ЯТ1я  остались  безъ  вся* 
«ихг  практическихъ  реаультатов-ь,  да  они  и  не  могли  быть  до- 
стигнуты при  сущ€стповаи1и  табели  о  рангахъ.  На  западЬ  среднее 
сослов1е  полупило  значеи1е  нетолько  всл^дств1в  бол-Ье  сильнаго  раз- 
витая тамъ  городской  и1юмишлепности  и  торговли,  но  главнымъ 
обра:1ом'ь  потому,  что  оно  вмЬщало  въ  себЬ  всю  интеллигенц1Ю 
етрапн,заиск.1гочен1еыъ  родовой  аристократ1И.  У  пасъже,  напротивъ, 
1хесь  верхн1Й  слой  городска1'о  населения,  вся  интеллйгенц1я,  встЬ 
•Х"акъ  называомыл  лнберальпия  орофессж  вбирались  почти  беаъ 
[Остатка  сослов10мъ  служнлаго  дворяпства. 

Все  это  не  могло,  разум-Ьется,  не  отразиться  крайне  пеблаго- 
Х1р1ятно  па  сословпой  оргаяизацш  пашихъ  городскихъ  поселен1Й. 
Въ  царсгш)Ваи1е  Николая  I,  съ  и;^лью  положить  аЬкогорую  пре- 
граду стремлеп1ю  городскихъ  обывателей  къ  переходу  въ  дворянство 
выло  учреждено  звание  почетпыхъ  гражданъ,  какъ  высшая  ступень 
въ  сословии  городскихъ  обывателей.  Для  купцовъ  это,  было  въ 
свое  время  большимъ  благодЬяв1емъ,  такъ  какъ  зван'1е  иочетнаго 
граждапипа  избавляло  отъ  подушиаго  оклада,  рекрутской  повии- 
иостн  и  т1иос1га1'0  паказап1я.  Но  по  снятии  послЬдпихъ  ограничвн1й 
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съ  бывшнхъ  податиыхъ  сослов1Й,  .чван1е  иочетнаго  граасданина 
утрачиш1етъ  вслкое  аначеи1е,  а  потому  сох1)анять  его  только  длл 
уловлетвореп1я  нелочнаго  честолю61л  необразован ныхъ  людей — н^гь 
иикакихъ  ра;)умныхъ  осноиап1й. 

Съ  унраадне.и1емъ  табели  о  рангахъ,  личнаго  дворлиства  и  ао- 
четиаго  граждаысгна,  дворднское  зваи1е  станеть  единствевныкъ 
иословнынъ  отлич^емъ;  только  тогда  оно  П1)10бр'&тетъ  то  йбааи1в, 
котораго  оно  ве  можетъ  им'Ьть,  когда  получец1е  его  доступно  ио 
произволу  каждому,  набравшему  своей  ирофесс1ей  государствеввую 
службу.  Съ  увеличев1енъ  же  этого  обалв1я  усилитса  въ  русскомъ 
дворявств'Ь  чувство  сословваго  и  родового  достоивства,  что  въ  свое 
очередь  отзовется  благотворно  на  всякой  деятельности,  кото1юй 
иосвятятъ  себя  дворяне,  а  также  на  окружающей  сред-Ь,  гд'к  ори- 
м^ръ  нхъ  норлдочности  и  созпан1а  долга  ые  останется  безъ  по- 
дражай!«. 

Но  чувства  чести  еще  мало,  потребна  бол'Ье  реальная  подкладка 
и  поэтому  надобно  съ  радостью  отиоситьсл  къ  проек1ированной 
реформЬ  и-Ьстнаго  управлен1л,  гд^  дворянскому  элементу  отводится 
почетное  м'Ьсто.  Само  собою,  что  наша  либеральная  печать  отне- 
слась критически  къ  этой  м'Ьр'Ь,  доказывая  ея  яец'Ьлесообразпость. 
Для  этого,  подъ  личиною  варужваго  безпристраст1я,  оставляя  въ 
сторон!  вопросъ  о  сосдовныхъ  привилег1яхъ,  она  становились  на 
топку  зр'Ьн^я  яко  бы  исключительно  историческую  и  экономическую. 

На  с1>вер'Ё  и  дальнехъ  восток^Ь  европейской  Госс1и,  говорить, 
наприм'Ьръ  г.  Щ.,  авторъ  статей  о  дворянствЬ  въ  „В'Ьстник! 
Европы",  в1>тъ,  или  крайне  мало,  землевлад-Ьльческаго  дворянства; 
на  запад'Ь  Госс1и  не  установлены  до  сего  времени  выборныя  дво- 
РЯНСК1Я  учреждения;  въ  центральной  части  Росс1и — землевлад*Ьн1в 
дворяпъ  сильно  разстроено  и  перем'Ьшано  съ  купеческим^  земле- 
илад'Ьн1емъ;  въ  малоросс! йской  Украип!  составляетъ  подавляющее 
большинство  мелкопом'Ьстное  дворянство,  набранное  изъ  казачьей 
среды;  въ  юго-восточной  и  южной  части  Россш  дворянская  земля 
принадлежитъ,  по  преимуществу,  крупному  аемлевлад1^а1ю,  во  ку- 
печеское зенлввлад';Ьн1е  также  проложило  себЪ  путь,  и  связь  дво- 
рянства съ  землей  по  большей  части  такал  недавняя,  что  ее 
отвюдь  вельзя  признать  исторической.  Въ  численномъ  отношев1И 
дворявство  распред'Ёлево  вообще  весьма  неравномерно.  Вдобавокъ, 
отнощев1е  дворянства  къ  землЪ  во  всей  Росс1и  сложилось  въ  са> 
мыхъ  невыгодпыхъ  ([)ормахъ:  личная  и  земельная  сила  разъедм- 
пены;  средне-пом'Ьстное  дворянство  соетаиллегь  неразвитое   и    пе- 
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1«одически  ины'Ьияющееа!  въ  личномъ  состав^Ь  мвленге.  „На  такой 
иочв^  нельзя  воздвигнуть  нрочиаго  адмииистратиьнаго  здан|я'', 
зшиючае1'ъ  г.  Щ. 

Лвторъ  не  отрицаетъ,  впрочемъ,  роли  дворянства;  роль  эта  въ 
томъ,  что  дворянство  —  видная  часть  иптеллигеид1и.  Позтому  бу- 
дущность дворянства  представляется  ему  не  на  нопр'ищ'Ь  сословной 
оОособдевиости,  а  въ  вяд-Ь  „ра;}у11наго  и  нравственнаго  вл1лп1л  дво- 
равъ,  какъ  <ут')»к1ьныхъ  (Ъьятасйу  на  современное  течение  жиапи". 
Но  какъ  осуществить  и  эти  жиденькие  идеалы,  если  дворянство 
Судетъ  лишено  прочной  организащи  и  если  оно  какъ  сословие  бу- 
Л(етъ  ежедневно  лишаться  и  иатер1а.1ьиаго  благосостоян1а  и  поли- 
^^  ттическаго  зпачен1я'? 

^К         По  вашему   мн^н1ю,  выставлен  выя   авторомъ   ооложен1я,   даже 
^^  лодкр11Плевиыя  цифрами  статистиковъ  а  1а  Лнсонъ,  далеко  неуб'Ь- 

|дительвы.    Совершенно   В1ютивоположныя  закл1)чен1я  можно  выве- 
сти изъ  гЬхъ  же  нсторичесЕихъ  и  статистическихъ  данныхъ. 
Самъ  авторъ  не  отрнцаегь,  что  при  всЬхъ  своихъ  недостаткахъ 
строй  жизни  кр11аостной  Росс1и  представлядъ  6лагопр1ятныя  явле- 
Н1я:  билъ  норядокъ,  и  местная,  особенно  деревенская  жизнь  П1)ел- 
стявляда  и  бол'Ёе  комфорта  и  бол'Ъе   возвышенный  уровень  интед- 
днгенц1и.   Первое  понятно,  если  вспомнить,  что  правительство  въ 
дицЪ   оом'&щиковъ  им'Ъло  100,000  даровыхъ  полицейскихъ  чиаов- 
никовъ,  которые  зам'Ънены  теперь  несколькими  тысячами  полуаьа- 
нихъ  волоствыхъ  писарей,  и  что  тЬ  же  писаря  управляютъ  дикта- 
торски двадцатью  миллшнами   крестьянъ   государственныхъ,  нахо- 
дившихся   ирежде   подъ    весьма   усердною  административною  опе- 
кор.   Второе   также  понятно,  ибо  больш1я  усадьбы,    представляв- 
Юля  маденьк1е  культурные   центры,  откуда   распространялись  зна- 
111Я  ремеслъ,  зам'Ёнлютса  нынй    хищническою   эксплоатац1ей  кула- 
1Совъ.  Гибельное  вл1яше  этого  воваго  посл^реформеннаго  зеилевла- 
<^^^д^пескаго  элемента  хорошо  оценивается  и  авторомъ.  „ЛСиань  въ 
У^д*  заметно  сЬр^етъ",  говорить   онъ.   Новый  же  классъ  земле- 
-алад'Ьльцевъ    въ   лиц-Ь   людей,   составляющихъ   его  въ  настоящее 
■Ьремя,  не  можетъ  пользоваться  вичьимъ  сочувств1емъ.  ,Онъ  антн- 
1'осударстсенъ  и  аати-сощаленъ,    какъ   представитель   идеи   самой 
г*рубой  борьбы  за  существование.  Онъ  эксплоатируетъ  все,  что  ему 
Доступно:  въ  сферЬ  землевладения  онъ  является  часто  въ  роли  не- 
ревупщиковъ,  экснлоатирующихъ   производительную  силу  земли  и 
обра1цающихъ   землевладение   въ  биржевую   игру;  въ  отвошен1яхъ 
Нъ  врестьлнаыъ — ростоыцикомъ,  шкабаляющииъ  и  запутывающимъ 
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ихъ  иъ  сиойхъ  сЪтяхъ;  пъ  области  общестиеппаго  К1)едит11 — вес& 
часто  матер1аломъ  для  уголовной  статистики  по  рубрикамъ  ра( 
трать  и  иныхъ  хищев1й;  и,  накопецъ,  пъ  области  выборпыхъ 
учреждений — потайной  силой,  стремящейся  низвести  обш.ествепныхт» 
деятелей  въ  положеп1е  пассивпыхъ  0{)уд1Й". 

Если  паша  м'^^стнал  жизнь  приняла  такое  неприглядное  паправ- 
леп1е,  то  не  потому  ли,  что  петербургские  чиновники-доктринеры, 
сочипявш1е  реформи  шестидесятыхъ  годоиъ  у  себя  въ  кабинете 
иодъ  вл1яи1емъ  » Хижины  дяди  Тома",  не  нонямал  связи  пои'Ёщв-' 
ковъ  сь  крестьяваки,  видели  въ  иервыхъ  лишь  какъ  бы  случай- 
ныхъ  эксплоататоровъ.  Ихъ  заботливость  поэтому  главвымъ  обра 
зомъ  и  направилась  на  возможное  уничтожение  мал-Ёйшаго  вл1я 
прежнихъ  аемлевлад^льцевъ.  ПоыЬщиви  въ  своихъ  усадьбахъ  оч 
тились  посл'Ь  19-го  февраля  какъ  зачумленвие  въ  карантинахъ. 
Конечно  жизнь  взяла  свое  и  все-таки  ми  виднмъ,  что  и  въ  зем- 
ств'Ь  и  въ  суд!;  и  даже  иъ  земской  полицш  дворянсшй  элементъ 
численно  продолжаетъ  преобладать.  Но  это  именно  то  безличное 
п1»еобладав1е  иптеллигени1И,  о  которомъ  мечтаегь  г.  Щ.,  п\)ео6л> 
дан1е  не  дающее  дворянству,  какъ  сос^10в1Ю,  никакого  политич! 
скаго  зпачен1я,  а,  наоборогь,  какъ  бы  заставляющее  его  собствен 
ними  руками  копать  себЪ  скор']&е  могилу.  Последнее  заключев1е 
сделается  яснымъ,  если  припомнить  участие  дворянской  интелли- 
гепц1И  въ  зван1и  мировыхъ  носредниковъ,  въ  крестышскихъ  при- 
сутств1яхъ,  въ  земств*,  въ  Крестьянскомъ  и  др.  земельныхъ  банкахъ. 

Доктринеры  говорятъ,  что  роль  дворянства,  какъ  сослов1я,  окон- 
чилась. Но  это  зав1»реи1е  было  бы  справедливо,  ос^и  бы  мы  шли 
прямымъ  нутемъ  уничтожеп1я  сослов1Й  и  действительно  обращали 
русскихъ  ноддапныхъ  въ  русскихъ  гражданъ.  Но  в-Ьдь  этого  пе 
видно:  крестьянство  обособляется  законодательнымъ  иорядкомъ  бол^е 
врежняго,  казачество  строго  бережется,  чиновничество  сохранило 
всЬ  свои  права  и  непом'Ьрно  распложается  съ  развит1емъ  бюрокра- 
Т1И,  купечество  и  городская  сослов1Я  получили  новыя  привиллегш 
и  новое  зцачеи1е.  Одпо  помЬстиое  дворянство  ночему-то  въ  такомъ 
строго  сословпомъ  государств'Ь,  какъ  Росс1я,  должно  обраи^ат^ся  въ 
безформенную,  безсословную  массу,  безъ  всякой  организац1и,  бе.ть 
всякой  между  собою  связи.  Огь  пего  отнято  руководство  землею  и 
вооруженною  защитою  государства — двумя  столпами,  на  которыхъ 

стоить  Р0СС1"Я,   съ  другой  стороны   СОСЛ0В1е  это    столь  открыто,   ЧРЙ) 

рисковало  быть  заполонено  жидами,  быстро  овлад1;пающими  нашими 

1И    ЗД!1РЛ01|1ЛМИ. 
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Даже  тЬ,  которые  оризааютъ,  что  дворянство  еще  ножетъ  им-Ьть 
Ь|1(ое  либо  звачеше,  отрицаютъ  наиболее  естестиевпую  ддл  дво- 
йаства  роль:  руководительство  мЪстнымъ  уиравлен1емъ. 

Русслое  дворянство,  говорятъ  зти   господа,  слишкомъ  немного- 
численно и  разв'Ь  иъ  28  губершяхъ   составляеть  достаточно  вл1я- 
гельный  элементъ  въ  зенлевлад^нш.    На  это  можно  отв'Ьтить,  что 
1бсолютнал   многочисленность   дворянства  не  такъ  еще  важна.  Въ 
[ри6алт1йсЕихъ  губерп1мхъ  число  дворянъ  землевлад'Ёльцевъ  очень 
иеве,1ико,  между   т4мъ   известно,  что  не  только   земсыя  д-бла,  до- 
роги и  пр.,  но  и  оолиц1я  и  судъ  находились  тамъ  исключительно 
Еп.    рукахъ  дворянства   и    что  последнее  играло  такую   роль,  что 
пр&вительство  вынуждено  въ  висшнхъ  политическихъ  видахъ  огра- 
вххчивать  ее.  Если  только  въ  28-ми  губерн1яхъ  може1'ъ  бить  прочно 
организовано   местное  уиравлеше,  то  и  это  не  б1;да,  ибо  означен- 
ххыл!  губернаи  составляютъ  половину  Росс1и  и  половину  самую  иа- 
<^»левную  и  богатую.   Слава   Богу,    если   и   половина   государства 
<>удетъ  хорошо   устроена,  тогда  бол^е   останется   досуга  заняться 

ОСФДЛЬНОЮ. 

Говорятъ,  что  есть  много  губершй,  гдЪ  вовсе  н'Ьтъ  дворянства, 

11-&Х1  гд^  оно  ивородческаго  11ронсхожден1я.  Но  в^дь  это  явлензе  не 

новое.  И  въ  Московскомъ  государстве  уже  были  огромныя  областиэ 

г^^'^  не  было  вовсе  дворянства.  ОнЪ  все-таки  управлялись,  управля- 

■1Ксь  какъ  управляются  теперь  аягл1йск1а  авсгра.11Йск1я  волои1н,  безъ 

'Ч.«ст1я  аом1>стнаго  дворянства,  въ  самой  Англ1и  всемогущаго.  Это 

I©  значитъ,  однако,  что  австралшск^е  порядки  сл-Ьдуеть  ввести  въ 

^ЫГл1и.  Инородческое  происхождение  дворянства,  точно  также  само 

Ко  себ'Ь  ничему  не  мЪшаетъ.  Въ  большей  части  государствъ  Европы 

аристократия  и  дворянство  иноземна  го  ароисхождев1я,  важно,  что 

о  По  получило  нацюнальную  окраску,   им^я  общ1е  интересы,  При- 

'•'Ьръ  того  же  Московскаго  государства  показываетъ,  что  инородче- 

-имъ  эдемввтомъ  можно  пользоваться,  только  надобно  ум^Ьнье.  Не 

^^въ  давно  татарск1е  мурзы  Ёрмыа,  бывш1е  руководители  хищныхъ 

^*А&Ъговъ,    очень   бистро   обратились  въ  русскихъ  пом^щиковъ,  а 

**ежду  гЬмъ  русск1е   по  крови  иом'ещ,ики  Западнаго  края  совсЁмъ 

^^•олячились  въ  первой  половинЬ  нин-Ьшняго  стол'Ьт1я,  уже  состоя 

^'^  оодданствЬ   Росии.   Д'Ьло  значить   не  въ  происхождеши,  а  въ 

'-Истем'Ь. 

Наконецъ,  у  насъ  не  можетъ  идти  р^чи    о  полной  замкнутости 

"Ьорянства,  при  которой  оно,  конечно,  рано  или  поздно  вымерло  бы. 

^:V^ослов^е  уто,    чтоби   жить  и    им-Ьп.   аначеи1е,    должно    оставаться 
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гимъ,  конечно  не  для  тЬхъ,  кому  ула^ось  с^тащить 
т1.мъ  или  другимъ  образомъ,  а  исторически  укаааннымъ  аутемъ — 
службою  государству.  Росс1я  требуетъ  такихъ  услугъ  служилаго 
элемента,  такой  ироцевтъ  этого  сослов1л  оказывается  достойпымь 
ооощрев1я,  что  ве  можетъ  быть  и  р1>чи  о  томъ,  что  когда  либо 
оскуд-Ьеть  притокъ  св'Ьжихъ  силъ  къ  дворянству.  Не  сл'Ьд}'егь 
внрочемъ  ради  усилешя  этого  притока  допускать  жидовъ. 

11осл']Ьдн1е  л'^лали  уже  попытки  прол-Ьзть  въ  дворянство.  Пав-Ьства 
последняя  истор1я  двухъ  докгоровъ,  Моргудиса  н  Бернштейна,  обра — -_. 
тившихся  въ  херсонское  депутатское  собрап^е  съ  просьбою  ввест^к-'я 
роды  ихъ  въ  диоряиск1я  родословпын  книги  Херсонской  губерн11»^-и, 
на  томъ-де  основанди,  что  просители,  выслуживъ  чины  статских—  _:»въ 
сюв'Ьтвиковъ,  получили  Влади  и1рск1е  кресты.  Несмотря  на  толпжгжу 
жидовъ,  стоявшую  съ  ранняго  утра  около  помЬщен1я  депутатскя!:.^  го 
собран1я,  очевидно,  съ  ц']Ьлью  импонировать  посл']Ьдпеиу,  предсп 
вители  херсонскаго  дворянства  въ  ходатайстве  откааа.1и,  ссылала 
на  традиц1и  дворянства.  Такого  р'1>шен1я  нельзя  не  одобрить  н 
признать  въ  иисшей  степени  благоразумнымъ.  Господа  Моргулн». 
и  Бернпггейнъ,  какъ  евреи,  да  еще  доктора,  должны  быть  либ 
ральпаго  образа  мыслей,  а  въ  либеральный  кодексъ,  по  крайвс 
м'!;1>е  русскихъ  пряыолинейныхъ  либераловъ,  входить  превеб])еяг  — яе- 
и1е  къ  сословныыъ  раад'Ьлен1'ямъ.  Дворянство  же  не  можетъ  отн::^*^^ 
ситься  равнодушно  къ  своему  значеи1ю.  ■ 

Если  правительство  даетъ  даже  отд-Ьльнымъ  иелкнмъ  Еораор1К_^Я 
Ц1ямъ,  ваирим^ръ   клубамъ,  право   принимать   или   пе  принша-^в^ 
въ  свою  С1)еду  изв4стпихъ  лицъ,  то  не  могло  оно  и  дворянскя^сг   иг 
корпорац1ямъ  не  предоставить  права  полнаго  контроля  надъ  своигг    :Л 
личнымъ  составоиъ.  Какое  же  положен1е  заняло  бы  наше  двор^к^^^н"- 
ство,  если  бы  оно  открыло  широко   двери  каждому,  кто  пожела..^и«ъ 
бы  фигурировать  въ  его  средЪ?  Ес1И  въ  настоящее  в{)емя,  съ  ог|Щ1П'^" 
иичев1емъ  политическихъ  правъ  и  роли  дворянства,  посл-Ьдиев  •       со* 
храняетъ  га150П  (1'с1ге  въ  Росо'и,  то  главнымъ  образомъ  какъ  к^  -"{'• 
пораи,1я,  которая  ревниво  охрапяетъ  честь  своего  сослов1Я,  подд^^^вр" 
живдетъ  между  отдельными  его  членами  взаимныл  связи  и  вос^в-^"' 
тываетъ  членовъ  своихъ  въ  извЬстныхъ    возвышенныхъ   поият^^^^эx^• 
и  идеалахъ.  Возможно  ли  будетъ  осуществлепхе  подобныхь  зада**^  '•'*' 
ес-1и  всякш  иитеидантск1Й  подрядчикъ,  нажииш1Й  отъ  картонни^^^''' 
иодошвъ,  или  врачъ,  дергавпий  тридцать  л^тъ  зубы,  разъ  онн  в_— об- 
лучили известные  чины  и  ордена,  моутъ  сейчасъ  же  гостепр^яз^^*^'' 
ириаиматься  въ  сословие,    поставившее   своимъ   соч.^енамъ   стро 
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рамки.  11р1ятво,  нааротивъ,  им'Ьть  созвап1е,  что  есть  еще  такан 
среда,  куда  ни  деньги,  ни  ловкость  рукъ  достун.ч  не  открыиаюп., 
ио  куда  приводятъ  именно  общ1в  съ  русскимъ  народомъ,  иитк^реси, 
единство  воспитишл,  традиц1й,  симпатш  и  антиаит1й,  иодъ  усло- 
кшмъ,  конечно,  хорошаго  восиитаа1л  и  дМствительиыхъ  ааслугъ 
государству. 

Номъ  могутъ  возра;1Нть,  что  русское  двордпство  лриняло  же  въ 
свою  среду  раавыхъ  инородцевъ-татаръ,  грузивъ,  даже  калмыковъ, 
яо  такое  и1)иилт1е,  вызываемое    каждый    разъ  высшими  соображе- 
ишми    государт войной    мудрости,  им'Ьло  оиравдац1е  въ  томъ,  что 
т^   иво|>од1;ы,  которые  иринииались  въ  среду  русскаго  двораиства, 
<М1иииа.1и    уже    ноложев1е   аристократ1и,    „мужей    отличнихъ",  въ 
«^рел^  своихъ  народностей,  а  народности  эти  иосгуиали  въ  по^тдаи- 
О'гво  Госс1и  на  началахъ  равноправности,    отказываясь  отъ  своихъ 
'Особенностей  и  получал  взам'Ьвъ  того  всЬ  преимущества  коренного 
|эусскаго  населен1я.   Н  зд±сь  были  излишества  въ  ]юд'Ь  дознолеи^я 
иредотавигеллмъ  иаородства  владеть  русскими  крестьянами,  когда 
;!*аьовъ  строго  пакашвадъ  обращен1е  въ  кр^аостное  состолв1е  иво- 
родцеьъ;  во  эти  противор'&ч1н  уничтожены  19-го  (Цювралл,  инород- 
ческое же  двора иство  оковчагельво  скривило  свои  узы  съ  русскимъ 
^цюрлнствомъ,  щедро  ироливал  кровь  ва  общее  отечество. 

Совс^.мъ  въ  другомъ  положев1и  ваходлтся  у  васъ  иредставигеди 

иодрядиой  стороны  войнъ  за  отечество  —  евреи.    Въ  собствен  и  и  хъ 

гла^хъ   ови  —  космополиты,   представители  „избраннаго  народа", 

^^.^я  вотораго  вс1>  страны  св-Ьта  одинаково  иредстаиляют'ъ  ноле  длл 

1»всцлоатац1»  и  длл  котораго  законъ  духовный  зам'Ьвяе1'ъ  г()аждаи- 

<кую  конституцию.  Въ  глазахъ  русскаго  народа  евреи — иностранцы, 

которые   столгъ  теперь  лагеремъ  ва  русской  земл'к  и  которые  мо- 

гръ  завтра   у  идти   сосать  Австр1Ю,  Турщю,  Америку,  Конго,  что 

угодно,  гдЪ  будетъ  только  им^тьсл  въ  виду  выгода.  Нашъ  законъ 

также  не  приравниваетъ   еврвевъ  къ  прочнмъ   разрядамъ  поддан- 

выхъ;  по  его  аовлт1лмъ,  евреи  лишь    герйнмы  на  изв1}стной,  строго 

опрехЬленной   терригор1и  Империи,  но  и   тамъ   права   ихъ   суще- 

ственво  ограничевы  по  важы1^йшимъ   фувкщлмъ    частной  и  обще- 

ствевной  д'Ёдтельвости. 

Если  евреи  не  могутъ  нъ  Херсонской  губерит  арендовать  му- 
комольной мельницы  и  такое  право  считается  иъ  ивтересахъ  рус- 
скаго народа  овасвымъ,  то  было  бы  совершеннымъ  противор'Ьч1емъ 
гЬиъ  же  евреямъ  предоставить  въ  той  же  губеры1и  право  принад- 
пь  къ  привиллегированной   корпорацш,  имеющей    высш1и  ис 
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4итиче.ск1н  и  граясдаисшл   права  и  предстанллющей   иъ  иоваг1ахъ 
закона  и  народа  „соль  ;юила''. 

Есть  одно  явление,  которое  несомнЬиао  служить  коренною  при- 
чиною дворлискаго  оскудЬн1я.  Это  постоляное  и  быстрое  дро6^ю-' 
п1в  инуществъ,  всл'Ёдствхе  вашего  закона  о  насл^дств'Ь.  Причина 
ата  оказывала  свое  д^йс1'в1е  и  при  существоваши  крепостного  права. 
Только  исключительная  привиллег1л  диорянъ  на  вдад'Ьв1е  васелеа- 
выпи  им1>н1>11Ш  охраняла  тогда  это  сосдов1е  отъ  оскул'Ьн1я.  Когда 
дворянивъ  С'Ьдн'Ьл'Ь  и  иродавалъ  им'Ьв1е,  то  оно  уходило  только 
изъ  его  рода,  а  пе  изъ  рукъ  сослов!я.  Не  надо  притохъ  забывать, 
что  въ  врошломъ  стол'Ьт1и  диорянстио  бьио  поддержано  обильною 
раздачею  земель  иъ  Прииолжскомъ  и  НовороссШскомъ  кра-Ь.  Если  бы 

раздача  эта  ив  была  произведена,  то  иоложеше  дворянства  въ  на -^- 

стоящую  эпоху  было  бы  еще  печальнЬе.  Но  противъ  этого  1сожно«=>  "«о 
возразить,  во-первихъ,  что  и  въ  настоящее  время  количество  сво — -«э- 
бодныхъ   земель,    находяи;ихся   въ   руиахь   правительства,    очеш^^ж^з 
велико.  Зат-Ьиъ  до  сихъ  поръ  до  74''/о  аемли,  принадлежащей 
рянамъ,    сос1№доточивиетсл  въ  крупномъ  влад^аш,    следовательно, 
ыатер1а.10въ  для  дальн1>йша1'о  дроблен1я  дворянской  собственност: 
еще  достаточно.    ЫадоОно  только,   чтобы,  раздробляясь,  эти  зе 

попадали,  по  возможности,  въ  руки  дворянства,  а  пе  куицевъ,  ино 

странцевъ  и  всяческихъ  снекулянтовъ.  Въ  этомъ  смысл*  редакти — " 
рованъ  отчасти  устаиъ  Диорянскаго  банка. 

Нри  всеиъ  томъ  нельзя  отрицать,  что  постоянное  раздроблеи1е^^ 
нмуществъ,    хотя  установившееся  у  насъ  исторически  и  начавшее—' 

было  раснространяться  и  на  крестьянское  сослов1е  (такъ  называв 

мые  семейные  разд']^лм),    несомн'Ьнно  должно  уничтожить  аемсвое:^ 
значен1е  дворянства  въ  будущемъ.  На  вопросъ  этотъ,  по  его  чрез^ — ' 

вычайной  важпости,  сл-Ьдуегъ  обратить  серьезное  виииан1е.  Г.  Щ 

касается  его  и  доказываетъ,  что  со.)даи1е  майоратной  системы  зеиле — 
влад'Ьн1я  въ  Россги  невозможно.  Въ  общемъ,  это  можетъ  быть  спра^ — 
ведливо,  по  есть  формы  ограиичен1я  дробленая',  ноземельной  соб — 
ственности  бол'Ье  ыягк1я  а  современныя,  нежели  майораты. 

На  вредъ  отъ  безковечнаго  дроблеы1я  поземельной  собственно^ 
сти  новсюду  уже  обращено  вии11ан1е.  Въ  ЛмерикЬ,  несмотря  ва  е^ 
демократический  складъ  жизни,  ночти  во  всЬхъ  штатахъ  установ- 
левъ  уже  ш1и1шиш  влад-Ьвхя,  дал1^е  котораго  земля  не  хожетъ- 
ноддежать  продалгЁ  но  обреиеняющимъ  ее  долгамъ.  Это  т&къ  иа" 
зываемые  Ноше81еаг1  ехешрИон  1а\Уй,  Въ  Калифорнии  и  ТехасЬ  ц-Ьн- 
ность  Иошев^еаЦ  (пераздр  бляемаго  участка)  опредЬлена  въ  10,000  р- 


почти  ценность  и.  РШ^йи  участка  земли  отъ  100  до  1,0С 

гяткпъ,    т.  е.  им^шя.    достаточнаго  для  прокормления  дворянской 

семья.    Можеть  быть  у  иясъ  можно  что  нибудь  выработать  подоб- 

пое.    Наши    гражданск!?   закопм   заслуживаютъ    пересмотра  пе  ст. 

той  отвлвченно-визант1йской  точки  зр'Ън1я,  какъ  ею  лапимается  из- 

Нхггная  К0МИСС1Я  юристовъ-доктрипгропъ,  а  съ  практической  точки 

зрЬн]я  въ  сред-Ь  людей  жизни  и  здраваго  слысла.  Въ  дпоряпскихъ 

собрашлхъ  началась  уже  агитац»я  въ  :»томъ  смысл!.,  по  Богь  пЬсть 

къ  чему  приведегь  она.  Во  всякомъ  случае)  надобно  прежде  всего, 

«ятобы   дворянское  "сословие   не  смотр-Ьдо   на  государство,  какъ  на 

^(ойнук>  корову  и  не  разсчитывало  жить  только  службою,  а  тянуло 

САМО  хъ  земл-Ь;  правда  все  д-^злалось,  чтобы   отвратить  дворянстпо 

за1ят!я  хозяйствомъ  и  слить  съ  бюрокрапей. 

Говоря  объ  отвлечеп1и  русскаго  дворянства  отъ  земли  и  жизни 

провинции  нельзя  не  тпо.мяиуть  объ  абсентеизме.    Лбсентеиялгь 

^зсть  одно  изъ  величайшихъ  соцгалт.ныхъ  золъ  везд-Ь,  а  т^мъ  болЬе 

Ж!^  Росой,    гдф.  интеллигентный  слой  тякъ  малъ  и  провинп,1Я  гнб- 

1ветъ  отъ  недостатка    прос!г15щеннмхъ  центровъ.    Скажутъ:    нельзя 

-ясе  СИЛОН)  заставлять  жить  въ  своемъ  отечествЬ.    Это  вЬрно,  но  о 

жоспрещенш  вы^да  заграницу  не  можеть  быть  и  р-Ьчи,    хотя  т^ 

М'раждане   и   гражданки,    которые    предпочитаюгь  годами  гранить 

асостовыя  Парижа,    пабережнил  Ниццы  и  др.  мЬста,    гдЬ  никакой 

иаук'!^  выучитмл  нельзя  и  пикакихъ  способностей,    кром^  способ- 

"ности  къ  безд^льничаньго,  развить  невозможно,   гораздо  лучше  бы 

«дЪляли,    если  бы   спж^мъ   оставили  русское  подданство.    Мы  не 

вндимъ   никакой   пользы   отъ   такой  связи  со  своимъ  отечествомъ^ 

которая  выражается  лишь  въ  полу  чеши  изъ  него  доходовъ. 

Напрасно   думаютъ   защитники   „единства  челов-Ьчества",    что 
абсентеизмъ  такое  зло,  которое  присуще  только  Госс1И  и  объясняется 
ея  дурными  порядками.  На  нет  обращено  большое  внимаи1е  и  въ 
другихъ  странахъ,  а  о  средствахъ  ограничить  праздношатание  за- 
являлось нер'Ьдко  даже  въ  !1Нгл1Йскомъ  парламентЬ.    Абсентеизмъ 
разоряетъ  мног1я  страны,    им^юния    „правопый  порядокъ",    между 
!гропимъ,  Ирланд!ю,  Румын1го,  Испанию,  Птал1Ю.  Но  въ  двухъ  по- 
Сл'Ьднихъ  странахъ  акопомисты  жалуются   лить  па  то.    что  позтЬ- 
1ЦИКИ  и  капиталисты  не  живутъ  въ  деревняхъ  и  провинц1И,  а  по 
^одамъ  безд-бльничають  въ  городахъ  и,  извлекая  ренту  изъ  земли, 
Истощаютъ  посл'Ьднюю.    У  насъ  абсентеизмъ  гораздо  вредн'Ье,  ибо 
Чпсть  собствсппнкоиъ,  и   притомъ  самая  богатая  и  просвЬщенпая, 
1»е  только  живетъ  вдали  отъ  своихъ  имЪп1Й,  но  еп1е  и  вдали  огь 
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Нее  паше  барство  поголовно  перебивало  пъ  посл'Ьд1пя  двадцап 
л-Ьтъ  заграницею  и  остаоило  таиъ  сотни  иилл^оповъ  рублей,  и, 
житыхъ  трудами  русскаго  народа.  Спрашивается,  что  заимствов: 
оно  оттуда  полезнаго?  Тлкъ  можно  ли  серьезно  и  безъ  халкаго  ли- 
ц.емЬр1я  толкопат1|  о  культурпомъ  зпачеши  для  Росс1и  отъ  подобна 
шаташ'я  за  поисками  новыкъ  модъ  и  ради  пустого  фанфаронства. 
Потому  и  палогъ  на  праздноп1атан1е  им-Ьегь  у  нясъ  совс^мъ  не 
то  значение,  что  нъ  лругихъ  странах^.  ВЬдг.  не  даромъ  же  русск1'й 
пародъ  слова  „транясирить"  (1)здить  ;м11'рапицу)  и  безъ  толку  бросать 
деньги  сд-Ьдал!.  сивопимяхи.  В1>дь  язьгкъ  народа — это  его  истор|я 
и  философ1я. 

Нати  (1иа51- либералы  всегда  заботятся  о  меньшей  брат1и 
толкуютъ о  равенств*  только  пока  это  не  касается  ихъ  собственныхъ 
интересовъ.Такъвъ  пошлинахъсъ  паспортовъ представлялся  отличный 
случай  миллшнъ  рублей  собрать  не  съ  народа,  а  именно  сг  при- 
виллегизюванныхъ  классовъ,  а  мехду  т±хъ  интеллигенты  шкрнчалн 
гвалтъ  и  докаянвали,  что  если  бы  существовалъ  налогъ  на  пас- 
порты,  то  никогда  варяги  не  пр1'Ьхали  бы  учить  насъ  уму  разуму. 

Мы  относимся  къ  г»тому  проще.  Иа-топ.  на  заграпичныя  поЬздкн, 
конечно,  непр1ятенъ,  но  онъ  не  ст-Ьснитъ  по-Ъядки  ради  развлечен1'я, 
лечеп1я  и  даже  изучеп1я.  Три,  четыре  м-Ьсяца  срокъ  для  этого  до- 
статочный, заплатить  въ  аа:«ну  за  это  пЬсколько  дееятковъ  рубле 
не  разорительно.  Как1е  бы  С04||и:шы  ни  приводить,  но  заграпичиы. 
поездки  есть  для  гроыаднаго    большинства   (матроси  и  т.  п.  ли 
палогу  конечно  под-нежать   не  должны)    предметъ  роскоши,    а 
псЬхъ  странахъ  св^та  палогомъ  прежде  всего  облагаготъ  предмет 
роскоши  и  комфорта. 

Каждая  страна  им14егь,  конечно,  на  этотъ  счегь  свои  взгляд! 
Лъ  Англ1и,  паприм1фъ,  какъ  предметы  роскоши  обложены:  хужск; 
прислуга,  собственные  экипажи,  гербы,  пудра,  охота  и  пр.  У  нас 
пичто  Н37.  этого  въ  пользу  казны  не  обложено,    а  какъ   предм! 
роскоши  можно  обложить  по'Ьздки  за  границу.  Никакими  софизма: 
нелк<я  доказать,  что  жизнь  заграницею,  исключая  торговыхъ  д-Ьл' 
гд'Ь  барыши,  конечно,  съ  избыткомъ  покроютъ  ц'Ьппосп.  паспо 
не  есть  п])ояплеп1е  изв-Ьстнаго    достатка.    Люди  же  достаточные 
пасъ  никакихъ  потги  прямыхъ  налогопъ  не  платятъ.  Такой  налог 
вовсе  не  „ужасевъ",  сравнительно  съ  суммою  всевозможннхъ  нало1чл 
па  западггыхъ  граждаиъ,  между  которыми  не   р-Ьдкость   встретит 
лицъ.  уплачиваюшихъ  десятки   тислчъ  рублей  прямыхъ  налогопъ^ 
111>и  :)Томъ  иностранецъ,    отпранллюпийся    пъ  Госс1ю,    пынужделт 
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Г>ило   нрема  полагали,    что   въ   Россчи   можно  го1и)|)ить  только 
'>о-.|.1раацуаски  и  учитыу!   для  того  у  ииострапныхъ  гувернеровъ  и 
'ТвернаптоЕЪ.  Зат^мъ  су1Г1ествовало  мн'Ьн1е,  что  пить  ножво  только 
ф^кавцузсЕое  вино  и  воситт.  фрапцрск1е  перчатки  и  галстухи.  Од- 
явко,  теперь  и  гувернантки,  и  перчатки,  н  вино— русск1я.  Ыужда 
выучила  довольствоваться  и  улучшать  ихъ.  Птичья  выставки  уб-Ь- 
(илн  насъ,  что  1юи1аг(1е!5  (1е  Мап8,  которыми  угощаютъ  пете1)<)урж- 
1е11'ь  рестораторы,  покупаются  преспокойно  въ  Эстляодской  губер- 
Н14Г.    Мы  ув'Ьрены,   что   въ   «Сколько  л^>ть  уничтожится  и  пред- 
гсудокъ,  что  лечитьсд  и  „жить  для  экономии"  можно  только  за- 
>а.  вицею, 

Какъ  средство  иротивъ  абсентеилма  била  предложена  пошлина 
заграничвыхъ  паспортовъ:  протинъ  этой  пошлины  иавопилн  бла- 
1леъ  матомъ,  и  барыни,  которыя   на  одно    платье  тратять  бол'Ье, 
^■Ьшъ  долженъ    билъ  стоить   поспортъ,    и    семинаристы,    которые 
(а.оадной  Европы  не  видали  и  никогда  пе  увидятъ,    и  хкды,  ко- 
торие  изъ  России  не  Ьздятъ,    но  со  всей  Европы  сбегаются  жить 
.лгт.    нашемъ  отечестве,  и  даже  органы  мелкой  прессы,  потребители 
|1м>торой  не  „путешествуютъ"    дал-Ье  портерныхъ   и   полицейскихъ 
|Учас1Ковъ.    Иоридателн  увЬряли,  что  повышеше  пошлины  на  пас- 
порты  преграждаегь  русскимъ  вы1'.здъ  заграницу,   обрап(аегь  Рос- 
С1ю  въ  Китай,    и-Ьшаеть    ваптмъ   граждапамъ  учиться,    м'Ьшаетъ 
С1>авнивать  заграничные    „правовые  порядки"    съ  отечественными 
'»езобраз1ями;  налогъ-де  „ужасеяъ",  ибо  „превышпетъ  въ  несколько 
рааъ  сумму  возможпыхъ  прлмыхъ  налоговъ  на  гражданина";    онъ 
•^тЪсняеть  аакониое  право  „искать  временнаго  м'Ьста,  гд-Ь  челов'Ькъ 
''Л1ствуетъ  себя  лучше";    налогь   неравном1-,ренъ;    онъ  песправвд- 
'ивъ,  ибо  препятствуетъ  жить  заграницею,  гд-Ь  жизнь  дешевле;  пако- 
"вц-ь,  если  живуш,1е  заграницею    пе  платятъ   палоговъ   въ  Росс,1и, 
'^  пм'Ьсто  нихъ  платятъ  налоги  пр1Ьзжающ1е  въ  Россию  иностранны, 
При  новой  поиглин'Ь  окажется,    что  бЬдние   русские  туристы  бу- 
^Утг  платить  налогъ  дважды —своему  правительству  и  ипострап- 

*)  Вомв  8ТВ  под-Ьйствовалн.    Въ  1888  г.,  когда  г.  Буиг«  предложвлъ  обло- 

паспортн  сбороигь  по  1 1  р.  кред.  т,  и'Ьсяцъ,    нроектъ    этогъ  не  прошелъ 

Прмчяяаиъ  довольно  оршпнадьнымъ.    Дкло  въ  тоыъ,    что  высокий  иалоп.  на 

испорти,  установлепный  въ  1851  г.  ниператоромъ  Нпколаемъ  I  (иалогь,  кото- 

!***►«>,  ппрояемъ,  никто  не  илатвлъ,  получая  свидЬтельстпо  о  болезни),  былъ  от* 

^вв1гь  ит.  день  11оро11ац1п  в11ПС1)атора  Александра  II  особнмь  укалош.,   иядля- 

^*Ч|х    гг.    ЧПГ.Л11   другян.  ука.1014.,    диропапшвхг    но    случаю    этого  дня  раяпня 

"•Ч-Юсти.    Там.  как*  )8Ь!{  году  чити  пришлось  Г|и1Ь  годоан.  корпиац!»',  тп  про- 
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ЮЩ1Я  СОТНИ  тыслчъ  и  миллаопи,    то  вогь  уже  капиталт. 
"Шк  45  милл1оновъ  кредитпыхъ  рублей,  исчезавш1Й  ежегодно  загра- 
ницу, а  къ  этому  иадобно  присоединить  ви^е  расходы  СО,(ЮО  лицъ, 
йиовь  ежегодно  отиравляпшихся  туда. 

На  г>то  поаражаютъ,  что  обратно  иностранцы  являются  въ  Рос- 
сию. Да,  являются,  во  что  ато  за  люди?  известно,  что  ипострандевъ 
капитллистовъ  и  туристовъ  Ладить  къ  намъ  оченг.  мало,  иностран- 
ная же  эмиграц1я  состоигь  изъ  учителей,  ремесленпкковъ,  артистовъ. 
шарыанлшковъ,  кокотокъ,  публичпихъ  женщинъ  я  вснкихъ  „ри- 
царей  промышленности",  чающихъ  увезти  что  нибудь  изъ  Росс1и,а 
вовсе  не  оставить  въ  вей  деньги.  Если  въ  вид*  исключен1Я  посе- 
лится у  насъ  богатый  челопЬкъ  изъ  Аягл1и,  Германии  или  Грец1И, 
то  можно  быть  ув'Ьрепнымъ,  что  черезъ  десять  Л'Ьть  онъ  увезеть 
свой  капиталъ  обратно  ц^эликомъ,  да  ен^е  съ  большими  процентами. 
Такимъ  образомъ  равиов'Ьс{я  въ  движеп1и    капиталовъ  вовсе  н^п.. 

Съ  насм'Ьшкою  отнеслись  даже  къ  аяяилен!»,  что  въ  числ-Ь  до- 
водовъ  къ  повышен1ГО  пошлины  на  паспорты  былъ  нриведенъ  ра- 
сходъ  на  МИСС1И  и  консульства.  Да,  помилуйте,  вопражали  на  это, 
кто  же  не  знаетъ,  что  „руссие  консулы  и  дипломатическ1в  пред- 
ставители относятся  совершенно  равнодушно  къ  русскимъ  поддая- 
нымъ  и  никакого  покровительства  имъ  не  ока.чываютъ".  Хотя  это 
несправедливо,  ибо  есть  не  мало  почтепнихъ  и  полезпихъ  вовсу- 
ловъ  и  дипломатовъ,  по  если  бы  и  не  'было  ни  одтого,  ТО 
доказывало  бы  лишь  необходимостг.  изм+.нить  персоналъ  диплома- 
тическаго  в-Ьдомстка,  а  не  говорило  бы  ничего  противъ  принципа. 
Заграничное  представительство  стоить  бол-Ье  3-хъ  милл.  рублей. 
Въ  значительной  втБр"!;  оно  содержится  въ  интересахъ  руссквхъ 
путешественииковъ  и  справедливо  заставить  посл^дпихъ  принять, 
участ1е  въ  означеппомъ  расход-Ь.  Мы  зпаемъ,  напрнмЬръ,  одпо1Чя:з 
генеральнаго  консула,  въ  обязанность  котораго  входитъ  препро*-^ 
вождеп1е  на  родину  проигравгаихсл  въ  Монако  нашихъ  соототе^ 
ствевниковъ. 

Одна  галета  съ  укасомъ  заявляла  ет;е,  что  если  пошлину  ст»^ 
путь  брать  и  съ  прислуги,  то  придется  мамокъ  нанимать  ипостра^^ 
яыхъ,  т.  е.  еще  бо.гЬе  тратить   русскихъ   депегъ  заграницею.  Н 
вонррвыхъ,  д^тей  могутъ  кормить  и   матери.  Л  загЬмъ,  самая  э-»^ 
заботлипость  о  развит1и  русской   „молочной    промышленности"  в^к. 
уигЬстпа,  ибо  н1;п.  сомн11П1я,  что  всегда  дешевле  взять  кормилицу 
на  и'ЬсгЬ,  ч'Ьмъ  перевозить    русскихъ  бабъ    тысячи  версп.  пи  жл. 
л153нымъ  дорогамъ. 
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вае^Ьдство  попажн1>р  оллакиваемаго  г,  Поборыкипыиъ  права  дПО- 
жать  руку  иностраниымъ  анамеиитоетлм'ь'*  или  права  .постоять 
лередъ  произведен1лми  искусства". 

Одинт.  публкцисгь  ааболта.1ся  даже  до  того,   что,  забывая,  что 
лредполагалось  брать  не  бол*е  того  за  право  жить  вн1Ь  отечества, 
"ЧТО  обязанъ  заплатить  каждый  иужикъ  или  м1;щанинт.,  желающ1й 
нмЬть  въ  Росс1и  маленькую  лавочку,  увЪрялъ  будто  няло1"ь  разру- 
шить все  д11ло  Петра  Великаго,  и  заставить  пась  завидовать  тур- 
камъ  и  китайцамъ,  „которые  ничего  не  платять  за  св'ЁЖ1й  воздухъ, 
'  восприннжаемый   ихъ   легкими    въ  чужой  стран-Ь",  ^конфискуеть" 

^н  У  несчастныхъ  русскихъ  семенствъ,  ^разорившихся  часто  не  по 
^В  своей  вин'Ь",  половину  ихъ  дохода,  и  „парализуетъ  торговлю,  про- 
^В  нышленность,  всякое  стре11лев1е  къ  усовершенствован! ю  своихъ 
^^  способностей  и  вообт;е  народную  предприимчивость  на  вс11хъ  по- 
^^  прищахт.  общестпен]10й  и  частной  жизни";  мало  того,  новый  ва- 
^Щ  догъ,  ,еще  болЬе  раяовьегь  ту  бол'Ьзнь,  которого  страдаетъ  все 
^^^каше  общество:  привычку  обходить  :тконъ  и  обманмвать  казну". 
^^^'"  Словомт.,  послЬ  повышешя  ц-Ьны  паспортовъ  хоть  ложись  и  по- 
[  хирай — Росс1я  впадетъ  въ  дикое  состояше.    Не  знаеиъ,  гд*  ^усо- 

^Л  в^ртспствовали  свои  способности"  публицисттд.  ирописавш1в  выше- 
^Щ  озоачеппия  предска:шн1я,  но  повидимону  и  „свЪж!й  воздухъ,  вос- 
^ш  принятый  ими  въ  чужой  страп'Ь'',  пе  прочистилъ  ииъ  достаточно 
«озговъ.  Пначе  они  не  приводили  бы  прим-Ьра  турокъ  и  китайцевъ, 
который  прямо  говорить  не  въ  ихъ  пользу.  Хотя  турки  и  китайцы 
налога  на  паспорты  пе  платятъ,  по  достаточно  умны,  чтобы  сидеть 
дома  и  безъ  ц^ли  по  Европ-Ь  не  шататься.  Публицисты  приводили 
еще  прим-^ръ  англичанъ:  англичане-де  мен-Ье  всего  засиживаются 
и  киснуть  у  себя  дома.  „Хотя  англичанъ  и  пазыпаютъ  „торгашами", 
1^^  йо  никто  бол-Ье  и  щедр-Ье  ихъ  не  тратитъ  денегъ  заграницей". 
^Ш  Да,   это  в'Ьрпо,   что  англичане  дома  не  сидлтъ,    но  на  одного 

^Ш    англичанина,  сорящаго  попусту  деньги  въ  ПТвейцар1и  или  въ  Птал1и, 
^"    сто  другихъ  зарабатываготъ  ихъ,  разъ-Ьзжая  по  всему  свЬту,  почему 
доходы,  извлекаемые  англичанами  изъ  другихъ  странъ,  считаются 
жялл1ардами,  да  и  х-Ь  англичане,  что  сорятъ  деньги,    ран-Ье  зара- 
<5отали  ихъ  по  преимуществу   заграницею   или    отъ  заграиичпыхъ 
сношен1й.  У  пасъ  же,  наоборотъ,  па  одного  русскаго,   что-то  изу- 
чающаго  заграницею   (о  торговл1'>  и  говорить  см'Ьшно),  999  только 
тратятъ  деньги:  мужчины  на  игру,  дамы  па  наряды  и  содержан1в 
своихъ  заграничныхъ  любовниковъ  и  притомъ  деньги  исключительно 
отечествеппыя,  а  вовсе  не  так1я,  которыя  заработаны  заграницею. 
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Все  паше  барство  пого^овмо  перебывало  въ  поси1^д111Я  двадцать 
л'Ьтъ  заграницею  и  оставило  тамъ  сотни  миллюновъ  рублей,  па- 
житыхъ  трудами  русскаго  народа.  Спрашиваетсл,  что  заимствовало 
оно  оттуда  полезнаго?  Такъ  можно  ли  серьезно  и  безъ  а^алкаго  ли- 
це№4р1я  толковать  о  культурномъ  зпачен1И  для  Росс1и  оть  подобнаго 
шатап1я  за  поисками  повыхъ  модъ  и  ради  пустого  фанфаронства. 
Потому  и  налог-ь  на  праздпошатапге  имЬегь  у  насъ  совс^мъ  не 
то  значение,  что  въ  другихъ  страпахъ.  ВЬдь  не  дароиъ  же  русскШ 
пародъ  слова  „транжирить"  (*здить  зафаницу)  и  безъ  толку  бросать 
деньги  сдЬлалъ  синонимами.  В'Ьдь  ланкъ  народа— это  его  истор1Я 
и  философ1я. 

Наши  циа5;1-либералы  всегда  иаботятсл  о  меньшей  брапи  и 
тплкуготъо  равенств'Ь  только  пока  это  не  касается  ихъ  собственвыхъ 
интересовъ.  Такъ  въ  пошлинахъ  съ  паспортовъ  предстарлялся  отличный 
случай  милл10нъ  рублей  собрать  пе  съ  народа,  а  именно  съ  нрн- 
виллегигюванныхъ  классовъ,  а  между  т'Ьмъ  интеллигенты  закричал! 
гналтъ  и  доказывали,  что  если  бы  суп1,ествовалъ  налогъ  на  пас- 
портн,  то  никогда  варяги  не  пр1-1>хали  бы  учить  насъ  уму  разуму. 

Мы  относимся  къ  этому  проще.  Налоп.  на  заграннчвыя  по-Ьздки, 
конечно,  яепр1ятенъ,  ио  онъ  не  стЬспитъ  по-Ьздки  ради  развлечешя, 
лечеп1я  и  даже  изучен1я.  Три,  четыре  м-Ьсяца  срокъ  для  этого  до- 
статочннй,  заплатить  въ  казну  за  это  н'^сколько  десятковъ  рублей 
пе  рааорителт.по.  Каше  бы  со<])и»ми  пи  приводить,  но  заграничный 
по'Ьздки  есть  для  громаднаго  большинства  (мат1>осн  и  т.  п,  лица 
налогу  конечно  подлежать  не  должны)  предметъ  роскоши,  а  во 
всЪхъ  странах*  св-Ьта  налогомъ  прежде  всего  облагаютъ  предиети 
роскоши  и  комфорта. 

Каждая  страна  им^Ьетъ,  конечно,  на  'зтотъ  счеть  свои  азгляды, 
Въ  Англ1и,  нанрим'Ьръ,  какъ  предметы  роскоши  обложены:  мужскал 
прислуга,  собственные  яки  пажи,  гербы,  пудра,  охота  и  пр.  У  насъ 
ничто  и:1Ъ  этого  въ  пользу  казны  не  обложено,  а  какъ  пррдмегь 
роскоши  можно  обложить  по-Ъядки  за  границу.  Никакими  со(|»изиами 
пельая  доказать,  что  жизнь  заграницею,  исключая  торговыхъ  д-Ьлъ, 
гдЬ  барыши,  конечно,  съ  и.чбыткомъ  покроютъ  ценность  паспорта, 
пе  ость  проявление  инв-Ьстнаго  достатка.  Люди  же  достаточные  у 
насъ  пикакихъ  почти  прямыхъ  налогопъ  не  платятъ.  Такой  налогъ 
вовсе  пе  „ужасенъ",  сравиительпо  съ  суммою  псовозможных'ь  налоговъ 
па  западпыхъ  граждяпъ,  между  которыми  пе  рЬдкость  встретить 
лицъ,  уплачивакмцихъ  десятки  тыслчъ  рублей  прямыхъ  палогот.. 
При  птомъ  инострапецъ,    отпрапляюп1,1Йсл    въ  Росс1Ю,    пынужделъ 
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^*5«  таки  платить  у  себя  и  иодоходныи  на.101"ь,  и  классыий  и  т.  п., 

РУссюй  хе  челоп'Ькъ.  уплачиваюш.!н  одни  косвенные  налоги,  ничего 

?*е  не  платить  для  Росс1и,  хотя  вовсе  не  отказывается  отъ  правъ 

"  преиму]цествъ  русскаго  гражданина,    и   н:гъ   Росс1и,    а   не   изъ 

другого  источника,  требуетъ  дохода  или  жалованья  для  и[юживашя 

границею,    между    тЬмъ  это   государство,    обезпечивающее    ему 

Фсиравное  получен1е  доходовъ,    необходимы хъ  для  11рохивап1я  за- 

''раннцею,  продолжаетъ  существовать,  требуя  средствъ   на   содер- 

'аигв1е  правительства,  войска  и  суда.  Сл'}^довательно  двойная  уплата 

н^иаога  вовсе  пе  такъ  нелогична,    она   практикуется  путешествен- 

^мкахи  вс'Ьхъ  государствъ,    кромЬ  Росс! и. 

Ясвать  м^ста,  гаё  лучше,  законное  ораво  каждаго  челов'Ька  и, 

"конечно,  государство  не  может*  но  сов1)еменнымъ  11оцят1ямъ  сгЬ- 

сндть  права  передвижен1я.  Но  никто   и   не  дума.1ъ    касаться    по- 

добоаго  сващепваго  права.  РЬчь  шла  лишь  осираведливости.  Бели 

куясвкъ  среднихъ  губерн1й,  инЬя  нии^енскШ  над'клъ,  во  из6'Ьжнн1е 

годода  и  по  необходимости  уплатить  иодати,  "Ьдетъ  на  югъ  Росс1и 

"&    заработки  и  вынужденъ  изъ  своего  скуднаго  лктняго  заработка 

|от;^С1ть  чуть  ли  не  треть  въ  казну  на  выправку  паспорта  и  на  уплату 

Налога  за  про'Ьядъ  въ  3-мъ  классЬ  жел'Ьзной  дороги,  то  справедливо 

.ли    оставлять  безъ  сора;шЬрной  пошлины  прогулки  заграниг|.у  лидъ, 

^'Ьлтихъ  огь  другихь  видовъ  налога.  Между  т*мъ  желаютъ,  чтобы 

"одобвыя  прогулки  могли  совершаться  целыми  семьями,  какъ  будто 

'^>>1    семьи,  и  ве  отд1иьвыл  лица  ^дутъ  заграницу  но  лкламг  или 

_3^"«ешя  ради. 

Мы  1(е  станемъ  спорить,  что  и  при  аадев1и  нашего  курса  за- 

'Р1Хиицею  живугь  иногда  дешевле,  хотя  поспорить  можно.  По  суть 

'^^    въ  этомъ;  вексельный  курсъ  важепъ  для  всей  Росс1И,  а  путеше- 

*^*>*НенниБи  и  есть  одинъ    изъ   важв]^йшихъ   элементовъ   къ   лоии- 

^^^й1ю  курса  и  косвенному    раззорен1ю  Росс1и.    Изъ   с1^Ьд'Ьв1й  та- 

^^^^зкень  видно,  что  съ  18й7  по  1877  годъ  не  вернулось  въ  Роос1ю 

^^^Д+.е  450,01>о  русскихъ  подданныхъ.    Если  выключить  умершихъ, 

'^^мгрантовъ,  жидковъ,  удравшихъ  отъ  воинской  повинности,  и  т.  п., 

^^^е  таки  останетсл  свыше  100,000  рускихъ  среднимъ  числомъ  п(>- 

^^^^оявио  пребывающихъ  заграницею.  Если  положить,  что  хотя  т|)етья 

^^асть  ихъ  жила   въ  безд'Ьл1И,    питаясь   исключительно  доходами, 

-^^рисилаемыми  изъ  Росс1и,  го  и  это  уже  должно  ст|)ашно  угнетать 

^шпъ  курсъ,  всл}>дств1е  покупки  на  больш1я  суммы  траттъ.  Считая, 

'^гго  эти  лица  издерживали  въ  годъ  пе  болЬе  въсреднемъ  1,000  руГ». 

^олотомъ  на  человЬкл  —  что  слишкомъ  ум'1-.ренпо,   ибо   есть  лица, 
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ЗИсимо  оть  орп1иишд)и  католической  1ерарх1и,  сохранен! ю  таво: 
вл1ян1я  сиосоСнггвуетъ  то  обстоятельство,  что  самые  интересы 
толицизии  сплелись  чрезвычайно  близко  съ  общественною  жизнь 
нЬкоторыхъ  государствъ.  Въ  странахъ  католическихъ  зпачителья; 
часть  иизшаго  и  среднего,  въ  Вельг1и  и  Фравцш  и  высшаго,  обра- 
зооан1л  находится  въ  рукахъ  духовенства;  ему  ге  ирииадлежитъ 
бо.1ьшинство  благотворительиыхъ  уч1>ежден1й;  оно  располагаетъ 
весьма  влштельныки  органами  печати:  косвенно  ноддерхиваетъ 
оно  въ  своей  зависимости  изящным  искусства;  даже  въ  матергаль- 
иомъ  отношения  свкулиризац1я  имуи;ествъ  католическаго  духовен- 
ства, начатая  въ  конц-Ь  ироюлаго  стол^^т^я  во  '1»раип,1и,  исиолнена 
только  въ  тридцатихъ  1одахъ  нашего  столЬт1я  въ  Исиао1И,  въ  нгвс- 
тидеслтыхъ  1'одахъ  въ  итал1и  и  въ  Австрии,  и  не  коснулась  еп1.е 
Веигр1И  и  Бельпи. 

Росс1я  находится  совсЬмъ  въ  другоиъ  положен1И.  Реакц1л  днид- 
цатыхъ  годовъ  (при  Ма1дицкомъ  и  Рунич!;)  явилась  прежде  всего 
на  немецкой  ночв'Ь  въ  вид'Ь  такъ  называемяго  въ  литератур!»  и 
искусств'Ь  романтизма,  а  въ  1)елипозной  сфер^  шетизма  и  мисти- 
цизма. Къ  намъ  же  и1етическ1ц  идеи  пришли  также  изъ  Гермиа1н, 
такъ  какъ  туманный  ц^етизмъ  совершенно  иротиво{уЬчитъ  основ- 
ному русскому  взгляду  на  религ1ю  и  нравственность.  Шетизмъ  до- 
желъ  мало  по  малу  въ  Росс1и  до  абсу1)да,  но  борьба  съ  ник-ь 
Магницкнхъ  была  лишь  борьбою  отт-Ёнконъ;  въ  сущности  Магннцк1е 
были  „клерикалами"  чисто  западнаго  образца,  не  им-Ья  совершенно 
подъ  собою  почвы  въ  русскомъ  обществе. 

Клеривализмъ  у  пасъ  всегда  быль  извн-Ь  вав'Ьянной  теорией, 
мен^е  всего  им-Ья  связи  съ  действительными  интересами  руссвлго 
духовенства.  Поэтому-то  защитники  клерикализма  и  вынуждеаи 
впадать  въ  резкое  противо|УЬч1е  съ  действительностью.  Графъ  Ва- 
луевъ,  напримЬръ  въ  роман*  в-Ьринъ"— свод*  >1в1н1й  одного  ип 
вашихъ  руководящихъ  кружковъ.  защищая  создан1е  1иерика^п>во& 
парт1И  въ  Роачи,  вынужденъ  иронов-Ьдывать  безбрач1в  духовенства — 
нодохеше  пряно  противоречащее  канонамъ  и  всей  истории  право- 
сдавной  церкви. 

Белое  духовеостио  наше  нрежде  бадо  совершенно  органическою 
частью  русскаго  |ражданскаго  общества;  чисто  искусственно  сло- 
жилось оно  уже  въ  новейшее  время  въ  кастовую  оргаиишцш, 
нродолжая,  однако,  пускать  постоянно  отирыски  въ  народъ  и  по- 
черпая изъ  пего  новые  элементы;  свою  обособленность  оно  ионя. 
чисто  выешмимъ  обряномъ.  Иеск(1Лько  иначе  оргапитоиалось  черное 


I 


241 


духовепстпо.  Аскетизмъ  былъ  перенесенъ  на  русскую  почву  прямо 
изъ  Визант!и;  пыеш1Я  духовныя  лица,  исмючительпо  вихпдя1Ц1я 
изъ  рядовъ  чернаго  духовенства,  долго  переходили  къ  иамъ  оттуда; 
по  мало-по-малу  монастырскал  жизнь  привилась  и  къ  ланъ  успЬшпо. 
Хотя  русск1й  ионахъ  суп^ественно  отличепъ  отъ  монаха  греческаго, 
по  самостоятельное  образовап1в  мпогочисленныхъ  рас  коль  ничьи  хъ 
сквтовъ  съ  ихъ  старцами  покаяываеть,  что  аскетииыъ  самг  по  соОЬ 
не  былъ  чуждъ  славянской  натур']^.  Социальное  неустройство  болЪе 
всего  сод'Ёйствопало  въ  древп1я  вреиепа  возвиЕповеп1ю  и  обога- 
п;ен1Е)  вовыхъ  ыонастырскихъ  общинъ. 

Но  XVI  в-Ькъ  можно  считать  апогеенъ  политическаго  и  соц1аль- 
наго  ВЛ1ЯН1Я  нашего  черпаго  духовенства.  Уже  съ  начала  XVII  сто- 
Д'Ьт1я  взглядъ  правительства  на  значен1е  монашества  въ  гралсдап- 
скоиъ  о6ш;еств-Ь  ааиЬтно  изк^ннлсл,  и  нач:иась  постеиеннал  секу- 
ляризатия  монастырскихъ  имут.ествъ,  богатства  которыхъ  состояли 
тогда  главпымъ  образомъ  въ  кр'Ьаостныхъ  людяхъ.  Начатая  еще 
при  1оанп11  Н1,  поддержанная  соборами  1649  и  1681  гг.,  она 
была  энергически  подвинута  впередъ  Цетромъ  Великимъ  и  за- 
кончена Екчятериной  II.  Петръ  особенно  былъ  суровъ  къ  монаше- 
ству, утверждая  въ  зпамепитомъ  Объявлен1и  1724  г.,  что  „Господь 
не  лишилъ  такъ  благодати  Своей  русскнхъ  царей,  какъ  греческихъ, 
въ  неразсмотрЬти  сего  чзлшиеапва^*  и  что  монаховь  ябольшая 
часть  б4гутъ  (въ  монастыри)  отъ  податей  и  отъ  л^'.пости,  чтобы 
даромъ  хл^бъ  ■Ьсть".  У  монастырей  остались  еп;е  Н'Ькоторыя  пе- 
движимыя  иму1цестш1  и  капиталы,  но  по  отношен!»  къ  нрочииъ 
АВДамъ  владЬтя  въ  Россди  эта  собствеппость  уже  не  им'Ьетъ  важ- 
яаго  звачепш.  Строго  говоря,  монастыри  сами  по  большей  части, 
чтобъ  существовать,  должны  были  ожидать  М1рскихъ  приношетй, 
а  пЬкоторые  обители  живутъ  просто  подаян1емъ;  при  такомъ  по- 
ложении нечего  было  и  думать  объ  организации  обществеппаго  вос- 
питав1я,  благотворительпыхъ  учреждеи1Й,  больпицъ,  миссгонерскихъ 
упрежден1й,  печатап^^[  книгъ  и  пр.,  словомъ  всего  того,  что  соста- 
кляетъ  на  запад!',  силу  кятолпческаго  духовенства.  Воспитан1е  и 
благотворительность  сд'Ьлались  въ  Росс1И,  ж  немногими  исключе- 
лЁлми,  граждапскими,  безъ  клерикальнаго  отгЬпса,  а  монастыри 
преимутцественпо  сосредоточились  въ  бол-Ье  имъ  свойствеипой  ре- 
литюзпой  сфер-Ь. 

Но  это  оставалось,  конечно,  общимъ  правиломъ.  Существовали 
всегда  и  исключения,  образцомъ  ноторихъ  могли  служитт.  факты, 
раскрытые  процесомъ  игргеньи  Митрофан1И.  Они  показали,  что  въ 
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нзв"1-,стпой,  иест-иа  поболъшой,  чапти  нашего  духопоистпа  сущв- 
ствуютъ  пополиполеи!^  упеличивать  слое  имущество  съ  ц11лы),  при 
крыпатг.  1)епутац1вй  блистательныхъ  дЬлъ  благотвореои»,  и  доби- 
палсь  взв'Ьстпаго  общественнаго  значеп1я  и  трсваго  вл1ян1я.  Для 
зтого  во  гнушались  иногда  такими  С1)елстваыи,  вакг  вы110гав1е  ^^ 
бол'11;{пвппыхъ  и  слабоукгшхъ  хени;ннъ  (д'Ьло  Медынцевой),  пол 
зош1П1в  преувеличепныыъ  понвпехъ  объ  отсутствии  редигю:шой 
боди  къ  Росаи  со  стороны  п^которыхъ  ссктантовг  (д1>ло  Сододо) 
иикова),  —  мы  не  говоримъ  уже  о  другихъ  ещо  бол+.е  предосуд 
тел1.1шхъ  средствахъ.  Ироцессъ  И1"у»1еньи  Ми'грофаи1И  открыл 
вм'ЬгНЬ  съ  тН^мъ,  что  существуетъ  небольшой  клерикальный  кру 
жокъ  людей  па  столько  блцзорукихъ,  что  ловкая  иптригантка  могла 
дурачить  ихъ  долгов  время,  оправдываясь  громкими  4ф^я*и  и 
пышиыми  об^щаа1ями.  Кружокъ  этотъ,  однако,  остается  одиао- 
кимъ  и  пиходитъ  мало  отголоска  въ  масс-]^  русскаго  общестпд*^! 
Приговоръ  присяжпыхъ  по  д'Ьлу  Митрофан1и  былъ  встр1;чспъ  съ^" 
общимъ  почти  сочувств1вмъ,  по  сочувств1в  это  было  совершенно 
чуждо  какого*лв6о  вдорадстиа,  л  это  именно  потому,  что  интел- 
лигенция паша  чужда  клерикальной  закваски  и  пид'Ьда  въ  игумевь^Ь 
Митрофив1и  отдельное  прискорбное  лвлеше,  не  усматривал  въ 
ея  никакой  общественной  опасности. 

Но  если  таково  отношенхе  общества  къ  духовепстну,  то  » 
не  сказать,  что  б*лое  наше   духовенство   создало    111>одукгь,    рол1г 
котораго  въ  русской  общественной  жизни  довольно  4'атальна — это 
семинаристы,  избравшее  себ'Ь  светскую  карьеру.  До  вын'Ьшняго  ст 
л'Ьля  роль  семинаристовъ  была  иссьма  припижепнал,  а  при  11етх1 
ихъ  беиъ  разсуждеп1л,  по  м'Ьр'Ь  потребности,  забирали  въ  рекрут 
Въ  XIX  стол'Ьпи  семииаристы  вторглись,  со  времепъ  Сверансвап 
въ  бюрократ1ю,  а  въ  60-хъ  годахъ  въ  литературу  и  науку.  Въ  обоихъ 
этихъ  областяхъ  учаспе  семинаристовъ   было  весьма  вредное:    бю-. 
рократ1я  въ  ихъ  рукахъ  получила  какой-то  бездушный  характе! 
а  литераторы  и  ученые  изъ  бурсаковъ  были  отцами  нашего  нип 
лизиа.    Гибельное  вл1аЕ!е  бу\кы  на  цов1йшую  культуру  ожидаете 
еще  своего  историка. 

Фальшивое  предстаплев1е  о  богатств*  нашего  духовенства,  под- 
крепленное тендепц10эиой  книгой  Ростиславова:  „Богатства  па- 
шихъ  монастырей"  отчасти  существует!!  въ  публик11.  В1>[Юятао 
нодъ  вл1ян1емъ  вышеозначенной  книги  газета  яСовременность", 
носвященнал  нреимуп^ественно  ипте1)есамъ  духовенства,  напечатала 
во  в[>емл  иосл11Дпей  войны  сл-Ьдующую  здмЬтку:    „''"сударство 
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ство  сельскоу  и  урдипеамое,  въ  противоположность  западнимь  по- 
жорскилъ  государствамъ,  Г01ЮАСКиа1Ъ  ио  иреимущеотву. 

Дополонипы  ХУПстол'Ьтгя  духовенство  наше  было  живою  частью 
общества;  рефо|1мав1Ъ  Нивона  и  11ет11а  Великаго  обязано  оно  своцмъ 
иыи']^шнимъ  иоло:кен1емъ.  Оно  тавъ  принижено,  что  иац1>ст1шй 
ороцессъ  нгуыеаьм  МитрО||)ан1и  не  возмутилъ,  а  скорее  удивилъ 
наше  общество. 

Въ  шаадной    ЕБ{юи'1),    въ   странахъ    ватолическихъ   подобным 
ароцессы  не  редкость.  Доктрина,  что  ц-Ьль  оиравдиваетъ  с1)едства, 
въ'Ьлась  тамъ  въ  различные  слои  общества  в  съ  усп1»хомъ  выдер- 
живаетъ  борьбу   противъ    лекарства,    предлагаемаго    въ  вид-Ь  ца- 
роднаго  образоваа1л  и  свободной  печати.    Распрост])анен1ю    такой 
доктрины  сод'Ьйствуетъ  организацья  католическаго  духовенства,  не 
связаннаго  съ  гражданскимъ  обществомъ  ни  нац1ональвыми.  ни  се- 
ыейными  узами;  1езуиты  образуютъ  родъ  генеральнаго  штаба  »той 
арм1и  и  невидимо  руководятъ  ею  съ  тою  же  правильностью  и  не- 
уклонною посл-Ьдовательностью,  съ  какою  графъ  Мольткв  двигалъ 
германскою  арм1ею.  Для  католическаго  духовенства  одпимъ  изъ  лю- 
бимыхъ  средствъ  къ  усиленхю  своего  вл1ян1я  всегда  было    получе- 
ш«  яаслЁдствъ   отъ   богатыхъ   людей,    въ   особенности   жени^инъ, 
Которыхъ  бол1>зиь  иди  нрек^юниые  годи  л;Ьлйл\^  болзливыми  и  суе- 
в-Ьрными.  За  ненм'Ьп1емъ  подлиинаго  соглас1я,  1езуиты  не  задумы- 
налмсь  ириб'Ьгать  к  къ  нодлогамъ,  оправдываясь  постоянно  благо- 
честивыми 11,'к^1ями.  Процессовъ  о  подобвыхъ  дЪлахъ  въ  заиадыыхъ 
Судахъ  пе  мало. 

Въ  последнее  время  клерикальная  тактика  несколько  видоиз- 
^ксФынлась:  обширное  развитее  кредитныхъ  учреллвн|'й,  между  кото- 
(эими  не  маловажное  значен1е  имЬютъ  учрежден1я  для  благотвори- 
^Сельвости  или  для  подачи  помощи  рабочему  васелев1Ю,  заставили 
Жезуитовъ  обратить  вниман1е  на  этотъ  родъ  дЬлтедьности.  Цроцессы 
-Лаогрань-Дюмонсо  въ  Бельгш,  Адедь  Шпицедеръ  въ  Гермавш, 
ЖЗояту  во  Франции  и  другие  показали,  иакимь  образомъ  соиерши- 
щотся  теперь  огромный  прод'Ьлки  въ  кредитной  сферЬ  подъ  ири- 
Крыт^емъ  релипозности  и  филантрон1и. 

Разоблачен1е  всЬхъ  этихъ  случаевъ  всегда  сильно  волыуегь  за- 
иадно-европейское  общество.  Клерикальное  вл1ян1е  тамъ  очень 
«сильно,  и  все,  что  служить  къ  уменьшев1ю  вравсгвенваго  или  эко- 
иомическаго  значен|я  духовенства,  заживо  зад^ваетъ  ц'&лую  оарт1ю, 
мли,  точнее,  огромную  часть  васелен1Я,  тЬсво  связанную  съ  этимъ 
вл1яи1емъ  своими  интересами  и  сл'Ьпо  ему  подчиняющуюся.  Ыеза- 
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'войны  гораздо  бол^е  тягостными,  ч'Ьмъ  они  иредставлялись  въ  дМ- 
ствительности. 

Мы  не  хотинъ,  впроченъ,  утверждать,  что  наше  духовное  со- 
слов1е  и  монастыри  не  должны  принимать  д-Ьятельнаго  учаспя  въ 
общихъ  издержкахъ  и  пожертвован1яхъ.  Они  могутъ  это  делать 
разными  путями  и  безъ  сплава  предиетовъ,  драгоцЪнныхъ  въ  гла- 
захъ  народа. 


ГЛАВА  ХШ. 
Крестьяне  и  фабричные. 

^<14оже11»е  кресиянъ    посл1   реформы.  —  Жалоба  па  яедостатояг    н&д-Ьлоп.  — 

^г^нж  подушйов  подати.— Пародвол    иравственвость.  —  Положен1е  фабричадго 

СОСЛ0В1Я. — оаковъ  о  найиЬ  ра^очихъ.— Кустарвая  проиышлепаость. 

Статья  „,Тоигаа1  йе  81.  Рё^егзЬоигд",    восхвалявшая  остзебте 

«Юявмедьпые  порядки,  очень  иоиравилась  одному  изъ  нашихъ  аруп- 

Н±Атж1яхъ  поземельныхъ  собственпикои!.  графу  Орлову-Давыдову  и 

Онть     въ  письм-б  на  имя  1>едакто1)а   нашей  французской    газеты  ио- 

Ставвль  вопросъ:  не  нужно  ли  прежде  всЬхъ  дру1'их'ь  реформъ  ре- 

фор"мяровать  нашихъ  ре(|юрматоровъ?  Къ  такому  выводу  почтенный 

Гр&г(>ъ  пришелъ,  сравнивая  положение  крестьянъ  въ  Россчи  до  осво- 

боясдкешя  и  посл'Ь  освобождения  крестьянъ. 

Ло   освобожден1Я,    говорить   графъ    Орловъ-Давыдовъ,    велико- 
ру<^<ппе    крестьяне    пользовались   матер1альиимъ   благосостояп1емъ 
веехзавненпо  высшимъ,  ч1;мъ  приба.»т1йск1е  крестьяне,  теперь,    на- 
►"щэогь,  они  далеко  отстали  отъ  посл'1Ьднихъ  и  еще  бол-Ье  отстанутъ 
<)удущем'Ь.  Въ  подтверждение  своего  положен1я  графъ  нарисовалъ 
с  жнчивую  картину  кр-Ьпостпого  благополуч1я.  На  с-ЬверЬ  Росс1и, 
кэритъ  онъ,  у  крестьянъ  было  мало  скота  и  небольшая  запашки, 
Тфи  систем-Ь  оброка   процветало    множество   мелкихъ  отраслей 
"п1*с>-мышленности,  почему  капиталы  быстро  накоплялись  и  крестьяне 
1ег     только  выкуиали  себя,    но  и  обра:адвнвалн   пврвок.1ассныя  тор- 
говал фирмы.    На   югЬ   не   было   капиталистовъ,    зато  села  были 
0"вружены  скирдами  хл-Ьба,  которыя  не  успевали  обмолачивать.  Въ 
большинстве   селъ    у    мужика   были  по  дв-Ь  и  по  три   .тошади,    а 
иные  крестьяне  им^ли  до  30  лошадей  и^запимались  зимою  илпозомъ. 
Съ  гЬхъ   поръ  все  это  совершенно,    по  словамъ   графа,    изм-Ь- 
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пилось  я,  подъ  вл1яо!емъ  круговой  поруки,  крестьяне  остались  Я1 
при  самоыъ  необхолиыомъ.  Въ  Серпухошгкоиъ  у'Ь:{д11,  напримЬръ, 
некогда  богагЬйшемъ,  гдЬ  не  било  и  пеурожпет.,  кре«'Т1.лне  об-Ьд-^ 
н1'.,1н  до  того,  что  па  120  душъ  мужского  пола  остается  30  л« 
шадсй;  количество  это,  попятно,  совертеппо  иедостаточпо  ляп 
обраиптки  120  над-Ьловъ,  почему  большая  часть  земель  запущена 
или  жо  крестьяне  панимаютъ  лошадей  :т  лнхвеппые  проценты. 
Недоимки  ростутъ  въ  ужасающей  прогрессии.  Въ  Катурской  волости, 
бывшей  графини  Орловой,  аа  недоимку  били  проданы  веливол'^Ьпвые 
Л'Ьса  аа  несколько  сотъ  тысячъ  рублей,  а  недоимка  не  уменьшилась. 

^^елн'Iайшее  несчаст1е  для  сопремеипаго  крестьянскаго  сельскаго 
хозяйстна,  по  мн-Ьн!»  графа  Орлова- Давыдова,  состоять  въ  недо- 
статк'Ь  луговъ  и  сЬнокосовъ;  нанимать  помещичьи  луга  у  крестьяпъ 
нЬть  средствъ,  по<!тояппое  же  расиахиван1е  своихъ  над-Ьдонъ  слу- 
житъ  глнвною  причиною  истощеп1Я  почвы  и  неурожаевъ.  Совс^мъ 
пе  то  мы  видимъ  въ  Прибалт! Йскомъ  краЬ. 

Таковы  110ложеи1я  графа  Орлова-Давыдова.  Это  уже  не  первое, 
сд'Ьлаппое  нъ  томъ  же  родЬ  наяилеп^е,  выxодяп^ее  изъ  обоихъ  ла- 
герей— и  кр1и10Стническаго,  и  демократическаго.  Ив  отрицая  вЬр- 
ипсти  фактонъ,  ука.тнп|4хъ  гра||юмъ  тамъ,  гд1^  опъ  пргурочиваегь 
1)ти  ||)актн  къ  иявкстнымъ  м1'>стпостямъ,  мы  не  можеиъ,  однако, 
признать  за  подобными  частными  :«и1вле1пями  р11шающагозначеа1Я. 
Госс1и  очень  велика,  составить  себ-Ь  обп1ую  картину  ея  полохен1Я 
чрезвычайно  трудно.  Во  всякомъ  а1уча'11,  крайне  сомнительно,  чтобы 
д<;  :1манси11а1ии  было  такъ  хорошо,  а  послЬ  ней  все  сдЬлал<>сь 
уже  такъ  дурно. 

До  освобождетя,  напримЬръ,  въ  40-хъ  годахъ,  болЬе  10,000 
крестьяпъ  ежегодно  убЬгали  отъ  своихъ  помЬщиковъ,  1>то  факгъ 
офи1иально  подтвержденный,  „Огь  хорошаго  житья  не  побЬжишь", 
говорить  пословица.  Да-чеко  также  не  вс"Ь  благоденствовали.  Вс^'.мъ 
иявЬстно,  нап[)ИмЬръ,  д-Ьло  помф.щиковъ  Дубровиныхъ.  которн»»  '♦ 
своихъ  взрослыхъ  кр1-.постпыхъ  (2,500  душъ)  отдали  въ  работы  на 
фабрики  съ  услоп1емъ  получать  .'м  нихъ  заработную  плату,  земли 
же  за  нродапиыхъ  (|>абричныхъ  присоединили  къ  барской  :»1Ил111к1. 
и  ;1агЬмъ  остальную  '/1  крестьяпъ  вытпмли  поголовно  па  барпки»!,, 
выпуждал  птихъ  несчаствыхъ  не  только  обработывать  всп  :1емлк), 
во  и  платить  подати  аа  отданпнхъ  въ  фабричную  работу,  ДЬло  до- 
ходило до  Государственнаго  Со|И;та,  но  и  тамъ  рас11оряжеп|е  по- 
И'Ъщика  было  признано  закопнымъ.  Скажутъ.  1>то  отд1иьные  случаи; 
иожетъ  бы'1'ь,    но  и  факты,    пъ  [юд-Ь  приводим ыхъ  графомъ  Орло- 


иисващеиыал  иреииущественцо  ии'ге|№симъ  духивеыства,  иаиечатгиа 
ио  время  последней  войны  слЬдующую  заметку:  „Государство  мо- 
жетъ  яайти  статью  дохода,  иоложительао  никого  не  об|1еменяя. 
Оно  теиерь  нуждается  въ  драгоц'Ьпныхъ  ыеталлахъ.  А  какое  коли- 
чество этнхъ  меа'алловъ  находится  въ  иравославныхъ  ионастыряхъ 
и  х^мшахъ  Госс1и,  просто  лежащее  иодъ  сиудомь!  Сь  уверен- 
ностью можно  сказать,  что  не  найдется  храма,  въ  которамь  не 
было  бы  какихъ  либо  серебряныхъ  или  золотыхъ  вещей,  давно 
вышедшихъ  изъ  употреблеп1я  и  валяющихся  въ  сундукахъ.  Спра- 
шивается: къ  чему  он'Ь  нужны?  Извести  ихъ  нельзя,  такъ  какъ 
находятся  въ  описи,  только  храни  напрасно"... 

^Не  во  гн^въ  будь  сказано  духовной  газегк,  мы  очень  сомне- 
ваемся, чтобы  „не  было  въ  Госс1и  храма,  гд'Ь  бы  золото  и  серебро 
не  валялось  въ  сундукахъ".  Напротивъ,  мы  убеждены,  что  изъ  со- 

»рока  тыслчъ  церквей,  разскявныхъ  по  Росс1и  и  выстроенныхъ  но- 
ложмтельво  на  народные  гроши,  девяносто  девять  сотыхъ  не  только 
что  золота  въ  сундукахъ  не  им-Ьють,  но  и  сами  нуждаются  въ  не- 
обходимохъ.    Зат1^мъ,    конечно,    есть   въ   городахъ  и  монастыряхъ 
хралы  богато  снабженные;  по  однако,  прежде  ч^мъ  пристунить  къ 
конфискац1И,    надобно    им^ть  въ    виду  два   обстоятельства.    Часть 
богатствъ  этихъ   храмовъ  въ  утвари  и  прочихъ  предметахъ  обра- 
зовалась в-Ьками;  отправляя  эти  предметы  па  монетный  дворъ,  мы 
Для  извлечешя  капитала,  во  всдкомъ  с.пча'Ь  пичтожнаго  (это  видно 
Изъ  того  разсчета,  что  1,000   нудовъ  серебра   стоютъ  всего  одинъ 
Миллшаъ,  а  собрать  такую  массу  серебра  въ  и'.^д^^1яхъ  весьма  со- 
»«еитвльно),  мы  уничтожимъ  безъ  сл1>да  единственные  почти  остатки 
стариннаго   русскаго   искусства.   Вандализмъ  ничЪмъ  не  оправды- 
ваемый. Мы  не  говоринъ  уже  о  нравственной  точк'Ь  зрен1я,  о  томъ, 
^то  предметы,  собранные  въ  нашихъ   храмахъ,  но  большей  части 
Составились  изъ  частны.хъ  пожертвован1й,  а  нарушать  волю  жертво- 
вателей государство  им^ло  бы  право  лишь  въ  случа^Ь  крайней  не- 
обходимости, въ  одииъ  изъ  т^хъ  моментовъ,  когда  для  общаго  сиа- 
^:е1пя  не  останавливаются    ни    ие|)едъ  чЬмъ.    Иетръ  Велиий  могь, 
Каирим^^ръ,  переливать  въ  пушки  церковные  колокола,  потому  что 
26  лЬтъ  воевалъ  съ  Швец1ей,  а  Швец1я  тогда  была  единстиеннымъ 
мсточникомъ   для    сна6жен1я   м'Ьдью  и  онъ   рисконолъ   бы    иначе 
остаться  безъ  орудгйнаго  металла.  Несомн'Ьнво  также,  чю  отбира- 
И1е  изъ  храмовъ  ихъ  движимаго  имущества  произвело  бы  на  народъ 
яеблагопр1ятнов  впвчатл'Ьн1е  и  заставило  бы   его   считать    услов1я 
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известной,  песька  небольшой,  части  нашего  духопепстпа  суще* 
етвують  поползповев1я  уиелнчиоать  свое  имущество  съ  ц-Ьдью,  »] 
крмиать  реиутац10й  блистательпыхъ  Д'Ьлъ  благотвореии!,  и  лоб| 
ьлла  изп^стпаго  общестпевваго  значешя  и  шрсваго  вл1ян1я.  Ддя 
этого  не  гпушались  иногда  такими  средствами,  какъ  |»ымоган1е  у 
болЪзпвппыхъ  и  слабоумпыхъ  женщипъ  (д^ло  МединцевойХ  110ЛЬг_ 
зовад1в  преувеличенпмнъ  повнт1емъ  объ  отсутств1и  религ1о:шой  си 
боди  къ  Росс1и  со  стороны  в+>которыхъ  сектавтовъ  (дЪлп  Солодо! 
инкова),  —  мы  не  говоримъ  уже  о  другихг  еще  болЬе  предосуд! 
тольпихъ  средствахъ.  Продессъ  игуменьи  Митро|}>ап1и  от»р 
«мЬсгЬ  сг  тЬмъ,  что  существуеть  небольшой  клерикальный  кру- 
жогь  людей  па  столько  близоруквхъ,  что  лоокал  иптригавтка  могла 
дурачить  ихъ  долгое  время,  оправдываясь  громкими  фрси&ии  и 
пышными  обЪи^атплми.  КружоЕъ  этотъ,  однако,  остается  одипо- 
кимъ  и  ниходи'гь  мало  отголоска  въ  массЪ  русскаго  общества! 
Цриговоръ  нрислжвыхъ  по  д'Ьлу  Митро<|>ан1и  былъ  встр'Ьчеаъ  съ 
общимъ  почти  сочувст1(1емъ,  по  сочувствие  это  било  совершенно 
чуждо  какого-либо  злорадства,  и  это  именно  потому,  что  инте 
лигсни,1я  паша  чужда  клерикальной  закваски  и  вид'Ьла  въ  игумет 
Мнтрофип1и  отд'Ьльное  прискорбное  явлеше,  не  усматривал  въ 
ол  никакой  общественной  опасности. 

Но  если  таково  отношен1в  общества  къ  духовенству,  то  неЛ1 
не  сказать,  что  б'Ьлое  наше  духовенство  создало  продуктъ,  рол 
котораго  въ  русской  общественной  жизни  довольно  фатальна — в 
срминарпсты,  избравшее  себ-Ь  свЬтскую  карьеру.  До  нын1)Шнлго  сто- 
л'Ьт1а  роль  сеагаваристовъ  была  весьма  привихенвая,  а  при  Пс 
ихъ  бе^ъ  разсу;кдеп1я,  по  м']Ьр'Ь  потребности,  вабирали  въ  рекрут! 
Ьъ  XIX  стол-кт1и  семинаристы  вторглись,  со  времепъ  Сперанс! 
въ  бюрократ1ю,  а  въ  60-хъ  годахъ  въ  литературу  и  науку.  Въ  обоихъ' 
этихъ  областяхъ  участ1е  семипаристовъ  было  весьма  вредное:  бю- 
рократия въ  ихъ  рукахъ  получила  какой-то  бездушный  характеръ, 
а  литераторы  и  ученые  изъ  бурсаковъ  были  отцами  нашего  нипс- 
лизма.  Гибельное  вл1яв1е  бу^юы  на  новейшую  культуру  ожидоеть 
еще  своего  историка. 

Фальшивое  првдставлвН1е  о  богатств*  нашего  духовенства,  под- 
крепленное тендепц10зной  книгой  Ростиславова:  „Богатства  на* 
пжхъ  монастырей"  отчасти  существует!,  въ  публик^^.  В11]>олт11(] 
подъ  вл1яв]емъ  вышеозначенной  книги  газета  „Современность' 
посвящеинал  преимуществеппо  иптересамъ  духовенства,  папечвта 
во  м|)емя  нослЬдней  войны  сл-йдую1Г1ую  зам-Ьтку:    „ '«•'•УЛарсчт'о 
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ГЛАВА  XIII. 
Крестьяне  и  фабричные. 

Поясккеше  крестьянъ   посл'Ь   реформы.  —  Жалобы  на  недостатоп    н&д'Ьлоп.  — 

Опг'Ьяа  подушйов  податв. — Пародвад    нравственность.  —  11оложсп1с  фабрячваго 

сосаов1я.— Заковъ  о  вайи*  рабпч в хъ.— Кустарная  про11ышлена<к;ть. 

Статья  „Лоигаа!  йе  81.  Р«51ег8Ьоиг^'',  восхвалявшая  остзейсие 
поземельные  порядки,  очень  понравилась  одному  изъ  нашихъ  круп- 
1гЬйшихъ  поземельныхъ  собствепниковъ  грж^у  Орлову-Давыдову  и 
овъ  въ  письм'Ь  аа  имя  редактора  нашей  французской  газеты  ио- 
ставялъ  копросъ:  не  нужно  ли  врежде  всЬхъ  другихъ  ре(|н)рмъ  ре- 
формировать нашихъ  реформаторовъ?  Къ  такому  выводу  аочтеннмй 
гр41фъ  прншелъ,  С1>авнивая  положен1в  крестьянъ  въ  Россчи  до  осво- 
6ох.ден1н  и  посл'Ь  освобождения  крестьянъ. 

До  освобожден1Я,  говорить  графъ  Орловъ-Давыдовъ,  велико- 
русск1е  крестт^япе  пользовались  матер1альныв1гь  благосостоян1емъ 
несравненно  высшимъ,  чЬиъ  прибалтжсие  крестьяне,  теперь,  на- 
о<)оротъ,  они  далеко  отстали  отъ  посл'Ьднихъ  и  еще  бол-Ье  отстанутъ 
въ  будуп^емъ.  Въ  подтверждение  своего  положен1я  графъ  нарисоналъ 
заманчивую  картину  кр-Ьпостного  благополуч1я.  На  сЬверЬ  Росс1и, 
говорить  онъ,  у  крестьянъ  бнло  мало  скота  и  небольш1Я  .чапашки, 
но  при  систем'Ь  оброка  процв-Ьтало  множество  мелкихъ  отраслей 
промышленности,  почему  капиталы  быстро  пакоплялись  и  крестьяне 
не  только  выкупали  себя,    но  и  образовывали   нервоклассныя  тор- 

1Г0ВЫЯ  фирмм.  На  югЬ  не  было  капиталистовъ,  зато  села  были 
окружены  скирдами  хл^ба,  которыя  не  усп-Ьвали  обмолачивать.  Въ 
большинствЬ  селъ  у  мужика  были  по  дв-Ь  и  по  три  .лошади,  п 
иные  К1)естьяне  им'Ьли  до  .ЯО  лошадей  и^запимались  зимою  извозомъ. 
Съ  гЬхь   поръ  все  это  совершенно,    по  словамъ   гра|||а,    иям-Ь- 
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проииипогь.  Иаиктно,  что  кром-Ь  аотр€блев1я  водки  ежегодно  уве- 
ли'жпаетсл  оъ  Госс1и  потреблете  чад,  сахара,  дешевыхъ  яаву- 
||>акту|п>,  керосина,  кожевевваго  товара,  самоваровъ  и  т.  д.  Обороты 
Нижегородской  ярмарки,  главнаго  торга  К1)естьлвскихъ  товаров-ь, 
растутъ;  зпачитъ,  увеличивается  и  потрвбл€Н1е  товаровъ,  если  яв 
всегда  полезпыхъ,  то  во  всякомъ  случа*  не  вредвыхъ  для  кре- 
стьяискаго  хозяйства. 

Есть  признаки  еще  бол1^  благоприятные.  Какую,  яапримЬръ, 
массу  пом'Ьщичьихъ  и  казеннихъ  земель  арендуютъ  крестьяне;  еже- 
годно посл'Ьдн1е  покупаюгь  также  не  малое  количество  номЬщичьей 
земли  въ  свою  полную  собственность.  На  Ю1"Ё  Росс1и  локомобили 
чрезвычайно  распространились  въ  сред-Ь  крестьяиъ;  департамептъ 
землед'Ьл1я  съ  удивлен1емъ  констатировалъ  также  во  множеств'Ь 
крестьяпскихъ  хозяйствъ  разныл  ыововведен1л  по  части  агрономии, 
культуру  новыгь  растений  и  т.  п. 

Отвергать  значеп1е  нодобныхъ  фактов*,  собранныхъ  изо  всей 
Росс1и,  р-Ьпхигельио  н-Ьтъ  повода,  а  особенно  когда  они  подкре- 
пляются данными  объ  увеличении  м1(стпаго  днижев1я  по  ясел^^зным!» 
дорогамъ;  о  быстромъ  возростап1и  внутренней  промышленности,  о 
пеобыкповенио  аккуратномъ  и  бездоимочномъ  исполнепш  военной 
повинности,  о  повышен1и  заработной  платы  и  т.  д.  Одна  свекло- 
сахарная промышленность  передаегь  крестьянамъ  въ  юго-западномт. 
кра*Ь  денегъ  за  одипъ  годъ  вдесятеро  бол-Ье,  ч'Ьиъ  заботливость  вхъ 
бывшихъ  кр-Ьпостныхъ  влад-кльцсвг  пе1)едавала  въ  десять  л-Ьтъ. 
Если  и  въ  кр^Ьиостную  эпоху  Клис^евы  д'Ьлались  миллюнерами,  то 
теперь  можно  назвать  въ  чернозем  пой  полос!',  крестьянъ,  сделав- 
шихся пом'Ьщнками  десятковъ  тысячъ  черноземной  земли. 

Такимъ  образомъ  надобно  пров-Ьрить  еще  весьма  обстоятельно 
я  всесторонне  8аявлев1л  объ  об1Ьдп'1>в1и  Россм  и  крестьянъ,  прежде 
ч11мъ  начинать  плакаться,  почему  въ  1861  г.  не  восторжествовали 
остзвйск1е  порядки.  Но  нашему  маЬн)Ю,  смЬшно  полагать  теперь, 
иакъ  въ  1861  г.,  что  аграрная  ре(|юрма  совершена  у  васъ  будто  бы 
образцовммъ  образомъ,  вото1>ому  можетъ  завидовать  Западная  Европа, 
по  несомп-инно.  что  жизнь  лучше  всего  переучить  нашихъ  рефор- 
маторовъ.  Наша  таможенная  политика  с.1ужигь  тому  порукою. 

Жалобм  на  к1)естьянское  разорен1е  идутъ  изъ  п1>отивуцолож- 
пыхъ  лагерей.  Изъ  демократическаго  особенно  напирнлн  па  недо- 
статочность над-каовъ  и  ссылались  на  цифры  книги  профессора  Лн- 
сона  о  крестьянскомъ  землевлад-Ьн^и  и  выводы  не  меи4е  тендеп» 
Ц103Н0Й    книги  г.  Энгельгардта:    „Изъ  деревни";   эти   разсуждвн|л 


съ-Давыдовммъ  объ  его  Серауховсконъ  ш 
орввадлежатъ  къ  отд'Ьльнииъ  случаямъ. 

Мы  того  мн'Ьн1я,  что  хыобы  на  повсем-Ьстное  об'Ьдн'1^н1е  кре- 
стьянъ  въ  Росс1и  едва  ли  могутъ  быть  обобщаемы,  хотя  пъ  от- 
д-Ьльныхъ  случяяхъ  и  даже  въ  разныхъ  »гЬстностлхъ  сл^Ьды  подоб- 
наго  об4д1гЬн1я  д-Ьйствительно  наблюдаются.  ДЬло  въ  томъ,  что 
случаи  об'Ьдн1Ьн1я  въ  различныхъ  м-Ьстахъ  Росс1и  замечались.  в1'.- 
роятно,  и  въ  кр-Ьпостную  эпоху,  но  о  нихъ  пе  сягЬли  или  не  же- 
лали говорить. 

Богда  было  устроено  Министерство  Государственныхъ  Иму- 
ждествъ,  учреждете  котораго  Гакстгаузенъ  считалъ  величайшей 
1рефорной  въ  Росс1и  оосл^  Петровскихъ  .реформъ,  то  повсюду  рда- 
.тцались  «Алобы  пои^щиковъ  и  земской  полиции,  что  государственные 
»<рестьяне  разорены  въ  ковецъ;  съ  того  вреиени  прошло  благополучно 
<2:орокъ  л\>тъ;  теперь  подобные  же  вопли  слышатся  о  пом11ЩИЧьихъ 
~шрестьянахъ.  Для  оц'&нви  явлен1Л  об'Ьдн'Ьн1Я  надобно  брать  не  от- 
.^з^'кжьяне  1(ифры  и  случаи,  а,  какъ  учитъ  статистика,  обпие  итоги; 
только  сумма  явлев1й,  гд*!!  плюсы  и  минусы,  выгоды  и  ио1'ери 
1аим1Т0  ураиновЬшиваются,  даегь  ц])аво  д-Ьлать  то  или  другое  за- 
1Ю9ен1е. 

Вотъ  въ  общихъ-то  итогахъ  этого  обеди1Ьн1я  крестьянскаго  сл- 

10й1я  пока  еще  никто  не  доказалъ,   да  его  и  не  зам-кчаетсл,    къ 

)му  бы  роду  явлев1й  мы  ни  обращались.    Когда  сводится   эко- 

зомнческ1Й  балансъ  Росс1и  за  истекш1й  годъ,  то  обыкновенно,  какъ 

ни  верти,  приходится  сказать:— скверно!  На  сл^Ьдующ!!!  годъ  опять 

, скверно"  или  „того  хуже",  а  смотришь  1'осс1Я  стоитъ  себЬ  и  хоть 

ве  Богъ  в-Ьсть  какъ  развивается,    все   же   и   не  идетъ   наэадъ  пп 

пути  зкономическаго  п[}0грвсса.   Изъ  чего  надобно  заключить,  что 

Кы  видимъ  только  поверхность  экономической  жизни,  схпатыпаемъ 

««  «угл^льныл  и1юявлен1я,  но  въ  обп;емъ   она  слишкомъ  сложна  и 

^мысловата  въ  Росс1и,  чтобы  быть  уловленною  и  понятою  однимъ 

<5Ьглымъ  взглядомъ. 

Говорятъ,  что  крестьяне  разорены  недоимками,  однако  прюдпо- 
4ож1вн1я  бюджета  о  иодатлхъ  исправно  осуществляются  и  недоимка 
а ро11орд1опально меньше,  ч'Ьмъ  она  была  въ  крепостную  эпоху.  Го- 
Ворятъ,  крестьяне  пропились  въ  конецъ,  однако  каждый  годъ  пи- 
тейный доходъ  постуцаетъ  исправно  и  даже  {юстетъ,  аначитъ  гЬ 
з^е,  если  небольш1я  средства  остаются  пъ  рукахъ  мужика  для  ку- 
г>ежа.  Положимъ,  пр  велико  счаст1е,  что  мужикъ  им-Ьетъ  возмож- 
ность пр(^)пить   ежегодно   одну  и  ту  же  сумму,    но  не  все  же  оиъ 
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щихъ  покол'Ьи1Й  русскаго  крестьянства,  но  ато  уже  сложный  во- 
просъ  о  колонизид1в.  Касательно  посл^^двей  достаточно  известно, 
что  коловизац1оппый  вопросъ  находится  у  нясъ  въ  крайне  неудо- 
влетворительном ь  110Ложев11{.  Русск1й  челов'Ькъ  въ  луш'Ь  колоннза- 
торъ,  вся  Росс1л  есть  громадная  колоизл  русскаго,  преииущественво 
неликорусскаго  племени  въ  земляхъ  финсБихъ  и  тюркскихъ  пле- 
ненъ,  между  т'Ьмъ  вековая  колонизация  наша  шла  до  сихъ  аоръ 
исключительно  кавъ  би  стих1Йяыиъ  образохъ.  Правительство,  въ 
особенности  въ  црежнее  кр11постное  время,  скор'Ье  стесняло  ее, 
нежели  поощряло,  а  если  гд^Ь  и  регулировало— то  исключительно 
только  тамъ,  гд'Ь  эта  волонилацгл  им'Ьла  значеше  политическое. 

Взять  иолонизац1Ю  серьезно  въ  руки  правительства,  вакъ  это 
сделано  въ  Соединенныхъ  Штатахъ,  открыть  ей  свободные  аути, 
организовать  особыя  для  иереселенцевъ  уч1)вжден>я,  издать  тиер- 
дыл  правила,  подчинить  все  д'Ьло  гласности,  стараться  эковомизи- 
ровать  народныя  силы,  растрачиваюи^ясл  въ  ('•е.жонечныхъ  шя- 
танмхъ  съ  м^ста  на  м-Ьсто  за  поискали  земель,  котормя  не])-1)дко 
ждутъ  рукъ,  —  конечно,  одна  иаъ  серьезв'Ьйшяхъ  эадачъ  нашегч» 
государственнаго  управ.11ен1я.  Къ  пей  приступили  было  весьма  робк» 
въ  1881  г.,  но  остановились  на  полум'Ьрахъ,  опасаясь,  что  кр«*- 
стья  некая  масса  вся  подымется  со  своихъ  и'Ьстъ  въ  поискахъ  аа 
кисельными  берегами. 

Колонизащя  не  удовлетворигъ  быть  можетъ  т11хъ,  кто  жвлаегь 
во  что  бы  то  пи  стало  увеличен1я  вад-ЬдоБЪ,  но  за  то  она  : —  путь 
самый  рящональный  и  единственный.  Людямъ,  любжцимъ  р'&шлть  го- 
суда|)ственпые  вопросы  съ  плеча  и  гонорящимъ,  что  перед'Ълъ  ноз- 
моженъ  и  изъ  частныхъ  зекель,  если  только  правительство  явится 
вповь  иосредпикомъ,  можно  ответить,  становясь  даже  на  ихъ  точку 
лр^^тл,  воп1)осомъ:  представляется  ли  какая-нибудь  выгода  для  са- 
ми хъ  крестьяиъ  отъ  подобнаго  разр-Ьшешя? 

Еслибы  правительство  согласилось  па  новую  гигантскую  опе- 
ртою отчуждеп1я  части  повгЬщичьихъ  земель  въ  пользу  кре^тьлнъ, 
го  оно  должно  было  бы  это  сделать  только  справе,'1линымъ 
всЬхъ  сторонъ  образомъ,  нигд-Ь  и  пич'Ьмъ  не  нарушал  праиъ  соб-^ 
ственности.  Ни  о  какомъ  пожертвован1и  со  стороны  помЪп^икойъ 
не  можетъ  быть  и  ])'1>чи.  Такихъ  жертвъ  въ  иринцип'Ь  правитель- 
ство не  хогЬло  т1)€бовать  и  въ  1861  1'оду.  хотя  тогда  еще  можии 
было  ска:1ать  нъ  оправддв1е,  что  лом'Ьи^ики  расплачивались  бы  за., 
пользопан1е  въ  течение  долгаго  перхода  даровыиъ  крестьянсвнщ 
трудомъ.    Ни  теперь  какой    можегь  быть    предлог'ь   для   помЪщ! 


звались  пе.гЬпыми  толками  въ  сред-Ь  крестья! 
ред'Ь.тЬ  земель  —  совершеыно  иротнвномъ  иаструкц1к  губернскимъ 
комитетанъ,  гд'Ь  было  положительно  выражено,  что  никакого  уве- 
личения разъ  сд^^ланныхъ  над-кловь  законодательнымъ  путемъ  не 
будегь. 

Вопросъ  о  над-Ьлахъ,    конечно,   по  незнакомству    съ  условиями 
многнхъ   местностей,  кажется    нашинъ   дибера.1аиъ  самммъ  аеза- 
Уысловатьгиъ  для  р'Ьшетя.  По   каргЬ   зем.1я  ваша  широко  раски- 
нулась и  вдоль  и  пеиерегь;    какъ,    кажется,  не  облагод-Ьте-и.ствп- 
йать  всЬхъ  и  кахдаго  кусочками  этой  земли,  которая  велика,  если 
Ве  обильна.    Въ   сущности   же  аграрный    воиросъ  въ  Росс1и,  какъ 
^    везд'Ё,  одинъ   Н2Ъ  самыхъ  сложыыхъ   и    мудреныхъ.    Реформы, 
^Ьъ  род'Ь  {)еформы    1861  г.,  подготовляются    веками  и  думать,  что 
«яхъ  можно  повторять  когда  вздумается,  чистейшее  ребячество.  Ые 
гжч>   что  разверстка   земель,  простое   межвван1е  тянется  у  насъ  сто- 
„Л'Ь'пе  и  не  пидать   конца   этой   скромной    онерадГн.    Начатый    же 
:К9ад'Ёлъ  государственныхъ  крестьянъ  въ  ебверныхъ  губершяхъ  при- 
-кллось  просто  бросить  по  невозможности  осуществлять  проекты,  со- 
^^^ипеввые  въ  капцеляр1И. 

Не  говоримъ    уже  о  томъ,  что  теор1я  и  практика  —  дв*   вещн 

Зрзяныя.   Въ  теор1И  можно  говорить  о  прир^зэк-Ь  изъ  »емель  казен- 

~мвыхъ,  но  на  практике  эта  ы']Ьра  явится  д'Ьломь  невозможпыиъ,  если 

~^шинуть  во   вс^    обстоята1ьства.    Вопервыхъ,    свободнихъ    земель 

:жазенныхъ  далеко    не   одинаковое  количество    въ  ршшыхъ  губер- 

тл!яхъ.  Гд-Ь  ихъ   много  (такихъ    губерний    уже    очень  мало),   тамъ 

крестьяне  и.ти  сами  пад-Ьлены  хорошо  землею,  или  легко  арендуютъ 

•«е  ва  льготныхъ  услов1Яхъ;  гдЬ  населеше  скучено  и  земли  дороги, 

тамъ,  само  собою  разум-Ьется,  и  казенной  земли  мало  или  ея  вовсе  н15тъ; 

ваконецъ    па    с'&вер']^   казна   действительно    влад1>етъ    огромными 

оространстваии,    но  эти    площади    покрыты   лЬсами,   нодъ   пашни 

|)Ъдко  гд'Ь  годятся,  да  въ  этикъ  губерн1яхъ  и  бывшихъ  пом^Ьщи- 

чьихъ  кресгьяаъ  относительно  весьма  немного. 

Самое  серьезное  возражен1е  можетъ  быть,  конечно,  сделано  еще 
въ  томъ  отпошен1И,  что  казенныя  земли  вовсе  не  первм']Ьшапы  такъ 
сгь  землями  частныхъ    влад-Ьльцевъ,  чтобы    представлялось  возмож- 
^'Вымъ — кромЬ  р-Ьдкихъ  случаевъ— прир'Ьзывать  ихъ  велдЬ,  гд'Ь  ока- 
■ась  бы  на  то  потребнос1ъ,  да  и  такая  прир-Ука  однимъ — явля- 
лась бы  явною   несправедливостью   но   отношев1ю  къ  остальнымъ 
стьявскимъ  об111:ест8амъ. 
Н*тъ  спора,  что  свободный  казенныя  вемли  —  запасъ  для  буду- 
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гое  время  ^кстензивяое  и  нерязсчетливое  сельское  хозяйство,  а 
вовсе  ие  обезпечить  будущаго.  Въ  этомъ  случае  пельзл  порадо- 
иаты!я  сд^анному  исключительно  въ  пол1>зу  крестьяпъ  облетчеат 
аренды  кязенныхъ  оброчеыхъ  статей  подъ  обезпечен1е  круговой 
поруки  общесгвъ  и  учрежден!»  Крестткяискаго  банка. 

Крестьянский  баикъ,  кром^  еще  большаго  растиреп1я  хищвичс- 
сваго  хозяйства,  вредеиъ  вътомъ  отношеи1и,  чтосоздаетъ  па  ка-чен- 
пыя  деньги  изъ  кулаковъ  и  и1ро1}довъ  как1Я-то  привиллегировавнмя 
круговыя  товариществ,  своего  рода  крестьянскую  аристократш. 
ЗагЬыъ  недостаточно  еи^е  кредита  для  покупки  земли,  деньги  нухни 
и  для  о()заведен1я  инвентаря,  и  па  улучшеше  хояяйства.  Въ  на- 
стоящемъ  же  сооеиъ  вид'Ь  главную  пользу  отъ  Крестьявскаго  бавка 
извлекаютъ  по»г6п^икн,  спустивпп'е  крестъянамъ  по  очень  высокой 
ц-Ьп-Ь,  ори  посредстпЬ  правительства,  пепужния  имъ  земли. 

Для  крестьяпъ  мел1орац10впий  кредигь  важнЬе,  «сЪмъ  крсдмгъ 
для  покупки  земли,  ибо  нельзя  пе  зам-Ьтить  въ  ихъ  опрапдап1е,  что 
изм1.нен1я  системы  культуры  не  всегда  въ  ихъ  власти — даже  та1гь, 
гд*  является  полное  сознан1е  въ  необходимости  зтихъ  изм15нен1Й. 
Мм  укажекъ  хотя  на  одинъ  прнм'кръ  весьма,  по  нашему  мн'Ья^ю, 
убедительный.  Экстензивное  хозяйство  является  посл'Ьдств1емъ  пло- 
хого удобрения  полей,  которыя  быстро  истощаются,  а  возобновле- 
тв  ялодород1я  на  однажды  истощепннхъ  пашняхъ  требуетъ  боль- 
шихъ  затрать  труда  и  капитала,  нежели  распашка  нетронутой 
ц-Ьлини.  Если  же  поля  въ  Россж  дурно  удобряются,  то  виною  тому 
не  всегда  небрежность  или  нежелян1е  звмлевлад-бльцевг  и  кре- 
стьянъ,  а  недостатокъ  скота,  служащего  источникомъ  удобрея1Я. 
Что  же  мы  тутъ  видииъ  на  практик*?  Скотоводство,  которое  соста- 
вляетъ  основание  будущаго  улучшеи1я  хозяйства  въ  Росс1И  и  уве — 
ли<1ев1Я  доходности  земель,  по  офин1'альнымъ  даннмиъ,  сокращаете]* 
я  особенно  это  прискорбное  сокращете  зам'Ьтно  пъ  крестьянскому 
быту. 

Скотоводство  же  уменьшается  потому,  что  свободныхъ  полей  дл« 
выпаса  делается  все  мен-Ье,  а  восг1итан1е  скота  на  сухомъ  корму 
требуетъ  поваренной  соли,  которой  у  насъ  недоставало  изъ-за  пн- 
сокаго  акциза  въ  пищу  даже  крестьянамъ.  Мы  ие  говоримъ  уж»> 
о  гибели  скота  десятками  тысячъ  головъ  отъ  эпидет'й,  обусловли- 
ваемыхъ  дурнымъ  устройствомъ  ветеринарной  части.  Мало  скота— 
дурной  урожай,  при  плохомъ  урожае— податная  несостоятельность, 
затЬмъ  продажа  за  недоимку  скота,  т.  е.  еще  большее  разстрой- 
ство  хозяйства.  И  такъ,  переселеп1я.  м*ри  для  разпит1я  скотовод- 


жертвоват'я,  гЬмъ  бол-Ье,  что  въ  двадцать  посл11Двих'1 
л-кть  самый  характер*  землевлпд'Ьн1н    во    мнтихъ  1гЬстахь  Росс1и 
кпреннымъ  образомъ  иазсЁнился:   земли  перешли  въ  руки  куоцевъ, 
евреевъ,    разбогат+.йтнхъ   крестьянъ,    ц'Ьлыхъ    крестьянскихъ  об- 
Щинъ,  иностранныхъ  переселен цевъ;  даже  тамъ,  гд-Ь  он-Ь  остались 
въ  прелснемъ  пидЬ,   зехли  перешли  къ  новому  покол1я1ю,   ничего 
общаго  съ  кр'Ёаостнымъ  трудомъ  не  имеющему.   Это  не  слова,    а 
факты.    По    офиц1альпымъ  даннымъ,    наприм'Ьръ,   въ  Московской 
Гу6ерн1и  въ  1865  г.  ва  одного   крупнаго  земле&>1а дельца  изъ  куп- 
110въ  приходилось  17  дворянъ,  а  въ  1877  г.  —  только  около  4-хъ. 
Осталось  би  следовательно   выкупать  земли,    какъ   пыкупаюгь 
м  хъ  на  друг1я  обще-государственпыя  нужды,  наприи'Ьръ,  подъ  по- 
стройку хел-Ьзпыхъ  доро1'ъ,  но  такой  выкупъ  делается  обыкновенно 
хсапитя.7изац|рй  дохода,  припосимаго  :{емлею,  и  бмваетъ  выше,  а  не 
^нхе  д-Ьйствительной  стоимости  земли.    Что  же  бы  тутъ  вииграли 
КБрестьяне?   Они  получили  бы  т^  самыя  земли,  который  они  и  те- 
жзерь  яи-Ьютъ  полную  возможность  арендовать,  но  за  ц-Ьну  несколько 
-жчысшуш  противъ  существу ющихъ   цЬнъ   аренды.    Высшую  потому, 
«что  при  выкупЬ  нужно  присчитать  потерю  на  курсЬ  при  реализа- 
^]КД1Н  бумагъ,  расходы  самой  реализац1и,  содержан1е  разныхъ  учре- 
.эн|дев1Й,  которыя  являлись  бы  руководителями  опера1ии  и  посредни- 
:^ами    между   правительствомъ,    крестьянами,    пом-Ьп^нками   и  вла- 
..ап'Ьльцами   новыхъ   выкупныхъ  бумагь,   и  т.  д.    Другими  слонами, 
:^рестьяве  проиграли  бы  въ  экономическомъ  отношен1и,    а  отнюдь 
~^е  выиграли  бы. 

Вопросъ  о  над'Ьлахъ  заслужипяетъ  е|дв  ра»смотр^Ьн1я  и  съ  асро- 

пвомической  точки  зр1^В1Я.    Кавъ   ни   ра-звернешь  русскую  истор1ю, 

"п-акъ    и   читаешь  съ   покопъ  в-Ька   жалобы  на  педостатокъ  земли. 

Предки  наши  все  бреди  врозь,  отыскивал  свободный  земли.  Конечно, 

^ъ  этомъ  разброл'Ь  играли  роль  и  БЛ1лн1а  политическ1л  и  соц1аль- 

71ЫЯ,    но   первое  м'Ьсто    принадлежитъ  вл1яя1Ю  избранной  системы 

*у.п.туры  темли,    которая    въ    Росели    всегда   была  исключительно 

*1сстензивная,   если    пе  прямо   хищническая.    Но  пора,    никонецъ, 

Пидуиать  и  о  какомъ-нибудь   п{1ед'Ьл1Ь    подобной  расточительности 

Иочиы.    Если   мы,    захиативъ    уже    чуть    не    ц!1лую  часть  снЬта  и 

Км-Ъл  паселен1е,  даже  иъ  наибол1>е  заселенныхъ  губерн1яхъ,  втрое 

К   вадтеро  менЪе  плотное,  нежели  въ  такихъ  странахъ  Европы,  гд'Ь 

•1емледЬл1е  процв-Ьтаетъ,  жалуемся  на  недостатокъ  земли,  то  что  же 

<"»\детъ  дал'Ье? 

Легкость  ир1обр-]ктеи1я  новыхъ  земель  только  закркпить  на  дол- 
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Подать  эга,  хакъ  известно,  была  одиимъ  изъ  и|юивлсп1й  кру- 
того А^сиотиима  иетра  I  и  иредставллла  шагь  нашдъ  въ  фиваы* 
совой  систем-Ь  Росс1и.  Гра||)Ъ  Канкринъ,  какъ  нЬмецъ.  копечво 
вая.гь  Петра  подъ  спою  защиту  и,  утверждая,  что  „предстоять 
болыи1я  »атрудиен1л  иереаг^нить  оодушиую  систему,  при  мадомъ 
обр»а1)иап1И  сносную,  на  другую,  большему  образонаи!»  болЬе  сиов- 
ственную",  иовторяетъ  только  въ  1»томъ  случа'Ь  и:1В'Ьстную  посло- 
вицу: „что  русскому  здорово — то  нЬмцу  смерть!"  По  и  Кавкрив1> 
не  могт>  пе  врианать,  что  при  Петр'Ь  „  казна  по  сорааи'криостн  ст&Л!^ 
бЬдп'Ьв". 

Бол1>о  беспристрастный  историкъ  нашихъ  фипансоиъ,  граф'& 
Д.  А.  Толстой,  сораведлив-Ье  изглянулъ  на  это  д^о.  Укашв-ь  ад 
удобства  до-петровской  системы  „иосошпаго"  об.1ожеи1я,  оспован- 
наго  на  кадастр-Ь,  графъ  въ  своей  яИстор1и  финансовыхъ  учрр- 
жден1й  Росс1и''  говорить:  „Только  въ  1722  году  Росс1я  лишилась 
своей  народной  кидастраи.1и,  па  м'Ьсто  кото^юй  введенъ  былъ  по- 
душный сборъ.  Такимъ  образомъ  иоложенъ  былъ  конецъ  рацвит!» 
цосошоой  подати,  .развит1ю,  об'Ьщавшему  несони^ппую  пользу  для 
государствеппаго  благосостояния,  и  жЬето  его  заступила  варяжская 
лань  подъ  новымъ  назваы1емъ.  Опиты  в1>ковъ  въ  этомъ  отиошеи1Я 
были  потерян ы;  но  слЬдующимъ  государямъ  оставлено  въ  уд'Ьлъ 
возсоидаи1е  того,  что  уже  существовало,  но  мгновенно  уничтжево, 
и  кадастрац1Я,  кото(>ал  лежала  въ  осаован1И  посошной  подати,  аря 
всЬхъ  трудах.ъ  и  усил1яхъ,  не  можегь  еще  быть  введена  и  иъ  на- 
стоящее время"... 

•{ам1>чательво,  что  современники  Петра  вполнЬ  понимали  ненра, 
иомЬрность    введевнаго  имъ  налога.    Пзв'Ьствмй   Посошковъ,  коте 
ра1'о  нро||)ессоръ  Брикнеръ  пааываетъ  русскимъ  Монтескье,  писал. 
не  безъ  ирои1и:    „Ъъ  счнсленш   душевномъ   не  чаю  я  проку  6ыг« 
понеже  душа  веп^ь  неосяшеная  и  умомъ  ыеноетижимая  и  и,■^>^^и 
ияу\и,а,п:  надлежитъ  ц1>нить  вещи  1'рунтованвыя''... 

С'праведдиво,    внрочемъ,  заметить,  что    руссшй   Монтескье  и 
Х1)естьянъ  нетровскаго    времени   онередилъ  въ  данвонъ  случае     а«« 
только  своидъ  современвиковъ,  но  и  финансовую  нравтику  наш«>1^^ 
я^ка.    Хота    н'Ькоторые    публицисты    паинно    полагаютъ,  будто  6л 
водушная  нодать  составляетъ  спешальную  принадлежность  6^Д801 
1'осс1и,  но  это  нев'Ьрно — подушная  подать  благополучно  существуе 
до  сихъ  норъ  въ  Соединен ныхъ  Шгатахъ,  въ  Швеицар1И,  во  Фран— 
цш.  а  отчасти  и  въ  Прусс1и. 

При  этомъ  въ  этихъ  стравахъ,  изъ  которыхъ  нервна  три— рее- 
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ау^^яы&л,  она  именно    суихвствуеть    какъ    личван    или    поголивиал 

пол^^'^^'  (^ь  души  „неосязаемой  и  уиоиъ  непостижимой",  у  насъ  же, 

всж'*Асч'В1е    того,  что   фнскь    ин'Ьлъ  д-кю  не  съ  едивичныии  лла- 

^  .{««гх:  котиками,  а  съ  ц'Ьлим'ь  кресть;1нскимъ    обществомъ,    иодушаал 

{|цд!^АТь  издавна  обратилась  изъ  лииой  въ  имущественную  и  лодо- 

ч(о^щ.11ГЮ.  1Н  виду  такой  ууаскладки  и  иривычкн  народа  къ  озцачен- 

,    ||о^й.у  налогу,  н-Ькоторые   финансисты  и  находили,  что  его  трогать 

I  ^      с]1:дуетъ,  ибо  безъ  дохода,  ириносныаго  иодушвою  податью,  пра- 

ИЬ'х'в^ьитво    все-таки    обойтись  не  можетъ,  а  неизв1^итно  еще  какъ 

^Тг^«.У"ь    цереложены  на    массу  населен1я  вновь    изобрЬтаемые  вза- 

к'^мъ   нодушвои    нодати  налоги,  но  иреимущестиу  косвенные.  Мы 

]1Э^№1Гаемъ,   однако,    что    отмена    подушной   аодати  была  сд-Ёлапа 

цравильно  и  своевременно. 

Зиачен1е  этого  прео6разоваи1я  главыымъ  образомъ  политическое. 
,     1Соиечпо,  для  народа,  который  нлатитъ  въ  годъ  свыше  200  ыил.1. 
ии'Л^йнаго    налога,    ЬО   милл.  рублей    нодушной    подати,  изъ  коей 
половина  немедленно  еще  иереведена  на  землю    въ  вид-Ь  повыше- 
'     ъгля  оброчной  подати  государственнихъ  крестьянъ,  не  составллетъ 
кокнпого    обдегчен1я.    Но    значительное    облегчение    ироизойдетъ 
йосвепно,    другимъ  путемъ,  а  именно    отъ  снят1я    тЬа^ъ  у;*ъ,  кото- 
^»1^;1,   гланнымъ    образомъ,    закрепляли    низш1е    классы    населеи1я 
^^юви^  въ  видахъ  о6езаечен1а  исправном  уилаты  подушной  иодати 
^К        Не  нужно,  однако,    и  въ  этомъ    случае   черезчуръ   увлекаться 
^Кроамохвыми   результатами  отмены   нодушноё  иодати.  Эта  отиЬна 
^Ьобммитъ   сд1>лать   облегчеы1е   въ  круговой   порук'Ь  и  наснортвой 
^Всистем*!;,  во  уничтожить  существующую  финансовую  крестьянскую 
^оргаяизац1ю  не  можетъ,  ибо  она   вызывалась  не  иодушною  только 
податью,  но  и  общиннымъ  влад1^н1еиъ   землею,  съ  иодушною  рас- 
каткою вс^хъ  платежей  и  иовинвосгей,    лежащихъ  на  сельскомъ 
васелеши.  Понадобятся  еще  десятки  л^^тъ,  а  можетъ  быть  и  вЬка, 

Е  чтобы  русскш  крестьянинъ  сталъ  вполн'Ь  независимою  ни  отъ  кого 
едиаицею.  Да  и  вонросъ,  будетъ  ли  онъ  тогда  счастлив'Ье  и  не 
придется  ли  вновь  законодательнимъ  путемъ  соединять  сельское 
В11селеп1е  въ  как1я  либо  прочный  хозяйствевяыл  кориоращи  или 
союзы? 
11о  крайней  м§р^  со  вс-Ьхъ  ковцовъ  Росс1м  приходятъ  при- 
сюрбиын  извЪст1я  объ  упадк'Ь  въ  народ'Ь  нравственности  и  о  томъ, 
что  въ  цравственнонъ  отвошев1и  крестьянсшй  земледЪльчесшй 
кяассъ  васелен1я  не  предстааляетъ  болЬе  никакох'о  отлич1Я  отъ 
раЛочихъ  классов*— городского,  ремесленнаго  и  фабри чнаго.  Одни 
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и  т^  ^е  иироки  и  нъ  одинаковой  почти  стеиена  равйились  теперь 
по  вс-Ъхъ  пмапшхъ  хлассахъ  васеденш,  ыежду  гЬмъ  какъ  д'Ьтъ 
двалцать  и  Оол'Ье  тоиу  вязадь  аемледкльческое  1.осдов1е  нъ  арав> 
стпеииомъ  откошон!»  стояло  неизи-Ьримо  выше  настоя щаго  уровая. 

По)»азнтельаым  саМтя  сообщндъ  ва  этотъ  счетъ  бывшей  пред- 
«'11датоль  ростоиской  аемской  упранц  г-.  Титсмгь  въ  своемъ  либо- 
питноит.  и:1с-1^допан1и,  взданиомъ  на  каченный  счетъ.  По  словамъ 
г.  Титова,  ьь  Н1)05кпее  время  крестьянннь  билъ  с-Ьръ:  ходилъ  въ 
домопанной  пестрядинной  рубах-Ь  и  |10|>тахг,  сврмя1'Ь,  овчин'Ь,  да 
и'1.  лаитлхъ;  но  нъ  иравственпомъ  отношен1и  онъ  билъ  чище,  ч'Ьм'Ь 
теиорь,  что  должно  ц1шиться  много  до|южв  нынкшняго  красиваго 
платьи.  Господству ющ1е  вг  срсдЪ  крестьянскаго  населеы1а  норови  — 
это  пьянство,  полная  бсмараиствсмносгь  въ  обрап|;ен1и  одного  иолА 
съ  другимъ,  картежная  игра  и  кляузничестно. 

Пьянство  въ  посл'Ьдное  Н1)емя  приняло  ио'истинк  |-ранд10'аиые 
размеры.  Пьянствуютъ  крестьяне  и  въ  будни,  и  въ  праздпикь,  я 
въ  рабочую  и  пе1)абочую  пору,  Ьыражаотся  оно  то  въ  вид'Ь  пого» 
ловваго  пьянства  ц-Ьлыии  сслов1яии  (мфсю'я  попойки),  то  въ  пид1к 
компанейскаго  и  одиночпаго  кабацкаго  или  домашыяго  пьянства. 
Пьеп.  и  ста]»1|1й  и  молодой,  нропивая  посл11ДН1е  свои  М1рск1е  или 
отц011ск1е  гроти;  дрпеп.  н-Ьгь  —  тащитъ  и  пропиваетъ  про;у^хты, 
аакладываетъ  или  вовсе  пропнвнеп'Ъ  съ  себя  или  съ  жеви  одежду 
и.пакопецъ,  когда  ничего  от.  домЬ  но  оотапется,  поруеп.  у  сосЬда. 
Глядя  на  мужчинъ,  женн;ины,  даже  д']1ти  и  молодыя  д'Ьвушки 
стали  втягиваться  пъ  пьянство,  Въ  Ярославской  губерн1м  нер11Д- 
вость  встретить  теперь  пьяни цъ  даже  13 — 14  лЬгь. 

Картежная  игра,  по  слованъ  г.  '1'итова,  особевпо  ра:(вита  между 
молодымъ  холостммъ  народохъ  и  подростками,  но  и  большая  часть 
желатихъ  молодихъ  крестьянъ  яе  прочь,  какъ  они  выражаютсд» 
, посмотреть  въ  святцы".  Картежная  игра — ;)Т0  второе  главпое  зло 
110СЛ11  пьянства,  доводящее  крестьянск1Я  семьи  до  ра;юрен1я  и  ирв- 
ступлеп1й,  1'ади  ея  оставляются  иногда  1'уляпья,  девичьи  хороводы, 
беседы  и  др.  любимыя  удовольств1я  крестгигнской  молодежи.  В* 
воск1*сонья  и  праздники  въ  селен1яхъ  ни  не  встр'Ьтите  часто  н». 
улиц'Ь  никого  паъ  молодихъ  людей:  они  сидятъ  по  сараямъ  и  ом*— 
тамъ  или  просто  иа  трав'Ь  и  играютъ  въ  карти.  Зимою  и  осенью!».^ 
картежная  игра  происходить  въ  трактирахъ  или  пъ  нарочно  ир» 
способленныхъ  у  б'Ьдныхъ,  за  небольшун)  плату,  домахъ!  Плутни.  ' 
ссоры  и  драки  въ  картежной  игрЬ  веизб'^^пы. 

На  бес'Ьдйхъ  у  молодцовъ  съ  д'Ьвицами   лроисходя'1'Ъ  отврати— 
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публики,  ова  именио    сущиствуегь    какъ    ^ичнал    или    иоголоииал 
подать  съ  души  „неосязаемой  и  умоиъ  непостижимой",  у  ыасъ  же, 

1|1ел-Ьдств1е    того,  что    фискь    имЬ^м.  д-кю  не  съ  единичными  пла- 
1ч>лыциками,  а  съ  цЬлимъ  крестьянсаимь   обществоиъ,    иодушынм 
подать  издавна  обратилась  изъ  лииой  въ  имуществевную  и  подо- 
ходную. Въ  виду  такой  раскладки  и  ириомчки  народа  къ  о;}начен- 
11011/  налогу,  гЁкоторые   финансисты  и  находили,  что  его  трогать 
ве  сл^дуетъ,  ибо  безъ  дохода,  привосимаго  подушною  податью,  пра- 
вительство   все-таки   обойтись  пе  можетъ,  а  неиав-Ьстно  еще  какъ 
будутъ    аереложеиы  на    массу  населен1л  вновь    изобретаемые  ваа- 
М'Ьнъ   подушвой    подати  налоги,  ио  преимуществу  косвенные.  Мы 
^Ьои^агаемъ,    однако,    что    отмЬпа    подушной   подати  была  сделана 
^Т1равильно  и  своевременно. 

Значен1е  атого  иреобразован1я  главыынъ  образомъ  нолитическои. 
^и)нечно,  дли  народа,  который  платить  въ  годъ  свыше  200  мил.1. 
иигейнаго    па.1ога,    ЬО    иилл.  рублей    иодушной    подати,  и^^ъ  коей 
яюловива  немедленно  еще  переведена  на  землю    въ  ьид-Ь  повыше- 
Ш1Д  оброчпой  подати  госуда^ктвепвыхъ  крестьвиъ,  не  сосгавллетъ 
^^вореииого   облегчен]».    Но   заачительыое    облегчение    ирои;м)йдет"ь 
^^косвеино,   другимъ  путенъ,  а  именно   огь  снят1я    гЬхъ  уаъ,  кото- 
^  рыя,    главпымъ   образомъ,   аак^>*цляли    ниаш1е   классы    населен1я 
^няе11Д'&  въ  видахъ  обеспеченна  исправпой  уплаты  иодушиой  подати 
1^        Не  нужно,  однако,    и  въ  этомъ    случае   череачу|)ъ   увлекаться 
^^  возможными    результатами  отм']Ьвы    подушной  подати.  Эта  отмена 
^к  позволить   сд-Ьлать   облегчец1е   въ  круговой   поруке  и  паспортной 
^К  сисп'ем'к,  но  уничтожить  существующую  финансовую  крестишскую 
^^органиаащю  не  можетъ,  ибо  она   вызывалась  не  подушною  только 
податью,  но  и  общиынымъ  влад']^н1емъ   землею,  съ  подушною  рас- 
кладкою вс^хъ  платежей  и  повинностей,    лежащикъ  на  седьскомъ 
^^даседенш.  Понадобятся  еще  десятки  л'Ьтъ,  а  можетъ  быть  и  вкка, 
^Вчтобы  русск1й  крестьянинъ  сталъ  вполнЬ  независимою  ни  огь  кого 
^■едиаицею.   Да  и  вопросъ,   будетъ  ли   овъ  тогда   счастливее  и  не 
^  придется  ли   вновь  заководательнымъ    путемъ  соединять  сельское 
Цасвлеп1е  въ  вак1я  либо  прочныл   хозяйственныя   корпорации  или 
Союзы? 

К  По  крайней  м-]^р^Ь  со  всЬхъ  ковцовъ  Росс1и  приходатъ  ири- 
корбнын  изв'Ьст1Л  объ  упадк-Ь  въ  народ'Ё  нравственности  и  о  томъ, 
то  въ  нравственвомъ  отношев1И  крестьянск1й  ;(емлед'Ьльческ1Й 
Аслассъ  населения  не  представляетъ  бол'ке  никакого  отлич1я  отъ 
|)а6очихъ  классовъ— городского,  ремесленнаго  и  фабричнаго.  Одни 
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и  гЬ  асе  пороки  и  вгъ  одинаковой  пояти  степени  развились  теперь 
во  всЬхъ  инзшихъ    классахъ    населенгв,   между    тЬнъ    вакъ  хЬтъ 
двадцать  и  боVVЬе  тому   назадъ   землед'Ьльпеское  сос.1ов1е  въ  прав-   — • 
ственвоыъ  отношении  столло  иеизм1>риыо  више  вастоящаго  уроввя.  л. 

Поразительный  свЬд'Ьн1я  сообщилъ  на  этотъ  счегь  бывшей  оред- 

1г|^датель  ростовской    земской    управи    г.  Титовъ    въ  своемъ  любо ♦■ 

аытвомъ  и'.и'Л':Ьдонан1и,  издакномъ  на  ка1{епнын  счегь.  По  словаиъ- 
г.  Титова,  въ  прежнее  время  крестьявинъ  былъ  сбръ:  ходилъ 
домотканной  пестрядинной  рубах*  и  по1)тахъ,  сермяг*,  овчин'Ь,  да 
въ  лаптяхъ;  но  въ  правственномъ  отношеши  онъ  былъ  чище,  4*1 
теперь,  что  должно  цениться  много  дороже  вын*шняго  красивагок1:»о 

платья.  Господствующее  въ  сред*  крестьянскаго  населен1я  пороки 

это  пьянство,  полнил  безнравственность  въ  о6ращев1и  одного  иол1 
съ  другимъ,  картежная  игра  я  кляузничество. 

Пьянство  въ  110сл*днев  время   приняло   ио-истин*   гранд1озны1 
раз11*ры.  Пьявствуютъ  крестьяне  и  въ  будни,  и  въ  а])аздникъ,   ^га 
въ  рабочую  и  нерабочую  пору.  Выражается  оно  то  въ  вид*  пого  — 
ловваго  пьянства  ц*лы11И  селешлми  (М1'рск|'я  попой1си),  то  въ  вид'% 
комаанейскаго  и  одивочиаго  кабацкаго   или  доматпняго  пьянства. 
Пьеть  и  старый  и  молодой,  цропивая    посл*дн1е  свои   М1рск1е  идя 
отцопск1е  гроши;  денегъ  а*тъ  —  тащитъ  и   прониваетъ  продукты, 
закладываеть  или  вовсе  пропиваетъ  съ  себя  или  съ  жены  одежду 
н.лаконецъ,  когда  ничего  въ  дом*  не  останется,  воруегь  у  сос*да. 
Глядя   на  мужчинъ,   женщины,  даже   д*ти    и    молодил   д*вушкн 
стали  втягиватк'я  въ  пьянство.  Въ  Ярославской    губерН1И   пер*д- 
вость  встр*тить  теперь  пьяиицъ  даже  13 — 14  .тЬгь. 

Картежная  игра,  но  словамъ  г.  Титова,  особенно  развита  между 
молодымъ  холостымъ  народ омъ  и  подростками,  но  и  большая  часть 
женатыхъ  молодихъ  крестьянъ    не  прочь,  какъ  они    выражаются, 
„посмотр*ть  въ  святцы".  Картежная  игра — это  второе  главное  зло^ 
поел*  пьянства,  доволяи;ее  крестьянск1я  семьи  до  разореп1я  и  прв- ' 
ступлен1й.  Ради  ея  оставляются  иногда  гулянья,  д*вичьи  хороводы, 
бвс*ды  н  др.  любимый  удовольств1я    крестьянской   молодежи.    Въ 
воскресенья  и  праздники  въ  селен1яхъ  вы    не  встр*тите  часто  на 
улиц*  никого  изъмолодыхъ  людей:  они  сидятъ  по  сараямъ  и  ом€- 
тамъ  или  просто  на  трав*  и  играютъ  въ  карты.  Зимою  и  осеньп 
картежная  игра  происходитъ  въ  трактирахъ  или  въ  нарочно  при- 
способленныхъ  у  б*днихъ,  за    небольшую  плату,  домахъ!  Плутни, 
сх;оры  и  драки  въ  картежной  игр*  неизб*жны. 

Ыа  бес*дахъ  у  молодцовъ  съ  дЬвицами   происходятъ  отврати- 
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ьомъ  т'ношеы]и  для  крестьлць  игь  образов&нш  —  вопрось  весьма 

сиораый.    Цоэтому  едиа  ли  можно  радоыатьсл,   чго   длн  креитмш- 

скьхъ  иа.1ьчиковъ    иобухден1еиъ   къ  110СЁ1цен1ю    школы,    лвнлись 

'Теперь  льготы  по  отараплев1Ю  воиоской  повинности   для   окоычин- 

Фшсъ  УСПЕШНО  курсъ  начальной  школы.  Впрочемь  оиасность   еще 

ае  очень  велика.   Если    прип^^ть,    какъ  вычисляютъ   иностранные 

статистики,  школьный   возрастъ   отъ  7    до    14   л'Ьт-ь  и    что  атоть 

лозрасгь  состав.]яегь  15°/1>  населен1я,  то  число  учащихся   у   насъ 

40ЛХН0  бы   простираться   до  17  мелд.,  а  между  т^мъ  въ    д-Ьйстви- 

тйяьности  оно   мен-Ье  въ    10 — 12   разъ   этого   числа.  И    это  слава 

Ьогу,  такъ  какъ  народные  учителя  по   большей    части  СгиНз  вес» 

д^зовваго  С0СЛ0В1Я.    Полоа№н1е  ихъ  печально.    Число  учителей    и 

учятедьницъ,  получающихъ  годичнаго  содержания  менЬе  100  руб., 

со«лавляетъ  около  25''/о  общаго  числа  иренодающихъ  въ  народныхъ 

Згч-вдищахъ;  подучаюи;ихъ  отъ  100  до  200  руб. — около  50°/о;  свыше 

ЗОО— около  Т"/о.  Следовательно,  '/«  изъ  общаго  числа  учителей  и 

у"лтельиицъ  получвютъ   С)держан1е,  которое  не  можетъ  считаться 

не  только  удовлетворительныыъ,  но  скорее  можетъ  назваться  нищеы- 

сжяжъ,  ибо  теперь   каждый  здоровый  кузиецъ  легко  ,за работы ваетъ 

от  300  до  400  руб.  въ  годъ. 

Въ  виду  этихъ  даннихъ  нельзя  не  согласиться  съ  графомъ  Тол- 
стылъ  оисавшемъ  въ  своемъ  отчег!^  но  министерству  за  1874  годъ, 
что  ,обучен1е  для  большинства  учащихся  въ  нашихъ  школахъ  (аа- 
родныхъ)  представляеа'ся,  ?м)  крайней  мпрть,  безиолезнымъ  и  уже 
вя  въ  какомъ  случа'Ь  не  можетъ  вести  къ  осуществлешю  той  вы- 
с^окой  задачи,  которая  положена  въ  основан1е  нашей  школы"... 

Разбиравшееся  во  владин1рскомъ  окружномъ  суд'Ь  д-Ьло  о  безпо- 
рядкахъ  въ  иача.1'Ь  4'^приля  1835  г.  на  Никольской  мануфактуре  то- 
варищества яСаввы  Морозова  сынъ  икомп."  уничтожило  одинъ  изъ 
хразсудковъ,  оставшихся  у  насъ  отъ  „добраго"  ста1»аго  времени, 
1(0  фабричнаго  сос1он1л  въ  западноыъ  смыслЬ  въ  Росс1и  не  су- 
(щвствуеть  и  что  наши  фабричные,    работая  часть  года  на  фабри- 
1Ы1Х'Ь,  а  часть  возвращаясь,  „на  лоно  природы",  то  къ  своииъ  6а- 
(^амъ,  то  къ  сельскимъ  зацят1лмъ,    представляютъ  особое  сословие 
1ЮД1'Й,  ничего  о(3щаго  съ  заиадвымъ  пролетар]а'гомъ  не  имеющее. 
Оказывается,  что,  вместо  идилл111,  мы  ьстр1}чаемся  съ  положи- 
ьиымъ  фактомъ,    что  1>еволюи,1опиая  пропаганда  коснулась  уже 
у   васъ  и  фабричнаго  сословия,    а   последнее  формул ируетъ  бук- 
вально тЬ  же  тре6ован1я,  что  и  рабоч1е  въ  Западной  Евроо'Ь.  Ко- 
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печво,  все  это  иь  ш1юлыш'Ь,    по  раэъ  есть  почий  и  есть  иленедУ, 
иосл4ди1е  взойдугь  и  {>асирост]>анмтсл. 

Ииъ  обвииительмаго  икти  ко  иладимгрскомъ  процессЬ  усматри- 
ш1Лось,  что  но  всчерпмъ  иъ  казармахъ  моро:1овск1е  рибоч1е  собири- 
лнсь  раасуждать  о  тлгостномъ  положен!»  трудищнхсл  классовъ,  что 
нм'ь  при  »т()мъ  ]>абочими  жс;  чита.1ис1.  статьи  по  лконоиическиыъ 
иопросиМ'Ь,  тол  иона.]  ось  объ  жюпчатацш  шру1)и  и  соикгивалось 
совокуииими  усилиши  добиваться  вознишеа1я  ;}ара<)отвий  платы. , 
Одмн'ь  инъ  раГмпих'ь,  но  поииыая  зиа'кмпл  «•1»еднихг  статистяче-- 
ских'ь  ди||)р'ь,  оОънспняъ^  что  каждый  рнбо'пй  ;<араС>атываегь  ж:^ 
хозяина  1,470  или  1,740  руб.  Когда  губернаторъ  потребовалъ  о 
одного  иуь  главныхъ  зачиищикопь  обглснепш,  то  оаъ  отв'Ьтях!^ 
„м|^  нередъ  капшпалиотиин  Г01Юрить  не  можемъ".,. 

Эти  иостуики,  эти  слоиа  въ  устахъ  фибричиыхъ,  иоиыслы  ко. 
торыхъ  были  до  сих'ь  поръ  направлены  къ  тому,  чтобы  въ  свобод. 
ное  отъ  :инят1й  п])емл  выпить  водки  и  иоиграть  на  гарлоиик^^, 
очень  характерны.  Конечно,  скажугь,  что  они  случайность,  что 
оедьзл  изъ  отд-Ьльпыхъ  фразъ  д'^1ать  аак1е-ли6и  р-^шительаые  пи> 
«оды.  По  точно  то  же  говорилось,  когда  известное  с.1'Ьдсти|е  соиа- 
тора  Жихарева  отк])ыло  ;1ародыши  революсионной  проааа'анди  во 
иногихъ  мЪстностяхъ  Р0СС1И  иъ  такихъ  слояхъ  иаселепш,  киториа 
до  того  были,  казалось,  совсЬыъ  беззаботны  ыа  счеть  иолитики  я 
обществеппыхъ  вонросовъ. 

1к"1мъ  панатно,  какъ  встрЬтилн  жихаревскЫ  разоблаченья.  Бод1с 
шинство  и,    прежде   всЬхъ,    судебное   сословде,    увид'кли  въ  вихъ 
оевету  на  нашу  П1)опинц1ю,  н'Ьчто  иъ  род'Ь  выдумокь  паполеовов* 
скйхъ  а';1М1{,8  ргоуоса1еиг8  съ  ц-Ьлью  отличиться,    усмирял  несуще- 
ствующш  волнен1л  и  открывал  никогда  не  и1юисходивш1е  заговоры- 
ИослЬдствш  показали,  однако,  что  сл'1>дств]с  ЯСихарева  было  толы 
легкимъ  приподня'пемъ  занап-Ьса,  ск{1Ывавтаго  мно1'Ов,  происход! 
шее  внутри  Росс1и,  что  тЬ  к.1ассы  общества  и  тЬ  города,  когор! 
привыкли  считать  богоспасаемыми,  выставили  изъ  себя  такихъ  д' 
твлей,    политическ1й    фанатизмъ  которыхъ  заставилъ  вздрогауть 
заговорит»,  всю  Европу. 

Мы,   вирочеыъ,   не  думаемъ  решать  вопроса,   насколько  безк^^. 
рлдки,  происходившее  иъ  той  или  другой  фабрике,  слутхтъ  боох^ 
или  мен-Ье  тревожиымъ   симитомомь  въ  политнческомъ  отношеи/у 
Замечательно,   однако,    что   съ   каждимъ  двадцати л'Ьлеиъ  ишие^! 
истор1и,  реполюц!опная  пропаганда  м11пяла  въ  Росс1и  объекгь  сво. 
ихъ  дМствхй. 
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Въ  дпадцатыхъ  годахъ  о  революц1Яхъ  и  конститущяхъ  мечт<г.1н 
,^  толковали  у  насъ  только  1гь  высшемъ  обществ'Ь;  кн.  Волконаие, 
'Лецк1е,  графы  Чернишевы,  Каховск1в  и  друг,  декабристы  изъ 
^рдейиевъ  и  аристократической  молодежи  раз1'оваривали  между 
;ою.  преимущественно  11о-([»ранц,узски,  восхищались  республикою 
Илатона»  Брутомъ  и  Р!его,  а  спасеН1в  Госс1И  видели  въ  пол{>аа1аа1и 
испаасиимъ  кортесамъ  1812  г. 

Въ  сороковых!,  годахъ  дпижен1'в  перешло  въ  среду  пом^щиковъ, 
петербургскихъ  чииовпиковъ  и  литераторовъ.  Герценъ,  Огаревъ, 
Цетрашевцы  принадлежали  къ  дпорниству  и  вообще  зажиточному 
массу  иаселен1я.  Идеаломъ  ихъ  билъ  Луи  Бланъ,  вдохновите- 
,1ямн  —  ф|>аодуаская  литература  1Юльской  монархии.  Идеалы  свои 
аяи  искали  не  въ  герояхъ  д|>евности,  а  въ  оригинальвыхъ  фанта- 
п^яхъ  Фурье  и  въ  романяхъ  Уженя  Сю. 

Двадцать  лЬтъ  спустя,  въ  шестидесятыхь  годахъ  выступаетъ 
попал  форматия  дЬятелей;  дворянсктй  элементъ  въ  немъ  очень 
смглабъ:  разночинци,  семинаристи,  м-Ьщане,  получившее  гимнази- 
чеслое  и  частью  высшее  образован1е,  девицы  изъ  гЬхъ  же  сосло- 
•  иА.  „цибулиаонанные"  евреи  —  вотъ  контингенгь  револгоцшняой 
цельности,  вотъ  откуда  набирались  сотрудники  подпольныхъ 
1ДПН1Й,  фабриканты  динамита  и  авторы  дерзкихъ  поЕушен1й.  Люди 
эти  отвергали  литературу  и  искусство,  потому  герои  ли  древности, 
герои  ли  Комитета  общественнаго  спасения,  для  дихъ  безразличны, 
хотя  анархическ1я  теор1И  ихъ  несомнЬнно  взяты  напрокатъ. 

Накокецъ,  еще  черезъ  двадцать  лЬтъ,    брожен1в,   хотя  и  мало, 

вроникаеть  въ  рабоч1й  классъ,  фабричные  начииаютъ  и  въ  Росс1и 

толковать  объ  эксплуата1ии   труда  капигаломъ...    Очень  в-Ьроятно, 

что  че[)езъ  новое  двадцатилЬт1е,    т.  е.  иримЬряо  вь  началЬ  буду- 

щаго  СТ0Л11Т1Я,  услышач-ъ  о  подобиыхъ  же  толкахъ  въ  сред^Ь  сель- 

скаго  населения.  Какъ  идеи  Маркса  и  интернац10на,1ки  вн'Ьдряются 

теперь  въ  среду  фаб])ичн1ахъ.    такъ   быть   можетъ   гдЬ-нибудь   въ 

Черниговской  или  Нопгородской  губерн1яхъ,  сь  распространеи1емъ 

грамотности,    явятся,    пожалуй,    отголоски  ирландскаго  аграриат 

ияжешя. 

Но  если  до  сихъ  поръ  „хождеи1е  въ  народъ"  приводило  только 
къ  полному  разочарован1ю  револв>ц1онпыхъ  дЬятсией,  то  надо<1пп 
^.  думать,  что  и  черезъ  двадцать  л*тъ  всЬ  попытки  впустить  въ 
йогом ИЛЛ1011  ну ю  массу  сельскаго  населения  Росс1и  зародыши  анта- 
гоии;ша  будутъ  неудачны.  Масса  эта,  какъ  показываотъ  истор1я, 
ловср  пр  инертна,  "но  совершдюпиеся  въ  пей  умственные  процессы 
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не  поддаютсл  легко  наблюдеп1го,   а  еще  мен-Ье  руководстпу 
Вол'Ье  М1яегь  на  народъ  сила  нагляднаго  иримЬра,    нежели 
наганда.    Поэтому  м11ог1я  дурния  стороиы  другнхъ  классовъ  В 
лен1Я,    паприм'Ьръ,    щегольство,     карточную    игру,    кляузнич 
и  т.  д.  иародъ  усваиваетъ  мало-по-»«алу,    тогда  какъ  отвлечеI1^ 
теир1и  остаются  ему  чужды. 

Поэтому  иа  пародъ    нашъ  можно,    кажется,    бить    опокой нщ 
Онъ  не  измЬпитъ  такъ  легко  своей  самобытности,  какъ  это  про 
вали  сд-Ьлать  высшее  классы  въ  орошломъ  стол'Ьт1и.    Надобно  I 
этомъ  еще  им-бть  пъ  виду,    что,    распространяясь  вглубь,   револ 
И10ниая  идея  теряетъ  у  пасъ  свою  силу  сверху.    ТЬ   классы  яч 
лен1я,   которые  рап-Ье  другигъ  получкли  возможпость  съ  нею  я 
комитьсл,  з&м'Ьтпо  становятся  теперь  копсервативнымн.  Въ  аасй 
щее  время  трудно  пайти  между  людьми   серьезными   иггь   ариа 
крат1и  или  диорлнства  такихъ,  которые  думали  бы  о  республиклхъ 
орпшинац1и  труда,  какъ  въ  20-хъ  или  40-хъ  годахъ.  Мало-по*» 
адраный  смыслъ  вояьметъ  верхъ  и  въ  главной  масс+.   средияго 
СЛ01ИЯ.    Уже   теперь   можно   видЬть,    что  отвлеченная  доктрин 
безиопвенный  радикализмъ  все  мян+.е  и    мен'Ьв  им1я1ггъ  успеха 
умахъ  людей  П110св4щенныхъ;    они    импонируютъ    только   иолу! 
1гкждамъ. 

Тмкимъ  образоиъ,    русское  общество  содержитъ  въ  себ*  дос^ 
точный  коррективъ  для  угрожающихъ  ему  бол1&звей  и  какъ  би 
казалась  инымь  опасною  анархическая  пропаганда,  разъ  она  за 
дитъ  въ  захолустье,  въ  темную  и  грубую  сферу  фабричяаго  насе^ 
П1Я,  но  можно  думать,  что  эти  усп11хи  будутъ  компенсироваться  отр 
влен1емъ  высшихъ  и  образованпыхъ  классовъ. 

Всл11дств1е  усп-Ьховъ  техники  и  сокращен1я  отъ  того  иеобхш 
маго  числа  рабочихъ  рукъ,  наша  фабричная  и  заводская  пром», 
ленноеть  никогда  не  жаловалась  на  недостатокъ  посл'Ьдиихъ;    1 
лобы  фабрикяптопъ    и   заиодчиковъ   пе   им-бли   ничего   общего 
жа^юбами  сельскихъ  хозлевъ,  для  которы.хъ  вопр^юъ  о  регулиро, 
В1И   найма  рабочнхъ  —  вопросъ   жизненный.    СовсНкмъ  ваобо{ 
всл'Ьдстш'е  чрсзвычайвыхъ  колебан1й  въ  фабричной    проир.вод] 
пости,    положен1е  фабричпо-заводскихъ   рабочихъ   стало  очень  ! 
нрочнымъ  и  зависимы.мъ,  тавъ  какъ  возможность  сокращен!»  оа 
ботка,  т.  е.  средстиъ  къ  су1цестп(1вап|ю,  всегда  писитъ  какъ  Д| 
кловъ  мечъ  надъ  рабочимъ,  о<'обепно  иъ  моментъ  продолжи 
кризиса. 

Выли,  правда,  наивные  люди,  которые  полаVалн,  что 


помъ  (пиошен!!!  для  крестьли'Ъ  огь  оОразов&нш  —  воп|)<}съ  весьма 
сиорвий.  Цоэтому  едва  ли  ысмкво  радоиатьсл,  что  для  креиты1н- 
скихъ  мальчиЕовъ  иобужден1еиъ  еъ  аос'Ьщен1Ю  школы,  явились 
^  теиерь  льготы  ио  отаравлеп!»  воивской  повинности  для  окоичив- 
|Йкнхъ  успешно  курсъ  начальной  школы.  Варочеиь  оиасвость  еще 
^^е  очень  велика.  Если  принять,  какъ  вычисляютъ  иностранные 
I  статистики,  школьный  воз^шстъ  отъ  7  до  14  лЬтъ  и  что  этотъ 
I  возрастъ  составляегь  15°/о  населен1а,  то  число  учащихся  у  насъ 
Ннолжно  бы  ирости1)атьсл  до  17  милл.,  а  меж,^  гЬмъ  въ  д']>йстви- 
ВКельЕОСти  оно  мен'Ье  въ  10 — 12  разъ  этого  числа.  11  это  с.1ави 
Богу,  такъ  какъ  народные  учителя  по  большей  части  Гги1(&  зеск 
ЛУховнаго  сослов1я.  11оложен1е  ихъ  печально.  Число  учителей  и 
учительвицъ,  по.1учающихъ  годичнаго  содержания  нен-ке  100  руб., 
соетавл}|етъ  около  25''/о  общаго  числа  аренодающихъ  въ  народныхь 
лищахъ;  получающихъ  отъ  100  до  200  руб. — около  бО'/о;  свыше 
О — около  7°/о,  СлЬдовательно,  ^/«  изъ  общаго  числа  учителей  и 
«тельницъ  получаютъ  С)дерясаа1е,  которое  не  мож(?тъ  считаться 
№^  только  удовлетворительныыъ,  но  скорее  можетъ  назваться  нищен- 
сяка]1ъ,  ибо  теиерь  каждый  здоровый  кузвецъ  легко  .заработываетъ 
300  до  400  руб.  въ  годъ. 

Въ  виду  этихъ  данныхъ  нельзя  не  согласиться  съ  графомъ  Тол> 
имъ  ннсавшемъ  въ  своемъ  отчетЬ  по  министерству  за  1874  годъ, 
*%'х>о  ,обучеа1е  для  большинства  учащихся  въ  нашихъ  школахъ  (ва- 
дныхъ)  представляется,   по  крайней  мпрп,    безио.1езнимъ  и  уже 
въ  какомъ  случае  не  можегь  вести  къ  осуществлению  той  вы- 
кой  задачи,  которая  положена  въ  основаше  нашей  школы"... 
Разбиравшееся  во  владимзрскомъ  окружномъ  суд'Ь  д^^ло  о  безно- 
-^двахъ  въ  начал'])  (||елраля  1885  г.  на  Никольской  иануфактурЬ  то- 
■зарвщества  ^Саввы  Морозова  сыиъ  икоин."  уничтожило  одинъ  изъ 
^•едразсудковъ,  оставшихся  у  насъ  отъ  яДобраю"  стараго  времени, 
Здто  фабричнаго  сословт  въ  западноыъ  смысл'Ь  въ  Росс1и  не  су- 
ествуетъ  и  что  наши  фабричные,    работая  часть  года  на  фабри- 
квхъ,  а  часть  во.{вращансь,  „на  лоно  природы",  то  къ  своимъ  ба- 
«ъ,    то  къ  сельскимъ  аанят1нмъ,    иредставляют^ъ  особое  сословие 
идей,  ничего  общаго  съ  западаымъ  пролетар1атоиъ  не  имеющее. 
Оказывается,  что,  вм-Ьсто  идилл1н,  мы  встр-Ьчаемся  съ  иоложи- 
1ьиымъ  фактоиъ,    что   революц1ониая  пронаганда  коснулась  уже 
Цвсъ   и   фабричнаго   сослов1я,    а    последнее   формулируетъ  бук- 
||Но  тЪ  же  т[>ебован1я,  что  и  рабоч1в  въ  Западной  Ёврон'Ь.  1Со- 
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яиное  соединение  казенныхъ  пала'1-ъ  съ  акцизними  уаравлея1ями  и 
сокращеи]е  хотя  на  половину  числа  податпмхъ  ипст^кторовъ. 
Посл^дяииъ,  какъ  оказалось,  не  много  раОоти  и  спи  видуммв&« 
ютъ  се(УЬ  ■'<ааят!л,  въ  род'Ь,  наирим'Ьръ,  ставлея1я  своихъ  штемпе- 
лей на  всЬхъ  выдаваемыхъ  торговихъ  докунентахъ!  Уменьшая 
расходы  па  податнихъ  ипспекторопъ  хотя  па  треть,  средства  дял 
организац1и  фабричной  инспекц!»  нашлись  бы,  т1змъ  болЪе,  что  !ггв 
инспекторы  могутъ  исполнять  и  обязанности  по  пров+фк'й  иодоюд- 
наго  обложен|'я  фабрикъ  и  заводовъ.  У  иасъ  есть  фабричная  ин- 
саекЦ1л  для  горнмхъ  заводовъ  и  промысловъ  и  тЪ  же  инспекторы 
ваблюдаютъ  за  исправнымъ  поступлен1емъ  горныхъ  податей. 

Фабричное  присутств1е,  по  нашему  мн1}1пю,  учрежден1е  также 
излишнее,  разъ  есть  губернское  правление.  Достаточно  было  пре- 
образовать аосл-Ьдпве.  Теперь  же  столько  устроено  и  еще  задумано 
губернскихъ  присутствий  и  все  и»ъ  одиихъ  и  гЬхъ  же  лицъ  (.гу-- 
бернаторъ,  проку110ръ,  предсЬдатель  земской  управы  и  т.  д.),  чп> 
посл'Ьднимъ  сио1)о  не  будетъ  хватать  дней  и  часовъ  зас15дать  вт» 
этихъ  ирисутствьнхъ,  даже  оетав.11ЯЯ  свои  прямыя  обязанности 

Новый  проектъ  сохранилъ  рабочую  книжку,  но  услов1я  пай 
копфыя  рабочв»гу  должны  быть  заран'Ье  изикстны  и  въ  книж1 
прописаны,  онъставип.  въ  зависимость  отъ  правилт»,  утвержденныхъ 
фабричным!.  инсиект01юмъ,  а  въ  случае  спора  фабриканта  съ  по- 
сл'Ьдннмъ,  фабричнымъ  ]|рисутств1емъ;  равныиъ  образомъ  ипсаекторъ 
же  утверждаегь  ранмТ.])Ы  п1трафовъ  и  вычетовъ,  кото])ые  въ  общемъ 
итогЬ  ие  должны,  однако,  превосходить  изв-Ьстной  части  заработной 
платы.  Последняя  не  можетъ  отв'Ьтствовать  и  :1а  друпе  долги  ра» 
бочаго  бол11е  ч^^мъ  дъ  одной  трети. 

Ни  на  как1Н  работы,  кром^^  озваченпыхъ  въ  услов1И  найжа, 
рабоч1й  употребляемъ  быть  не  можетъ, — статья,  которая  наверное 
подастъ  поводъ  къ  пререкан1лмъ,  въ  виду  трудности  предусмотреть 
иныя  работы.  Въ  счетъ  заработной  платы  райоч1й  не  можетъ  полу- -* 
чнть  ничего,  кром-Ь  наличныхъ  денегъ;  сроки  выдачи  посл'Ьд! 
также  регулируются  закономъ;  затЬмъ  рабочей  не  можетъ  бып 
уполенъ  безъ  предупрежден1я  по  крайней  мЬр-Ь  за  дв-Ь  лед^и 
безъ  предупр«жден1я  же  за  дв^  недели  фабрикантъ  не  мохетъ  Н1а| 
сокращать  числа  рабочихъ  дней,  ни  уменьшать  числа  рабочмхгг: 
часовъ  и  вообще  какимь  бы  то  ни  было  косвеннымъ  путемъ  умен^.^' 
шать  заработную  плату. 

Весьма  важно  также  нововведен1е,  состоящее  въ  томъ,  что  вгЬ  ^ 
штрафы  и  вычеты  съ  рабочихъ   за    прогулы  и  лорчу    матер»а.1оте 
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()(гдутъ  поступать  не  въ  пользу  фабрикантовъ  и  заводчиковъ,  а  въ 
осо(>*^^  въ  каждой  губерши  благо гворительние  ваииталы.  Съ  исроаго 
взгл-^'Д*  эта  м'Ёра  не  совсЬмт.  справедлива,  ибо  отъ  прогуловъ  и 
пор-«*  я  млтер1аловъ  страдаетъ  фабриканта,  который  нич^ыъ  не 
о(«гс«'ветсл  визпагражденпммъ  за  понесенный  убытокъ,  но  такое  по- 
(«га-^овлеше  сдЬлано  въ  виду  того,  что  иног1е  фабриканты  слишкоиъ 
тх^  злоупотребляли  штрафами  и  позгощью  посл'Ьднихъ  просто  со- 
мя.'Шали  условленную  зарап^^е  заработную  плату,  случалось,  на  40 
^ро'СД-  Это  и  было  главною  причиною  волнеи1й  на  фабрившхъ,  со- 
цро'у'ождавшнхсн  не  ркдко  прискорбными  насил1нии. 

Холи  фабриклнты  и  заводчики  въ  данномъ  с-|уча'Ь  теряютъ,  то 
ив'Х^ресы  ихъ  съ  лихвою  вознаграждаются  въ  другой  стать'Ь  закона. 
|А    именно,  хотя  рабоч1е  также  не  им'Ьготъ  права  оставлять  работы 
|б€31«  соглас1Я  хозяина,  не  предупредивъ  за  диЬ  недЬли,  по  въ  томъ 
I  случаЬ,  когда  хозяева  за  свои  отказы  подвергаются  ответственности 
гражданской,  рабоч1е.  въ  изъят1е  изъ  обп1аго  порядка,  подвергаютсл 
ответственности  уголовной.   Они  могутъ  быть   приговариваемы  къ 
аресту  отъ  одного  до  трехъ  мЬсяцевъ.    Это   весьма    практическое 
средство,  которое  отчасти  въ  интересахъ  и  рабочихъ.  Само  собою, 
есди  оставлен1е  работы  произошло   всл+.дств1е  стачки  и  сопро- 
(алось  д1'.ян1емъ,    воспрещаемымъ  закопомъ,   то  наказан1е  уси- 
ливается. 

Въ  частности  можно,  конечно,  сдЬлать  къ  закону  не  мало  ва- 
>ча.н]й,  но  въ  оби1емъ  онъ  представляетъ  значительный  шагъ 
[ередъ  въ  нагаемъ  весьма  отсталомъ  и  неполвомъ  фабричвомъ  за- 
ковод&тельств^.  11ри  составлея1И  закона  было  принято  во  внниаше 
в  «ги'Ьте  представителей  нашихъ  фабрикантовъ,  по  подобныя  за- 
коны никогда  нельзя  0II,'1^нить  иначе,  какъ  въ  практическомъ  при- 
1С'Ьнен1и;  на  бумагЬ  можно  сочинить  вещь  очень  хорошую,  которая 
совсЬмъ  потомъ  окажется  неприложимою  въ  русской  д-Ьйствитель- 
ностн.  Регламентация  промышленности  въ  особенности  трудно  под- 
дается кабинетнымъ  измышленхямъ. 

Многое  зависитъ  и  отъ  персонала  фабричной  инспекц1и.  Главный 
юпекторъ  фабрикъ  издалъ  объемистый  отчетъ,   гд-Ь  цЬлая  глава 
посвящена  о6ъяснен1Ю,  почему   фабричная   инснекц1я    поручена   у 
вась  не  спец1алистамъ  зтого  д^ла,  а  докторамъ,  педагогамъ,  адво- 
капг&мъ  и  т.  п.  диллетантамъ.  Очень  можетъ  быть,  что  дЬлать  та- 
кой выборъ  вызива^юсь   какими-либо   высшими   сообршкевхями,  во 
I  вЪтъ  сомн'Ьп1я,  что  съ  самаго  начала   прим'Ьпен1я  новаго  фабрич- 
ваго  закона  возникли  между   |}1абрикантами   и    инспекцгею   прере- 


кап1я,  котория,  обостряясь  все  и()л1.в   и   бох-Ы,   но  цройлугь  бс 
слЬдпо  ни  взаимныхъ  отнот(>1пихъ    хозяевъ  и  рабочихг   и  пооощ^ 
на  ход'Ь  фабричнаго  дЬла.  11олемическ1я  статья  \\ъ  циц-ч!- радикал! 
инхъ  МОСКОВСКИХ!»  гпзетдхъ  съ  одной  стороны,    оффи1иалькмя  жа^ 
лобм  яа  фабричную  и}1спекц1ю,    нсл'кдстп^е   ея   д'Ьйста1Й  несогд! 
нпхъ    съ  »акономъ,    ие  приыосищихъ    никакой    иоль;1ы   рабочиш 
иъ  защиту  которихъ   она  цыступаеп) — съ  другой,    породили  кид1 
какой-то  борьбы,  радующей  многихъ.  яНлкпнець-то  и  наши  рабо- 
116  дождались  своего  19-го  фец1)аля''! — аосклицалъ  члевъ  фаорич:^ 
||а1о    присутств1я  московскаго  округа,   прокурора  окружного  судн.^ 
г.  Обнйнск1й,  т,  „Юридическоиъ  ВЬствикЬ". 

Подобное  тенденсиоаное  отвошеа1е  въ  (|)ибричному  ооиросу 
гторони  круинаго  агеига  праоител-стиа,  имЬющаго  прямую  воз- 
можность дЬЙствопать  нъ  области  фабричной  ироыышлонности  ^ 
чрезимчайпо  характерно.  А  такъ  какъ  голосъ  ироку|юра  ве  ш 
ллотсл  иск-1ючит1'льнимъ,  а  паоборотъ,  характерилуоть  собою, 
с()жал'Ья1Н),  настроен1е  большинстиа  дЬятолей  •(тбричной  инсиекцш^ 
то  не  мудрено,  что  дМств1я  ииспекщи  уси'Ьли  уже  по:1буднт|| 
к|)айнее  неудовол1.сти1е  какъ  между  <1»абрикаптаыи,  такъ  и  нъ  сред! 
самихъ  рабочихъ  и  между  последними  уже  били  случаи,  кша 
пеудовольстше  это  выразилось   въ  острой  «{'ормЬ- 

Н1)Тъ,  спора,  что  цралительство  им'Ьетъ  не  только  ирино,  не 
и  обязанность  регулиропать  отношепая  хоаяепъ  и  рабочихъ.  11с 
М1':кду  полною  свободою  и  тЬсном  регламепта1иею  —  нромежутов! 
огромный,  и  у  насъ,  гд'Ь  столько  л'Ьтъ  на  этогъ  ареднеть  но  обра 
1П,алоск  1и1имап1Я,  переходъ  отъ  снободы  къ  рвглатепта1ми  долженъ' 
Л'Ьлаться.сь  большою  осторожностью  и  иаллвжаш.ииъ  тактомъ,  иначе, 
могуть  получиться  результаты  нежелательные  и  пряно  даже  ирс 
тивуположпые  ожидаемммъ.  Ото  ужъ  было  видно  на  приложеии 
закона  о  работ!^  малолЬтпихъ,  который  благодаря  л'Ьйстиимъ  Я1 
сиоБ1ии,  привелъ  кмЬсто  ограждения  участи  малолЬтокъ  къ  пог 
лонному  и:)гнаи1ю  ихъ  съ  ииожества  фабрикъ.  Славянская  ишгу\и 
но  ел  п])Ождеппой  распущеипости  трули11е  11се1'о  подчиняется  ще 
нетильной  рогламеита1ии.  11о:п'ому  папш  ипсмектора  твердо  должщ 
помнить,  что  1е  т1сих  е81 1'еппепп  11и  Ыеп  и  не  спкшить  усердстн 
пять,  а  т'Ьмъ  бол'1.и  ныходя  ла  раикн,  указаоныя  вакопомъ. 

К'Ь  числу  каиинетнихъ  фаатаз1й  относятся,  по  нашему  ми'Ь|пю, 
исЬ  проекты  у1)егулироваи1я  кустарной  нромишленпости.  Иощюсь 
ней  теперь  модный,  опъ,  впрочемъ.  столь  такопымъ  очень  нелавпс 
Кще  Л'Ьп>  Л1<яднат]>  пять  няяядъ  о  кустарной   |[ромын1лепяости  щ 


крестьяпъ  паши  низшая  «ислопш  тавь  обеапечепи,    что  находятсл 

'       вн-Ь  вл1лн1й  Б^скихъ  бы  'ГО  ни  было  кризисов'ъ,  по  непродолжитель- 

'       вый    опытъ   докозалъ,    что   въ   фабркчно-заволсБкхъ   ыЬствостлхъ 

вад^ы  прокормить  населен!»  пе  могугь,  они,  или  скорЬе  илатежи 

за  вихъ,    иногда  даже  въ  тягость  врестьлнамъ  н  воиросъ  о  рабо- 

^н  9еуъ  пра1етар1атЬ   саиъ  собою  возникаеть    въ    1*осс1и  съ  твеличе- 

^■В1емъ  населен!»,    съ    расширен1емъ  промышленности  и  сь  прекра- 

^р1це81емъ  црехнихъ  патр|архальныяъ  отношешй,   когда   заподчикъ, 

"который  былъ,  но  большей  части,   пом1}и1икомъ,    корннлъ,   лечилъ 

Ы  иризр'Ьвалъ  своихъ  рабочихъ,    аяносилъ  за  нихъ  подати,  дякалъ 

даровой  л-Ьсъ,  покосы  и  пр.,  требуя  вааIи^нъ  обязательнаго  труда. 

^^       Волнев1я,   6ывш1я  на  разныхъ  фабрикахъ,    и  особенно  во  Вла- 

^В[им1рской  губернии,    указали    ва   необходимость  заняться  и  этимъ 

^В^оироооиъ,    пересмотреть  суш.ествув>Ш1е  законы  о  вайм-к  рабочихъ 

лля  фабри къ  и  заводовъ  и  составить  новое,    бол^е  общее  законо- 

Т1оложеи1е,    отвечающее  совромеинымъ  услов1ямъ.    Съ  этою  ц-Ьлью 

<>ыла  образоиана  комисс1я  подъ  предсЬдательствомъ  тайнаго  сопГ.т- 

Ж1мка  Плеве,  и  выработанный  ею  п[н>ев'1'ъ  обратился  въ  законъ. 

Въ  общемъ  :^аконъ  этотъ  включилъ  въ  себя  суш,естиовапп11я  по- 

1Новлеп1я  о  найи'Ь  рабочихъ,  но  нначительно  развилъ  ихъ  и  до- 

юлиилъ.    притомъ  почти  исключительно   въ   интересахъ    рабочаго 

^^!0п1я.    ^Заботливость   о    посл^^доемъ   проглядмваетъ   въ  каждой 

Ь'Ь  и  какъ  законодательство  создало  у  пасъ  мало-по-малу  ияъ 

гьявскаго  землевлад'Ьн1л    привиллегированный    видъ   собствен- 

мости,    такъ,   но   новому   закону   заработокъ    фабрнчво-заводсиихъ 

|^^рабочихъ  (8а1а1ге).    который  западные  писатели  называли  ,послЬд- 

^киимъ  видоиям'кнен1емъ  рабства»,  становится  въ  иввЬстной  степени 

^■лривиллегировавныыъ    видомъ   дохода,   неприкосновеннымъ  въ  из- 

^Вфг1иггной  его  части. 

^Т       Для  обезпечен1я  интересовъ   рабочаго  сослов1Я    учреждена  <|»*- 

бричная  инспекщя  и,    какъ  апвлля1ионная  для  иослЬдней  ппстан- 

Шя — губернсия  пофабричнымъ  д"Ьламъ  прнсутств1Я,  Всл-Ьдспне  пе- 

^^достатка  денегъ,    на  первый  разъ  инспекцт  учреждены  только  нъ 

^■губерншхъ  московскаго,    петербургскаго    и    владим11)скаго  «[щбрич- 

выхъ  райововъ,    хотя  не  следова.10  лишать  большую  часть  Госс1И 

^^еа  услугъ.  Средствъ  же  для  органи:)ац1и  подобной  ияспекц.1и  у  Ми- 

^■иистерства  Финавсовъ  допаточво.  Оно,  во-первыхъ.  могло  уоотре- 

1^^бит1.  для  этого  деньги,    ассигнопанныя  па  инсиекц1и  работы  мало- 

^Нк-Ьтныхъ,  ибо  въ  двойной  и  испек  (Ци  фабрики  не  нуждались,  зат11вгь 

^главный  средства  могли  дать  давно   ожидаемое  и  всячески    гормо- 
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об^ды*  у  Донона  есть  торясестпо  его  еп'^дЬн1Й  въ  оГ»'Ьихъ  отраслях,^ 
знавш)  по  части  иолитической  экоиом1и,  застывшш  ии  (}">рмула1 
30-хъ  годовъ,  считаются  иными  младенческими,  но  вЬдь  и  уст&1 
млнденцевъ  гласить  иногда  истина.  А  въ  данномт.  случаЬ  г.  Безо' 
бразовъ,   ИЗУЧИВШ1Й    кустарную    промышленность  въ  России   не  ва 
оО^х&хъ,  а  на  дкл'Ь,  вполпЬ  правъ. 

По  мн1;н1Ю  почтеныаго  акадвниха,  суи^ность  кустарв&го  промн- 
шленнаго  занлия  заключается  «т»  томъ,    что  оно  не  естт.  система- 
тически  устроенное  съ  коммерческою  ц'Ьлью  промышленное    нред^^Й 
пр1ят1е,  а  ест1.  пе  что  иное  какт.  обычай,   обрядъ,    навыкъ  жизптг^^ 
съ  которыяъ  неразрывно  живеть    производитель,    какъ  со  веякимх 
другимъ  обычаемъ,  бессознательно  ему  прирожденнымъ.   Такъ  или 
иначе  начавшись,    кустарное  прои:шод(т»о  сростается  съ  народно 
жизнью,  д-Ьлается  въ  ней  самобытнымъ,  невольпымъ  запят1еыъ.  ю 
торсе   не    придумано    и    не    предпринято    производителемъ,    ка 
нужное,  выгодное  ему  занят1е.  ,Онъ  можетъ  разлучиться  съ  ни 
какъ  можетъ  разлучиться  со  всякимъ  обычаемъ,  но  только  при  не 
личайшихъ  нравственныхъ   усил1яхъ  и  жертпахъ,    можетъ   и   про- 
должать это  занят1е  всю  спою  жизнь,  и  обучать  ему  Д'Ьтей  и  ввпЯ 
ковъ,    хотя  бн,    съ   иерем'Ьиого   акономичсскихъ   обстоятельствъ    ^1 
услов1й  времени,  оно  его  разоряло  и  опъ  бы  отъ  него  хозяйственно 
погибалъ  со  всЬиъ  своииъ  потомствомъ. 

Отсюда  самый    отличительный    наружный    приннакъ    кустарни- 
чества: оно  связано  исторически  съ  самымъ  бытомъ  народа  и,  но- 
добно  пс+.мъ  на110днымъ  обычаямъ  и  нравамъ,  распрострапяетел  въ 
населен1яхъ  эпидемически,    какъ   всякая    психическая,    племенная 
наклонность  отъ  одного  къ  дру10му  н  въ  прострапств1>   (по  с(хЛ. 
ству,  въ  географическихь  районахь)  и  во  времени   (по  насл'Ьдст 
и  предан1Ю).  Оно  распрострапяетел  своею  стих1йною  силою,  тюпре 
всякимъ  противоположннмъ  экономичрскимъ  услов1ямъ  дапнаго  про- 
изводства,—распространяется.  наприм11ръ,  когда  исЬ  иромышленны 
обстоятельства  сделались  крайне  для  пего  невыгодны. 

Черезъ  усиленное  ир€длолсен1е  товара,  кустарное  и1юизводст1 
сбиваегь  Ц'Ьны,  тогда  какъ  спросъ  на  товаръ  и  безъ  того  сокр| 
тился,  когда  сырые  матер1алы  вздорожали,  когда  конкуррепщя  др; 
гихъ,  бол-Ье  дешевыхъ  н  бол-ке  доброкачествен ныхъ  (напр.  фабри 
ннхъ  и  машинпнхъ)  изд1и1й  м'нетаетъ  это  производство.  СовсЬ 
наиротивъ  случается,  что  кустарное  производство  сокряи1аетС11 
даже  исчезаетъ,  вопреки  всякимъ  промышленнымъ  разсчетамъ,  ког 
спросъ  па  его  произведения  возпикаетъ  вновь  или  усиливдетсл.  На- 
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будугь  поступать  ие  въ  пользу  фабрикантовъ  и  заводчиковъ,  а  въ 
особые  въ  каждой  губерши  благотворительные  1каиигалы.  Съ  иерваго 
взгляда  эта  м'Ьра  не  совсЬмъ  справедлива,    ибо  отъ   прогуловъ   и 
ворчи    матер1аловъ   страдаетъ    фабрикаптъ,    который   нич'Ьмг    не 
оставется  вознагражден нымъ  за  понесенный  убытокъ,  но  такое  по- 
становлете  сд'Ьлано  въ  виду  того,  что  мног1е  фабриканты  с-тншкомъ 
^же  алоуаотреблялн  штрафаии  и  номощью   посл'Ьднихъ  просто  со- 
кращали условленную  ааран-Ье  заработную  плату,  случалось,  на  40 
проц.  Это  и  было  главною  причиною  волнен1Й  па  фабрикахъ,   со- 
ровождавшихса  не  ркдко  прискорбными  васил1лхи. 

Если  фабриканты  и  заводчики  въ  данноиъ  случаЪ  те1хаюгь,  то 

нтересы  ихъ  съ  лихвою  вознаграждаготсл  въ  другой  стать'Ь  закона. 

,А   нмевно,  хотя  рябоч1е  также  не  имЬютъ  права  оставлять  работы 

I  Сеагь  соглас1я  хозяина,  не  и1>едуиредивъ  за  дв-Ь  яед-Ьди,  но  въ  томъ 

^клуча-Ь,  когда  хо:{яева  за  свои  отказы  подвергаются  ответственности 

^К'раждансБОЙ,  рабоч1е,  въ  ияъят1е  изъ  обп1,аго  порядка,  подвергаются 

^мзтв^тстнепности  уголовной.   Оии  могутъ  быть   приговариваемы  къ 

[     Ж1рвсту  отъ  одного  до  трехъ  м^сяцевъ.    Это    весьма    практическое 

«редство,  которое  отчасти  въ  интересахъ  и  рабочихъ.  Само  собою, 

"ЧТО  если  ост11Влеи1е  работы  произошло   всл'Ьдств1е  стачки  и  сопро- 

:юождалось  деян1Рмъ,    воспрещаемымъ  закономъ,   то  наказаше  уси- 

-ливаетел. 

Въ  частности  можно,  конечно,   сделать  къ  закону  не  мало  за- 
згЬчан1Й.    но  въ  о|1щемъ   онъ    представляетъ   значительный   шагъ 
~ваередъ  въ  вашемъ  весьма  отсталомъ  и  неполномъ  фабричвомь  за- 
1        конодательств^.  При  состанлеп1и  закона  было  принято  во  вииман1е 
и  маЬте  представителей  пашихъ  |{)абриБантовъ,    но  подобный  за- 
I       кояы  никогда  иел1,зя  оценить  иначе,  какъ  въ  практическомъ  при- 
^В  1гЬаеши;  на  бумаг!-,  можно  сочинить  вещь  очень  Х01юшую,  которая 
^^  совс'Ьмъ  потомъ  окажется   неприложимою  въ  русской  Д'Ьйствитель- 
вости.  Регламвнтац1я  промышленности  вь  особенности  трудно  под- 
дается кабинетнымъ  измып1лвн1лмъ. 

Многое  зависигь  и  отъ  персонала  ({)а6ричной  инспекцаи.  Главный 
^исаекторъ  фабрикъ  издалъ  объемистый  отчетъ,  гд"!  цЬлал  глава 
1хосвящена  объяснен!»,  почему  фабричная  инснекщя  поручена  у 
^асъ  не  спеп^алистамъ  этого  д-Ьла,  а  докторамъ,  педагогамъ,  адво- 
Нлт»мъ  и  т.  п.  диллетантамъ.  Очень  можетъ  быть,  что  дЬлать  та- 
^ой  выборъ  вызывалось  какими-либо  высшими  соображениями,  но 
х«1.ть  сомн-Ьн1я,  что  съ  самаго  начала  прим-Ьнен^я  новаго  фабрич- 
^ш'О  закона  возникли  между   фабрикантами   и    инспекц^ею   прере- 


б1>ака,  которые  кустари  ир1об|г1так}'гъ  для  себя,  а  глаииии  т&кпъ 
гдЪ  111)1об11'1\сти,  Нужепъ  кустаримъ  горюч1и  матер1а-7ъ,  кшша  мо- 
жегь  сколько  угодио  понижать  лЬсния  пошлинм,  топливо  обоп- 
дется  кустарю  изъ  каяеиныхъ  дапъ дороже,  чЬмъ  если  оиъ  ир1обр*- 
тс1'ъ  его  илъ  похищепиаго  казеннаго  или  11ом'Ь1цичыи'о  лЪса,  иди 
и.ть  л-Ьса,  срубленнаго  на  лЬсномъ  над^ш-Ь  гоеударственныхъ  к] 
Ст1лпъ,  безъ  иолкаго  1)азсчета  о  лЬсиомъ  хо:1ЯЙств'Ь.  Уаг1;мъ  иики» 
идеальный  кредитъ  во  сравнится  съ  кредитомъ  для  куста])я  то: 
кулака,  который  его  въ  сущности  эксилоатируегь,  потому  что  к 
лакъ,  давая  деньги,  6е|)етъ  въ  уилату  товаръ,  рискъ  продажи  коег 
остаиляегь  аа  собою  и  аат^мъ  зыаетъ  гд-Ь  этотъ  товаръ  сбыть.  Чи* 
новники  же,  раздавъ  кустарлмъ  деньги,  и  получивъ  въ  обезиечеа1е 
гтудди,  замки,  вед1)а,  полушубки,  съ  этими  гвоидамн  и  ведраыи 
так'ь  ва  рукахь  и  останутся. 

То  же  зан'Ьчап1е  иоаетъ  касаться  и  улучшеи1я  технической 
стороны  д'1иа  въ  кустарномъ  ироиаводстнЬ.  Очень  грустно,  конеч 
что  кустари,  очень  искусспые  но  своему,  лишены  нер11Дко  »леиепта 
ныхъ  даже  техническихъ  нозпан^й,  техническая  рутина,  истекающ^ 
изъ  су1н.ности  кустарваго  производства,  должна,  од иа  ко,  оставапди! 
его  неотъемлемою  принадлежностью.  Разъ  же  ва  казенный 
земсшй  счетъ  начиутъ  расаространять  въ  сред-Ь  кустарей  усове] 
шенствованные  техническ1е  процессы,  то  съ  одной  стороны  убью' 
и  разорятъ  остальное  кустар1гое  населеше,  незнакомое  съ  эт 
нроцессиин,  но  занимающееся  тЬнъ  же  производствомъ,  съ  другой 
заставить  очень  быстро  кустарей  перейдти  въ  ненавистное  рада- 
кальнимъ  писателямъ  и  чивовникамъ  капиталистическое  ироиа- 
В0ДС11Ш.  И  въ  настоящее  время  можно  указать  въ  Росс1и  не  нало 
отраслей  кустарнаго  производства,  который  перешли  пъ  фябричво 
заводское,  предаринимательскоб  производство  безъ  иснка1'о  нос 
роввяго  вд1дв1я,  одною  силою  вещей. 

Сравнивая  цифры  г.  Орлова ''^^^  съ  прежними  оффцд1альиыии 
отчет'ами,  видно,  что,  благодаря  покровительственно}! у  тарифу, 
действующему  въ  Россш  ненреривно  съ  1822  года,  наша  нроми- 
шленная  ароиуподнтельцость  ростетъ  очень  быстро,  и  фраза,  что 
„Росоя  есть  землед-Ьльческое  государство",  давно  отошла  въ  область 
предав1Й.  Црибавлля,  Л:иятскую  Росс1ю  и  горное  Д'Ь.10,  окаж^ггсл, 
что  при  ностоднной  фабричной   рабигЬ  около  ниллшиа  людей  но- 
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ПетврбургЬ  знали  пемнопе  спещалисты.  я  большинство  чяиовни- 
ковъ,  особенно  изъ  привилегированныхъ  учебнихъ  заведен!»,  наивно 
оолагя^ю,  что  кустарного  промышленностью  ироыичеики  называется 
искусстно  ходить  съ  дамами  иъ  кусты. 

Открыли  въ  кустарной  промышленности  Америку — новый  исто- 
рическ1й  и  культурный  М1|гь  несколько  радиклльныхъ  нублициетовъ. 
Не  будучи  вовсе  знакомыми  съ  народнынъ  битомъ,  они  вообразили 
въ  нашемъ  кустарнонъ  производств*  зачатки  какихъ-то  фаланстеровъ, 
которые  при  надлежащей  организац|И  не  только  убьготт.  соперни- 
чество „проклятаго  капиталистическаго"  производства,  но  въ  бу- 
дущемъ  облагод'Ьтельствуютъ  рабочую  массу  и  въ  Роти.  и  въ 
ц'Ьломъ  св^тЬ.  До  чего  доходило  нев-Ьжество  апостоловъ  этой  новой 
экономической  револющи,  видно  изъ  того,  что  они  полагали,  будто 
кустарное  ироиаводство  есть  сиец1альнал  принадлежность  Росс1и, 
а  между  тЬмъ  кустарное  производство  къ  большей  или  меньшей 
степени  существуеть  во  всемъ  м1р'Ь  и  до  сихъ  поръ  благополучно 
"здравствуетъ  даже  въ  Лнгл1н.  Подобное  же  невежественное  пвз- 
нап|е  приписало  иск-тючительпо  Росс1и  морское  влад-Ьн^е  землею  и 
лртели. 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  агитац1я  въ  пользу  кустарной  промы- 
шленности сд^ала  свое  дкзо:  учредилась  по  обычаю  комисс1я,  под'ь 
иредс^дательствомъ  отставнаго  фритредера  I'.  Андреева,  начали 
1эдаватьсл  на  казенный  счетъ  томн  „трудовъ"  (;}то  тоже  своего 
рода  кустарное  производство  петербургскнхъ  чииовникопъ),  а  за- 
тЬыъ  стали  поговаривать  уже  объ  учреждении  какой  яибудь  кан- 
иеи1яр1И  съ  приличпимъ  штатомъ  для  надлежащаго  покровительства 
кустарной  иромышленпости.  ВсЬ  „краснокож1е''  рПуТуются  такимь 
адмысламъ,  прозрЬвая  о6ращен1в  уломскихъ  кузнецовъ  и  мстерскихъ 
^гоиазовъ  въ  рабочихъ  „нац10на.1ьныхъ  мастерски.хь";  мм  же  р'Ь- 
шительно  не  видимъ,  въ  какой  4'орм'Ь  можетъ  быть  оказано  прави- 
тельствомъ  и  его  органами  возд'Ьйст1пв  на  кустарную  промышлен- 
ность. Чтобы  оц-Ьнить  затруднительность  правительственнаго  вме- 
шательства и  рвгламептал.1и,  надобно  только  вникнуть  въ  су1ияость 
этого  д1'.ла.  О  кустарной  промышленности  существуетъ  уже  почти 
литература  (изданъ  даже  ей  особый  указатель),  но  изъ  всего  на- 
печатанваго  никто,  кажется,  ясн^е  и  трезв1'.е  не  взглянулъ  на  во- 
просъ,  какь  В.  II.  Безобразовъ  въ  его  любопитномъ  и,  къ  сожа- 
лен1Ю,  мало  кому  изв-Ьстномъ  „Отчет*  о  всеросс1йской  художествен но- 
иромышле'нпой  выстаик!;  1882  года".  Хотя  возэр^нЫ  плодовигаго 
икономистл    и    искуснаго    гастронома    (изпЬстпые    „экономические 


ГЛАВА  XIV. 


Сепаратизмъ  и  инородцы. 

Уврабн1н))ИЛ1.ство.— 11ольск1л  вдлш31Н.— Голь  а^мцсвъ  въ  Росс1а.— ЦрнбвлтИс 
край  в  Дерптск!б  универсвтвтъ,— Ииостраниы. — Арилие.— Туркесгаи*. 

Росс1и  бол'ке  двухсогь  л'Ьтъ  недеть  завоеиительную  политику, 
неудивительно,  что  вопросъ  о  сепаратизм!.  н-Ькоторихг  не  совсЬмъ 
еще  плотпо  силотившихся  частей  11ыиер1и  и  объ  инородцахъ  весьма 
важеп'ь.  Ему  одпоиу  сл-Ьдовало  бы  посвятить  ие  главу,  а  Ц'Ьлую 
книгу,  Д&  и  въ  кпигЬ  не  исчерпать  всего  обширнаго  вопроса. 

О  непорыальоамъ  положепаи  Фиплявд1и,  создивномъ  милостью 
Александра  I,  иы  говорили.  Достаточно  сказать  что  шведсЕ1Й  вуль- 
тур4  была  отдапа  зеиля,  гд*  еще  въ  XIV  стол'Ьт1И  была  уч1>еж- 
дена  прапославпал  ко{)€льская  е11арх1я.  Изъ  другихъ  присоедипоп1Й 
Госс1и  Малороссия  считалась  саиымъ  ирочнииъ,  пока  такъ  назы- 
ваемые украиыофилы  (со»дан1е  нашей  же  дурной  школы)  не  подняли 
вновь  вопроса  объ  этомъ  соединеп1и. 

8-го  января  1П54  г.,  посл-Ь  продолжительпыхъ  пере1'оворо 
гд11  всегда  осторожное  московское  правительство  высказывало 
раздо  ыея-Ье  охоты  принимать  въ  свое  подданство  казаковъ,  не; 
казаки  показали  стремлен1л  подчиниться  Москве,  торжественно  и 
добровольно  свершился  актъ  соединен1я  Ы&лщюсш  съ  Велико- 
росс!еЙ,  ув^ков{>чеивый  теперь  прекрасвыиъ  памятнихомъ,  В08- 
двигнутымъ  въ  К1ев4.  Невольно  представляется  воп|юсъ:  изме- 
нилось ли  иоложев1е  вещей,  которое  двести  тридцать  пять  л'Ьтъ 
назадъ  значительную  часть  малорусскаго  племени  заставило  ис- 
кать спасенья  '^въ  [гЬсномъ  сближеы1и  съ  госуда^ютвомъ  иосков- 
скинъ?   Заг11мъ   и^юиграла   или    выиграла  та  землица,  что  ног 
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аатьсл  тогда  полунезависимой  Малороссией  —  готовая  впрочемь 
'^датьсл  съ  отчаяп1я  татарскому  хану — огь  соединен1я  съ  Велико- 
^осс1ей  и,  наконецъ,  жива  ли  еще   идея    Богдана   Хмельаицкаго, 
Какъ  политическая  сила? 

За  дв-Ьсти  л'Ьтъ  Польша  утратила  свою  независимость  и  воепно- 
лрстократическая  реснублива,  державшая  въ  своихъ  рукахъ  ыил- 
лшы  русскаго  и  литовскаго  народа,  перешла  въ  область  исторги, 
во  далеко  польщизна  и  1езуитсв1й  духъ  не  утратили  своего  зна- 
чей1Я  и  еще  въ  1863  г.  серьезно  подымался  вопросъ  о  пожертво- 
.лан1и  для  ньхъ  значительной  части  Западной  Росс1И.  Ми  не  го- 
фимъ  уже  о  малороссахъ  Захолиской  Руси,  которые  и  до  сихъ 
>ръ  оффиц1ально  включены  въ  :Царство  Польское  и  пользу  юте» 
всякаго  съ  ихъ  стороны  желания  Т'Ьми  остатками  старо-поль- 
|й  государственности,  которые  сберегаются  еще  въ  губери1яхъ 
^ивис.гянскихъ. 

Но  если  и  считать  Польшу  окончательно  исключенною  иаъ 
^лолитическихъ  фактороиъ,  которые  могутъ  неред'Ьлывать  карту 
»даей  Европы,  то  и  въ  такомъ  случа11  га180П  (1'ё(;гв  сл1ян1я  Руси 
10Й  и  северной  нисколько  не  потеряло  своего  значен1я.  Самал 
[олъша  и  составная  часть  ея,  Литва,  при  посредств-Ь  которой  ма- 
лороссы и  попали  въ  подданство  поляковъ,  собралась  во-едипо  и 
укхгЬиилась,  какъ  военное  оруд1е  нротивъ  напора  германцевъ,  на- 
ч^авшихъ  съ  X  и  XI  вЁка  быстро  распространяться  на  Бостокъ. 
Политичесшя  обстоятельства,  въ  особенности  религюзныя  смуты, 
ослабили  одно  время  давление  германсааго  племени,  но  во  второй 
половин-Ь  XIX  стол'Ьия  мы  явились  свидЬтелями  новаго  разцвЬта 
в'ЬхецБИХъ  силъ.  Герман1я  заняла  такое  п]х>чпое  и  могущественное 
положение  въ  середин-Ь  Европы,  им-Ьеть  такой  избытокъ  свобод- 
ны» рукъ,  что  никакое  второстепенное  сивянское  государство  не 
удержится  нротивъ  нея,  какъ  не  удержались  въ  свое  время  про- 
тявъ  напора  в1>мцевъ  западныя  славянск1я  монарх1и.  Короче  го- 
ворг,  малороссы,  какъ  и  поляки,  если  желаютъ  сохранить  свою 
славянскую  физ1'оном1ю,  если  не  хотятъ,  чтобы  ихъ  постигла  при- 
^сжорбная  участь  славянъ  полабскихъ  и  прнбалт1йскихъ,  совер- 
аеано  онЬмеченныхъ,  то  имъ  ничего  не  остается,  какъ  и  впредь 
•  держаться  яДаря  восточнаго,  православпаго".Таковъ  роковой 
-заховъ  нстор1и,  и  малейшая  рознь  будетъ  гибельна  для  отщепен- 


Воаросъ  о  выгодахъ  и  нотерахъ  малоросо'йскаго   племени  отъ 
'соеднвея1Я  съ  Москвою  —  вопросъ  весьма  деликатный  и  сложный. 
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бракА,  которые  кустари  ир1обрЪтаютъ  ддя  себя,  а  глаипое  зна| 
ГД+.  ар!об]»'Ьсти.  Нуженъ  кустарнмъ  горюч1й  матергалъ,  казна  мо- 
лсетъ  сколько  угодно  ионижать  дЬеыыя  пошлины,  тоилиио  обоГг- 
детсл  кустарю  изъ  казепныхъ  дачъ  дороже,  ч'Ьнъ  если  овъ  пр)обр^- 
тегь  его  изъ  похищеннаго  казениаго  или  пом'Ьш.ичьяго  л'Ьса,  иди 
и.т1>  Л'Ьса,  срублевваго  ва  л-Ьсиоиъ  вад^л-Ё  государственвыхъ  кре>1 
стьяаъ,  безъ  всяваго  разсчета  о  л'Ьсвохъ  хо;)лйств1|.  ЗагЬиъ  вмвавой' 
идеальный  кредитъ  не  сраввится  съ  креднтомъ  ддя  кустаря  того 
кулака,  который  его  въ  сущности  эксплоатируетъ,  потому  что  ку- 
лакъ,  давая  деньги,  беретъ  въ  уплату  товаръ,  рискъ  продажи  кое1>1 
оставляетъ  за  собою  и  аагЬмъ  знаетъ  гд'Ь  этотъ  товаръ  сбыть.  Чи' 
новники  же,  раздавъ  кустарнмъ  деньги,  и  получивъ  въ  обезпечви1в 
гиозди,  занки,  ведра,  полушубки,  съ  этими  гвоздями  и  ведрами 
такь  ва  рукахъ  и  останутся. 

То  же  9ам'Ь<1ан1е  11о;кетъ  касаться  и  улучшеы1я  текпической 
стороны  д'Ьла  въ  кустарвомъ  производстп'Ь.  Очень  груство,  ковечно, 
что  кустари,  очень  искуссные  по  своему,  лишены  нер'Ьдко  элеиентар- 
пыхъ  даже  техническихъ  иознав1й,  техническая  рутина,  истекающая 
изъ  сущности  кустарнаго  производства,  должна,  однако,  оставаться 
его  неотъемлемою  принадлежностью.  Разъ  же  на  казенный  илн 
зеиск1Й  счетъ  начнутъ  распространять  въ  сред'Ь  кустарей  усовер- 
шевствовавные  техничесше  процессы,  то  съ  одной  стороны  убьютъ 
и  разорятъ  остальное  кустарное  населеп1е,  незнакомое  съ  этими 
процессами,  но  занимающееся  т^иъ  же  производствомъ,  съ  другой — 
заставнтъ  очень  быстро  вустарей  перейдти  въ  ненавистное  ради- 
кальнынъ  нисдтеляиъ  и  чиновникамъ  капиталистическое  ироиа- 
водство.  И  въ  настоящее  время  можно  указать  иъ  Росс1и  не  мало 
отраслей  кустарнаго  производства,  которыя  перешли  въ  фабрично- 
заводское,  предпринимательское  производство  безъ  всяваго  посто- 
}юнняго  ВЛ1ЯН1Я,  ОДНОЮ  СИЛОЮ  вещей. 

Сравнивая  цифры  г.  Орлова*)  съ  прежними  оффцц1адьвымн 
отчетами,  видно,  что,  благодаря  покровительственному  тарифу, 
д-Ьйствующему  въ  Росс1и  непрерывно  съ  1822  года,  наша  иромц- 
шленпая  нроизводительность  ростетъ  очень  быстро,  и  <|)раза,  что 
„Россхя  есть  землед'Ьльческое  государство",  давно  отошла  въ  об.1асть 
првдаи1й.  Прибавляя,  Аз1ятскую  Росс1Ю  и  горное  д-Ьло,  окажется, 
что  при  аостолыной  фабричной   работе  около  миллиона  людей  ио- 


*)  П.  А.  Орловг.    Указатель   ||1абрлк'ь  в  заводовъ    ЕвропеИсвоА  Ро<;с1н    съ 
иар«'тпом1<  Польскимь  и  Белнкниъ  Княжествоиъ  Фнндйндскинъ. 
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иъ  писателей  и  ученыхъ  иалоросс1йскаго  происхождешя  съ 
Шестью  подвизались  въ  русской  литератууЬ  и  паук'Ь  и  принесли 
этимъ  оопутио  ве  малую  пользу  своей  родив^.  ЦерЕовь  ваша  всегда 
I  ^Ъла  множество  висшихъ  представителей  11алоросс1Йскаго  про- 
!  всхоацсн1я.  Въ  ХУШ  в^кЬ,  благодаря  вл'1ян1'ю  придворныхъ  ду- 
Ховннковъ,  ыалоросси  им^ли  даже  почти  моиопол1ю  занят1Я  выс- 
Шихъ  дуювныхъ  должностей,  монополию,  которой  завидовало  прочее 

(уоское  духовенство.  На  гражданскомъ  поприщ-Ь  множество  мало- 
1>ссовъ  достигло  самаго  високаго  о(1'фиц1альнаго  положения:  Без- 
|роДЕИ,  Кочубеи,  Разумовск1е,  Трощинск1е,  Паскевичи,  Дурпово, 
)онченки,  Завадовск1в  и  т.  д.,  н  т.  д.  занимали  первостепенные 
рты.  Въ  гражданской  слул^бЬ  огромное  число  чиповниковъ— изъ 
дороссовъ,  и  они  также  временами  монополизировали  свое  поло- 
\_  жен  16.  Въ  армж  нашей  число  унтеръ-офицеровъ  изъ  вхохловъ" 
>гда,  нропорцюнально,  болЬе  числа  представителей  другихъ  на- 
|лющ,ихъ  Росс1ю  племепъ. 

Конечно,  малороссы  обязаны  этимъ   полохен1емъ   своимъ   при- 
^днымъ  способностямъ:  серьезности  своего  характера,  настойчи- 
ги,  соединенной  съ  тонкостью  ума,   добродуш1Ю   съ  оттЬнкомъ 
_5)М0ра,  храбрости  на   войн-Ь,   но  это   показываегь,   что   никакихъ 
^ичивъ  они  жаловаться  пе  им-Ьють  и  что  желан1е  переяславльской 
1ди  быть  „все  едипо"   вполн'Ь   осуществилось:    никакой    разницы 
оравахъ  для  малороссовъ  въ  обще-русской,  семь*  нЬгь.  Напро- 
ь,  въ  гражданскихъ   законахъ   сохранены   даже   для    жителей 
1вшеб  Малороссии  Хмельвицваго  н-Ькоторыя  особенности   и   при- 
лдепи,  весьма,  вп1ючемъ,  незиачительныя. 
На   пос1*дп1й   изъ    поставленныхъ   нами    вопросовъ — отв'Ьтъ 
Квхе  негру деяъ.  До  сихъ  поръ  три  миллюна  малороссовъ,   насе- 
11СЩ1е  Червонную  Русь,  оторваны  отъ   общаго  отечества   и    ли- 
^иены  даже  своего   имени,   чтобы   носить    как1я-то  фантастическ1я 
ней  рутеновъ  или  руссиновъ.  Эта   интересная   часть  малорус- 
го  народа  ждетъ  еще  своего  Богдана   Хмельницкаго   и  своего 
Зыговскаго;  заря  освобождения  ея  не  занималась,  а  до   того   она 
1вувдена  отстаивать  самобытность  и  православную  в'Ьру  отъ  друж- 
1Г0  напора  культуры  немецкой  и  польско-1езуитской.  И  полудик1е 
цьлры,  и  молдаване,  и  гЬ  нмЬютъ  претензию — часть  прикарпат- 
Шхъ  малороссовъ  уловить  въ  н^дра  своей  фантастической  циви- 
&ц1и.  Правда,  на  этой  отрасли  малоросс1йскаго  народа,  нодъ  ви- 
^ДРМЪ  интеллигенц1й,  образовался  уже  легюй  палетъ  изм^йниковъ 
квдвству,   но  такое  явлен1е   пе   ново;   на  него   увазывалъ    ухе 
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ГЛАВА  XIV. 
Сепаратизиъ  и  инородцы. 

Уврайяифвльство.— 11ол1.ск1я  ииизш. — Роль  н^ицевъ  п  Росс1н.— ирнбалпйаоЙ^ — ' 
край  и  Дерптск!й  университет». — Иностранцы. — Армяне. — Туркест&жъ. 

Госс1я   бол^Ье  двухсотъ  л'Ьтъ  ведетъ  завоевательную  политику..^ 
неудивительно,  что  вопросъ  о  сепаратизн'Ь  н'Ькоторнхъ  не  совс^м^ 
еще  плотно  силотившихся  частей  Нипер1и  и  объ  инородцахъ  весьма 
важенъ.    Ему   одному  следовало  бы  посвятить  не  главу,  а  ц&|у0 
книгу,  да  и  въ  книгЬ  не  исчерпать  всего  обширнаго  вопроса. 

О  непорнальшиъ  положен1и  Финлянд1и,  созданномъ  милостью 
Александра  I,  мы  говорили.  Достаточно  сказать  что  шведсий  куль- 
туре была  отдана  земля,  гд'Ь  еще  въ  XIV  стол'Ьпи  была  учреж- 
дена православная  ко{)ельская  епарх1я.  Изъ  другихъ  присоединешй 
Росс1и  Малоросс1я  считалась  самымъ  прочнымъ,  пока  такъ  назы- 
ваемые украинофилы  (созданхе  нашей  хе  дурной  школы)  не  подняли 
вновь  вопроса  объ  этонъ  соединен1и. 

8-го  января  1654  г.,  посл^  продолжительныхъ  переговоровъ* 
гд'Ё  всегда  осторожное  московское  правительство  высказывало  го- 
раздо иен^^  охоты  принимать  въ  свое  подданство  казаковъ,  нежели 
казаки  показали  стремлвн1я  подчиниться  Москве,  торжественно  и 
добровольно  свершился  актъ  соедивен1я  Малоросс1и  съ  Велико- 
росс1ей,  увековеченный  теперь  прекраснымъ  памятникомъ,  вов- 
двигнутымъ  въ  К1еве.  Невольно  представляется  вопросъ:  нзм^ 
пилось  ли  положен1е  вещей,  которое  двести  тридцать  пять  д^тъ 
назадъ  значительную  часть  малорусскаго  племени  заставило  ис- 
кать спасен1л  "въ  [тесномъ  сближении  съ  государствомъ  москов- 
скимъ?   Затемъ   проиграла   или   выиграла  та  землица,  что  могш 
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шляхты  и  городскаго  населешя,  т.  е.  той  же  шляхты,   ду- 

Х1ства,  ремеслепниковъ  и  евреевъ. 

ОЗбвивять  РУССК1Я  ШЕОлы  пъ  аодготовлен1и  къ  во»стап1Ю  1863  г. 

не    «з-овсЬмъ   основательно.    Правда,   большинство    крупныхъ   рево- 

2И01Х.тонпыхъ  дклтелен  пышло  изъ  брестскаго  корпуса  и  тъ  универ- 

мр^тюиъ  (петербургскаго,  К1евскаго  и  московскаго),  но  не])вый  былх 

^■Ьтти  нсключительно  наполненъ  детьми    польской  шляхты,  а  въ 

посл'Ьднихъ  полъсые  студенты  всегда  составляли  совершенно  особые 

крузВЕи  и  корпорацш,  недоступные  для  руссЕихъ,  кружки,  живппе 

вгь   отдЪльномъ  мхр'Ь  понятий  и  мечтатй.  Очень  можетъ  быть,    что 

К   9та  кружки  улавливались  и  бол'Ье  слабоумные  изъ  русской  мо- 

юдехи,  во  несомн-Ьнпо,  что  взаимно  русское  вл1аа1е   на  нольсюе 

кружки  было  совершенно  ничтожно. 

Между  т^мъ,  маркизъ  Велепольск1Й  дЬлаетъ  см'Ьлое  заключвн1е. 
чю   „винить  однихъ  поляковъ  за  1863  годъ  было  бы  и  песправед- 
яво  и  нев-Ьрно".  Но  если  бы  и  доиустять  противное,  то,  сираши- 
маркизъ:  „прнлично-ли  иоб'Ьдителю    истязать   такимъ   обра- 
хорально  и   изд'Ьиа/ься   надъ  побЬжденвыми?  Въ  прав'Ь  ли 
дмка  халоват1,сл  на  невольника  за  ту  дешевую  отраву,  которую 
ему,  будто  бы,  преподноснлъ  сей  послЬдвгй?"...  „Не  мое,  конечно, 
дЪло,  продолжаетъ  маркизъ,  разсуждать,  не  кроется  ли  въ  суще- 
'  отношешй,   освопаиныхъ  на  рабстве,   ало  —  одинаково  уб1й- 
.;    ииое  и  для  господина,  и  для  раба;  но  иы1ш  основание   утвер- 
ацать,  что  если  би  позднее  потомство  стало  возсоздавать    истор1ю 
XIX  в1Ька,  то  оно  бы  вывело,  конечно,  то  ааключеи1е,  что  поляки 
[О  быть  сильно  угнетали  русскихъ,  коль  скорт  С1н   посл1>дн1е 
къ  ни»ъ  такую  страшную  ненависть". 
Оставляя  въ  сторон'Ь  фразы  о  „рабств'Ь''  ноляковъ  и  положевш 
схоженъ  съ   иоложев1емъ    „вепольниковъ",    не    пом1^шавшемъ 
.ко — за&гЬти»1Ъ  въ  скобахъ — автору   письма   безъ   труда   дослу- 
м  до  чина  тайнаго  сов1зТннка  и  до  высокихъ   должностей   и 
дворпыхъ  звашй  въ  той  зке  Росс1и,  нельзя  не  нодиоиться  наив- 
вопроса  объ  угнетепш  русскихъ  поляками.  Да  что  же  такое 
«ся  польская  истор1я,  съ  XVI  вЬка  до  освобождения  крсстьянъ  во 
11Т01Н)А  аоловин'!^  XIX  в'Ька,  какъ  не  истор1я  угнетенгя  польскимъ 
«евьшииствомъ  съ  его  западными  культурой  и    ре.1ипей    русскаго 
мльи1инства,  его   культуры   и   его   религхи?    Неужели    распаден1е 
Вольтк  объясняется  только  интригами  Росс1И,  или   какъ   презри- 
во  вазывалъ  маркизъ  „великаго  княжества  московскаго?"  Даже 
К|'е  историки    не   фальси||)ициру10тъ  уже  подобнымъ  образомъ 
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Вырывая  отдельные  факты  можно,  Еовечно,  всегда  доказывать,  чтс=з 
та  или  другая  часть  государства  въ  данную  минуту  играеть  рогзк 
пр1емыша  въ  семь'Ё;  ми  ежедневно  читаемъ,  ваприм^^ръ,  жалобк^ 
окраинъ,  что  ихъ  забываютъ  въ  Петербурге,  а  рядомъ  ташя 
жалобы,  *что  у  насъ  слишкомъ  много  хлопочутъ  объ  окраинахъ, 
не  видятъ  того,  что  творится  въ  двухъ  шагахъ  отъ  столицы.  Н« 
иомн1>нно,  что  и  но  отношению  къ  Малоросс!»  можно,  держась  пс 
добвой  системы,  наговорить  не  мало  жалкихъ  словъ.  „Украине 
филы"  занимались  этимъ  съ  усерд1емъ  и  все,  что,  наарим^ръ,  П1 
сано  было  о  введен1и  Екатериною  II  въ  Малороссии  кр^аостножл) 
нрава  не  лишено  основашя. 

Но  въ  нстор1И  народа  за  дв-&сти  л-Ьтъ  надобно  брать  не  отдели- 
ныя  явлен1я,  а  общ1я  черты  и  смотр'Ьть  на  окончательные  резуль- 
таты. По  ходу  ис'гор1и  самостоятельнымъ  малороссийское  плат 
быть  не  могло  и  даже  въ  т^хъ  м^стахъ,  гд^  оно  им^Ьло  диаы-сахо- 
бытность,  высш1е  классы  его  немедленно  изменяли  народу  и  тл- 
нули  къ  Литв']^,  Польше  и  Турц1и;  думать  иоэтому,  что  малоросс]!* 
ское  илемя  создало  бы  какую-то  новую  цивили8ац1Ю,  явилось  6и 
зам^тнымъ  культурццмъ  элементомъ  въ  ряду  европейскихъ  наро* 
довъ,  значить  фантазировать.  Въ  реальномъ  же  отношеши  немо-  1г 
жетъ  быть  никакого  сомн-Ьп1н,  что  малоросс1Йск1й  народъ  выиграть  Ж 
отъ  сл1яшя  съ  Москвою. 

Росс1Я  освободила  огромную  массу  малороссовъ  отъ  рабства  в^ 
бывшихъ   польскихъ   воеводствахъ   юго-западной    Россс1И,   затЬ]Л1^ 
своими  ноб'Ёдами  надъ  турками  и  татарами  Росс1я  не  только  усп»" 
коила   навсегда   бывшую    Украину   отъ    военныхъ    тревогь,  но 
открыла  для  малороссовъ  огромную  новую  область:  Новоросс1йск1^^ 
край    и    Кавказъ    с:Ьверний    и    с^веро-занадный    колонизироваш^^ 
главнымъ  образомъ  малороссами.    Въ    экономическомъ    отношев 
землед'ккьческая   Малоросс1я    очень    выиграла    отъ    тесной 
съ  промышленною  и  торговою  Великоросс1ей.  Это  прекрасно  раз!^*^ 
яснено    въ    зам'Ьчагельной    книгЬ    Ивана    Аксакова  объ  украис  " 
скихъ   яриаркахъ.    Насколько   возможно,   Россия   поддерживала  ^^ 
самостоятельную  промышленность  Малороссии,  наприм']Ьръ,   свекд(^'' 
сахарную.  Въ  культурномъ  отиошеи1и  Малоросс1я  также  не   ир(^^ 
Ш'рала.  Три   университета  устроены  среди  территор1и,  населевн(к:^ 
малороссами,  и  столько  же  ихъ  для  всей  остальной  Россш,  не  СЧ1^^* 
тая  Царства  Иольскаго  и  Прибалпйскаго  края.  Гоголь,   конечнс:^* 
нрюбр'ккъ  крупное  значеше  и  даже  европейскую  известность,   не--* 
тону,  что  сталъ  иисателенъ  русскимъ,  а  не  м^тнымъ.  Множест^!^ 
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•  горо^^  ^"^  ^^  многочисленвами  прихлебателями,  наибол-Ье,  ко- 
нечно, недовольно  существующимъ  порядкомъ  вещей.  Политически 
ро^к^^  шляхты  и  магнатовъ  сведена  впрочемъ  къ  нулю  и  въ  обще- 
сти^я'^'^й  жизни  участхе  ихъ  слабое.  Единственно,  вг  пемъ  про- 
Л11^лется  существован1е  польской  аристокрапи  въ  общерусской 
авизяи,  то  это  иъ  участ1И  на  скачкахъ.  ПослЪ  пом^щиковъ,  въ 
чясл*  элементовъ,  паибо-гЬе  враждебныхъ  Росе1и,  надобно  счи- 
тать изв-Ьстную  долю  польской  иптеллнгенши:  журналистовъ,  ли- 
терлторовъ,художпиковъ  и  часть  той  армт  „эмеритовъ" — отстав- 
н^дхъ  чиновиикопъ,  которая  осталась  отъ  бнвшихъ  варшавскихъ 
рлвительствепннхъ  комвсс1Й,  т.  е.  мипистерстнъ. 

ЗатЪхъ  намъ  остается,  конечно,  очень  враждебнымъ  католиче- 
ое  духовенство.   Оно  имЪетъ  огромное  вл1ян1е  черезъ   женщинъ 
цсегда  отличалось  фанатиамомъ  и  узкостью  воздр^н!?!,  Посл-Ь  но- 
ва 1'о  соглашея1я  съ  папою  и  заи^щен^я  вакантвыхъ  еиископских'ь 
еедръ,  оно  сильно^  подняло  голову.    А   что   адмииистрафя  д-Ьй- 
вуетъ   не  довольно  настойчиво    и  посл^Ьдовательпо,  доказывается 
мъ  обстоятельствомъ.'что  закоаъ,  столь  ясный  и  категорпчесый, 
О  !)акрыт1и  монастырей  въ  Царств'Ь  Польскомъ  до  сихъ  поръ  окон- 
чательно не  приведепъ  въ  исполпеше.  Во  всепохданн-ЬйшРмъ  отчете 
оберъ-прокурора  Свят1-)йшаго  Синода  за  1884  г.  помЬщеиы  любопыт- 
вия  свЬдЬн1я  о  тайной  католической  пропаганд-Ь,  чрезвычайно  д-Ь- 
ятельно  ведущейся  въ  нашей  западной  окраин*,  съ  ц*льго  поддер- 
жать остатки  польскаго  вл1ян1я. 

Буржуазия,  сослов1е  почти  отсутствовавшее  въ  старинной  ПольшЬ, 

бистро  развивается  въ  Царств^Ь  Польскомъ  подъ    вл1ян1е.мъ   ивду- 

стр1али:ша,  притягивая  къ  себ-Ь  элементы  нзъ  другихъ  сослов1й,  а 

также    ассимилируя    въ   польскую   культуру   евреевъ   и    н-Ьмцевг. 

С|>еднее   сослов1е  —  наибол^^е   влиятельный   теперь,    быть   можетъ, 

политический  элементъ  въ  кра-Ь,    во   всякомъ   случа-Ь   онъ   будетъ 

такимъ — не  сегодня,  завтра.  Въ  немъ-то,  по  нашему  мн'Ьн1ю,  и  гн-Ьз- 

дится  цептръ  тяжести  для  создан|'я  гаойиз  У1теп(11,  который,  рано 

нли  поздно,  долженъ   непремЬпно  установиться  въ  нашихъ  отно- 

шеп!яхъ   къ  ноллкамъ,  или,  п!'.рн-Ье,  въ  ихъ  отношен!яхъ  къ  намъ. 

Этому  среднему  сословию  положительно  выгодно  соединен1е  съ 

?осс]ей  и,  наоборотъ,  автоном1я  Царства  Польскаго,  въ  тоиъ  ъяхЪ, 

какъ  она  существуетъ,  напримбръ,  въ  Фин)1япд1и,  была  бы  крайне 

разорительною,   интересы,  связывающее   это   сослов1е   съ   Росс1ей, 

различны.  Преж!^е  всего    Царство   Польское   сд^^лалось   фабрично- 

заводскиыъ  райномъ,    который  не   можетъ  жить  безъ   обширпаго 
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1)Ы1П1а,  какъ  Росс!а;  русск1б   продукты   па   польшо   рынки   лплл' 
ютсл  мало,  польс1:!е  же  широко  распрострдплюте»  ио  Росаи. 

Т^МЪ   Р0СС1Я    служить    ПОПрИЩеМЪ    для   службы     и     ПаЖИНЬ!     ЛЮДЯ1 

изъ  иольсваго  с;редпяго  сослов1я.  При  разпит1И  образоишмя,  они 
вв  сиоей  маленькой  территор1И  задохлись  бм  отъ  ковкурешии. 
Вжгкивъ  это,  можно  думат!.,  что  въ  сред-Ь  полъскаго  средняго 
сослоихя,  если  существуетъ  пепаиисть  къ  Госпи,  то  бол-Ье  на  сло- 
вахъ,  по  привычке  и  иодЬ.  Въ  душ'Ь  представители  этого  сослов{л 
пачипаютъ  сознавать,  что  настоящее  положеше  вещей  для  нихъ 
самое  выгодное  и  что  не  надобно  его  разрушать  во  имя  смутвыхъ 
»|)аитаз1й. 

К|)естьлнство  считается  важн1}йшимъ  оплотомъ  русскаго  8л1я- 
Н1Я  вг  Ца|)ств-Ь  Польскомъ  и  для  пр1обр'Ьтен1я  его  рас110лохен1я 
приняты  были  энергическ1я  м-Ьри.  11етербургск1в  канцелярсше  де- 
мократы смотрЪли  на  Царство,  какъ  на  чистое  иоле,  и  реформу 
провели  прямо  въ  пользу  крестьянъ.  Крестьянская  земля  въ  Цар- 
ств11  Польскомъ  нсирккосновепоа,  какъ  вакуфы  въ  мусульманскикъ 
страяахъ;  наоборотъ,  сервитуты  въ  пользу  крестьянъ  тш,ательио 
сохранены  и  изъ  обычая  обращены,  гд'ё  возможно,  въ  фактическое 
право.  Можно  ли  считать,  однако,  крестьянъ  окончательно  пр1- 
обр^тенными  въ  нашу  пользу?  На  это  существуютъ  разныа  воз- 
зр-йнья.  Одни  находятъ,  что  и  здйсь  иллюз1ями  не  сл'Ьдуеть  увле- 
каться. Реформа  совершилась  двадцать  л^тъ  назадъ,  старики- сви- 
д^тели  прежпихъ  тягостей  вымираютъ,  а  новое  покол-Ьнге  крестьянъ 
выросло  уже  въ  томъ  предстнвлеп1и,  что  оно  какъ  бы  всегда  поль- 
вовалось  вастоящимъ  благополуч1емъ  и  естественно  не  находить 
своего  положен1я  ужъ  очень  розовымъ,  а  желаетъ  лучшпго. 

Оптимисты  на  это  возражаютъ,  что  мпф|и1л  крестьяской  массы 
никто  знать  не  можетъ,  хотл  она  всегда  была  въ  ПольпгЬ  соо- 
койн1>е  и  Еонсерпатипн'Ъе,  ч'Ьмъ  шляхта.  И-Ьвать,  впрочем!!  яв 
нужно,  ибо,  всл-Ьдств^е  всеобщей  воинской  повиппости,  въ  Сред4 
сельскаго  сослоп1Я  имеется  тысячъ  сто  обученныхъ  военному  ре- 
меслу лк>дей,  т.  е.  такой  контингенгь  для  нацюнальяой  арм{м, 
котораго  никогда  не  ии-Ьли  прежн1я  возстаи1я. 

„ Благодаря  газетамъ,  гопоритъ  графъ  П.  Л.  Валуевъ  въ  своемъ 
ромап'Ь  „Лорннъ",  всякая  желчь  теперь  можетъ  делаться  че|1ям- 
лами".  Какъ  бы  нъ  110дтверл{деп1е  этого  афоризма,  какой-то  вОСТ- 
зейск1Й  б!1])оиъ",  желчь  котораго  была  возбуждена  парижскою  р1чьв 
Скобелева  о  н'Ьмцахъ  въ  России,  обратилъ  эту  желчь  въ  чернила, 
при  помощи  кото|)Ыхъ  нанисалъ  въ  „Голос^Ь"  длинный  федьетооъ 
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с*  Ц'Ьлью  доиозать.  что  „ненависть  русскихъ  къ  и^мцамъ  есть 
искусственное  произведвн1е  славянофильскихъ  теоретиковъ*  и  что 
,вевявисть  эта — Д'Ьланная,  воображаемая  и  относится  къ  нЪмцу 
отвлеченному,  фиктивному.  Ненависть  д'Ьланпая  и  незаслуженная, 
потому  что  н'Ьмцы  дурного  ВЛ1ЯН1Я  на  Росс1ю  не  имЪли".  Иапро- 
тивъ,  во  всЬхъ-де  сферахъ  н11мцы  оказали  будто  бы  великхя  услуги 
Росс1и. 

Если  же  обвинен1я  противъ  нЬмцевъ  повторяются  и  все  боль- 
ше и  больше  укрепляются  въ  общественномъ  сознан1и,  то  это 
Н1№етъ,  по  нпеи1Ю  г.  барона,  вей  характерные  признаки  ыиоа. 
вПодобно  всЬыъ  миоамъ,  и  этотъ  миеъ  имЬетъ  историческое  зер- 
но или  начало;  въ  этомъ  случае  зерномъ  служитъ  доспотизмъ  Би- 
рова.  имя  этого  свир^паго  времепщика  приводитсд  постоянно  съ 
явеою  тендевщозностью,  какъ  типичный  образчикъ  пЬмца,  захва- 
тившаго  власть  въ  России,  тогда  какъ  память  его  особенно  нена- 
вистна именно  русскимъ  в']Ьмцахъ,  которихъ  овъ  опозорилъ.  Бпро- 
чемъ,  прибавлялъ  г.  баровъ,  свергнулъ  его  другой  н'Ьмецъ,  Ми- 
вихъ.  Наконецъ,  это— пД'Ьла  давно  минувшихъ  дней",  и  ми  едка 
ла  въ  чемъ-нибудь  ощущаемъ  теперь  последствия  этого  печаль- 
наго  перюда  нашей  нсторш". 

И  такъ,  не  будь  Бирона,  кром15  любви  къ  н'Ьми.амъ,  ничего  у 
васъ  не  било  бы.  Мы,  признаться  это  заключение  считаемъ  изд^Ь- 
вательствомъ  надъ  русской  истор1ей,  опровергаеыымъ  фактами  всЪмъ 
ивв^кствыми  и  бьющими  въ  глаза. 

Заблужден1я  г.  осгзейскаго  барона,  какъ  и  всЬхъ  его  едино- 
мяшденииковъ,  и  русскихъ,  и  иностринныхъ,  зиждутся  главпммъ 
образомъ  па  представлении  будто  бы  Росс1я  въ  XVII  нЬк-Ь  пред- 
ставляла хаосъ,  мерзость  запуст11н1я,  въ  которихъ  Иетръ,  при  по- 
мощи нЪмцевъ,  водворилъ  культуру.  Такъ,  дМствительно,  думали 
н  русск1в  въ  наивномъ  преклонении  передъ  пудрою  и  башмаками 
съ  пряжками  въ  половине  XVIII  вЪка,  а  въ  XIX  в^ц-Ь  Оаддей 
Вулгаринъ,  бывш1й  улаиск1й  офицеръ  наполеоновской  арм1и,  П1юд- 
лагалъ  Росс1ю  переименовать  въ  11етров1го,  а  русскихъ  въ  нетров- 
цевъ; — но  не  такъ  било  на  самомъ  дЬл-Ь. 

Росс1я  и  до  Петра  им-Ьла  бгороврат1Ю,  регулярную  армш,  ис- 
кусно вела  дипломатическая  сношения,  нм-Ьла  сводъ  законовъ,  со- 
чиненный не  въ  канцелярш,  а  на  земскомъ  собор'Ь,  им'Ьла  даже 
театральное  училище.  Мног1е  военные  и  дипломаты,  которые  про- 
славили царство ван1е  Петра  Великаго,  получили  свое  1юсиитан1в 
не  у  нЬицевъ,  а  при  двор'&  царей  Алексея  и  бедора.  То  же  самое 


и  пъ  нроыишлрпиомъ  отношеп1и:  первые  купвческае  корабли  строилт. 
при  Петр'Ь  Бажеповъ,  первый  каналъ  ироводилъ  Сердюкокъ,  гор- 
ние заводы  устраивалъ  Демндовъ  и  т,  д.  НЬмди  играли,  конечно, 
роль,  по  эта  1юль  буивалг.по  та,  которую  ипострасцы  играютъ 
теперь  въ  Лпои1и.  Роль  отчасти  полезная  для  стравм,  по  въ  авя- 
ЧИТ0.1Ы10Й  степени  и  эксплоататорская.  Ныло  бы  страппимъ  при- 
писывать, однако,  11о;)рождоп1е  }1пон1и  нЬмцамъ  или  какимъ-либо 
другимъ  ипостранцамъ. 

Другая  ошибка  г.  остзейскаго  барона  состояла  въ  томъ,  что 
онъ,  обозревая  русскую  истор1Ю  8а  два  посл'Ьдн^е  в-Ька,  повсюХу 
встрЬчалъ  русскихъ,  нЬмцевъ  же  лишт.  въ  качестве  исполнителей 
и  то  не  во  всЬ  царствован1я.  Но  было  бы  странно,  еслибы  рус- 
ская истор1я  логла  обойтись  безт.  рз'сскихъ!  Д^ло  пе  вх  томъ, 
что  и  русскимъ  „позволено"  также  играть  [юлт.  въ  русской  истор1и, 
а  пх  той  удивительной  пропори1и,  которая  существовала  въ  России, 
начиная  съ  XVIII  в11ка,  между  числомъ  выдающихся  особъ  пЬ- 
мецкаго  и  русскаго  11роисхождеп1я.  ВЬдь  пе  надобно  забывать, 
что  число  чугсто  н11иецкаго  населения,  игравгааго  1юль  въ  судь- 
бахъ  России,  т.  е.  остзейскаго  дворянства  и  заЪзжихъ  аваптюри- 
стовъ  (яЪмедк^е  колонисты  въ  счетъ  не  идутъ),  совершенно  нич- 
тожно, сравнительно  съ  массою  русскаго  населен1Л,  ио  такова  ли 
проворная,  когда  посмотришь  адресъ-халевдари,  списки  высшихъ 
чипопъ  и  ознакомишься  съ  событ1Ямя  вашей  государственной  и 
военной  жизни. 

Въ  придворной  с<|»ерЬ,  всегда  влиятельной  въ  монархическокъ 
государств-Ь,  число  н-Ьмцевъ  у  насъ  было  весьма  8идчительпо,1 
ослаб1;въ  лишь  въ  »оел'Ьдп1Я  пятпадцать-двадцать  л'Ьть,  когда 
русс1сому  элементу  вообще  данъ  больпий  просторь  и  большее  зна- 
чен1е.  Не  повторяя  довольно  изиЬстныхъ  историческихъ  фактовъ, 
с.гоитъ  пересчитать  н'Ьмецк!я  фамил1и  первыхъ  пияовъ  двора  со 
В1»емени  пе|)енменован1я  стольниковъ,  краичихх,  коиюшахъ  въ 
оберъ- гофмаршал  и,  оберъ-шенаи  и  оберъ-шталмейстеры. 

Въ  дипломатии  хотя  н11тъ,   какъ    мм    говорили,   народа   бол^ 
одареппаго   па  ототъ   счетъ    1ткъ    русск1е, —  хотя   дипломаты   съ' 
чисторусскнми  именами  только  и  оказывались    вполп'Ь   падежными 
и   дМствительво    принесли    услуги,    н'Ьмци    всегда   преобладали,^ 
Важны  еще  не  столько  имена,  сколько  духъ.    Паши  дипломатиче 
СК1Я  воззрЬн1я  были  твердо  установлены  и11мцемъ  Остермапомъ  в*^ 
смысл'Ь  преклопеп1я  передъ  Австрией,  да  такъ  и  замерли  до  конца 
50-хъ  годовъ  нын'Ьтпяго  стол'Ьт1я,    получивъ  высшее   свое    вы]»- 
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жен1е  въ  политик'Ь  Нессельроде,  который  хотя  происходилъ  изъ 
португольскихъ  евреевъ,  но  по  восаитан10  и  тендевщямъ  былъ 
«1Истокровнымъ  пЬмцемъ. 

То  же  самое  въ  военной  части.  Идеи  Фридриха  Великаго,  не 
смотря  на  опытъ  французстсой  революц1и  и  Наполеона  I,  не  смотря 
ва  собственный  опытъ  Суворова  и  друг.,  оставались  у  васъ  въ 
великой  чести  до  конца  Крымской  войны,  Субординац1я,  механи- 
ческое исполнен1е  обяаанностей,  взрлядъ  на  солдата,  какъ  на  фи- 
гуранта и  автомата,  иредаоложен1е,  что  одна  голова  ноасетъ  ду- 
мать за  всЬхъ,  —  словомъ,  фридриховск1я,  н^Ьмецк^я  идеи  могли 
лучше  всего  осуществляться  гЬми  же  н-Ьмцами,  и  мы  видимъ, 
какъ  в-Ьмци  занолони.1Ц  русскую  арм1ю.  Даже  оъ  ыын^дшемъ  сто- 
л^т1и  иностранные  н^мци  Ценигсенъ  и  Дибичъ  стояли  во  главЬ 
русской  арм1и.  ЗагЬмъ,  кто  не  знаетъ  истор1И  штаба  Сарклая-де- 
Толлн,  гд'Ь  Ермоловъ  тщетно  искалъ  человека  „понимающаго  по- 
русски",  похождепШ  вс1;хъ  этихъ  Буксгевденовъ,  Витгенштейновъ, 
Сакеновъ,  Винценгероде  и  т.  д.  Достаточно  прочесть  хотя  строго 
цензурные  солдатские  разскази  покойнаго  Скобелева  (отца),  чтобы 
сообразить  какую  роль  играло  тогда  н1'.мецкое  начальство.  На- 
стала Восточная  война  1853 — 50  года  и  на  Дуна-Ь  въ  арм1и  снова 
оказалось  столько  начальствующихъ  н^мцевъ,  что  появилась  воен- 
вая  обличительная  литература  съ  ц'Ълью  противодЬйств1Я. 

Въ  знаменитой  брошюре  Меньковл  о  н'Ьмцахъ  на  Дуна-Ь  до" 
сливалось  тогда,  что  каждый  н-Ьмецъ  въ  Росс1и  родится  съ  пет- 
!^ей  съ  одной  стороны  и  крючкомъ  съ  другой,  почему  невидимо 
одинъ  н'Ьмецъ  на  службе  зацЬпляетъ  другого  и  тянетъ  его  вверхъ. 
Это  не  шутка.  Въ  дВоенномъ  Сборник'Ь''  60-хъ  годовъ  были  на- 
печатаны оффиц1альния  данния,  изъ  которихъ  оказалось,  что  лю- 
_теранъ,  т.  е.  н-Ьмцевъ,  въ  ирапорщичьихъ  чинахъ  унасъ20проц. 
его  числа  офицеровъ,  а  въ  генеральскихъ — бол^е  70  проц.,  т.  е., 
|ругими  словами,  н^;мцы  попадали  въ  генералы  среднимъ  числомъ 

три  съ  половиною  раза  быстрее,  нежели  русск1е!  Это  ли  не 
1Снор'!Ьчивыя  цифры,  г.  остзейск1й  баронъ?  И  причемъ  тутъ  Би- 
^юнъ  и  „д?1ла  минувшихъ  дней". 

На  гражданскую  часть  русск1е  н^мцы  не  мог'ли  также  никогда 
вожаловаться.  Не  даромъ  остроумный  поэтъ  когда-то  сказалъ,  го- 
5ря  о  „русскомъ  бог*": 

Погь  раляых'ь  ннолемцсвг, 
Цереступиптихъ  иатъ  порогг, 
Г>огг  преимущественно  н'Ъхцеоъ, 
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Масса  должностей  весьма  вл1лтедьпмхъ  и  важнихъ  была  у  пихъ 
11Ъ  рукахъ,  были  ц^дыа  В']^домства,  гд-Ь  вЬмци  занимали  исГ>  вы- 
лаюиился  мЬста  и  катались,  какъ  сыръ  въ  насл'Ь.  Намъ  скажутъ, 
что  и-^мцы  да.1и  России  для  гражданской  службы  графолъ  Сиверса, 
Капкрина,  мы  поблагодаримъ  ;<а  »то,  но  иапомаимъ,  что  н-Ьмцанъ  же 
мы  обяшиы  государственными  людьми,  оъ  родЪ  графа  Клейнипхеля, 
графа  Бенвевдорфа,  графа  Перга  и  мн.  др. 

Важны  еще,  повторяемъ,  кааъ  гоиорили  о  ди11Лонат1и  и  воев- 
вомъ  Д'Ьл'Ь,  не  имеыа,  а  идеи.  А  кому  же,  какъ  не  п1>м1;амъ  обя- 
зана паша  бюрокраия  приско11биымъ  1ю;1зрЬн1емъ,  что  народъ  гру- 
бая масса,  иаъ  которой  по  произволу  можно  сд-Ьлать  что  угодно.  Рус- 
ская бюрократия  XVI  и  XVII  вЪка,  очевидно,  не  такъ  сиотркла  на 
«изщи.  Наоборогь,  какой  нибудь  графъ  Аракчеевъ  —  этотъ  геи1Й 
бецдушнаго  педантизма,  хотя  и  ваправлеынаго  къ  бла17  отвлечео- 
паго  госуда])ства — разв'Ь  не  ирототииъ  русскаго  иЬмца,  развЪ  ве 
плодъ  долголЪтнихъ  н'Ьмецкихъ  попечетй  о  Росс1И? 

Въ  Лракчеев'Ь  именно  воплощенъ  пЬмецшй  военный  человЪвъ 
иодовиаы  XVIII  в^ка.  Известно,  что  тому,  что  назинается  «Фроя- 
тоиъ",  до  Фридриха  Беликаго  военные  люди  не  ирндавали  осо- 
баго  ;{пачен1я.  До  Морица  Саксонскаго  солдаты  не  ходили  даже 
„въ  ногу".  Пруссаки  первые  начали  отъ  солдатъ  требовать  точности 
балетнихъ  артистоиъ.  Фридрихъ  II  придавалъ  стройности  нострое- 
и1й  такое  важное  значевхе,  что  у  него  ц'Ьлыя  отдельный  части 
маршировали  раз»е]>нутымъ  фронтомъ,  держа  , глаза  направо"  и 
сохраняя  строгое  1»авнвн1е.  Победы  Фридриха  заставили  всю  ток- 
тику  перестроить  на  фронтовомъ  начале;  подражателей  явилось 
множество.  Известно,  какое  обожав1е  суи^ествовало  къ  иделмъ 
Фридриха  у  пасъ  при  11етр1}  III  и  въ  конц-Ь  нрошлаго  стол11тш: 
изъ-за  ф1)унтовыхъ  идей  былъ  удаленъ  Суворовъ,  по  за  то  он*Ь 
были  на  руку  такнмъ  ограпичевпымъ  людяиъ,  какъ  Аракчееоъ,  ко- 
торый игралъ  видную  роль  уже  тогда  и  смолоду  всосалъ  въ  себя 
н'киецк!я  военпыя  идеи  и  остался  вЬренъ  имъ  до  конещ  жизни. 

Немецкая  наука  въ  1'осс1н  лучше  всего  изображается  петер- 
бургской акалем1ей  паукъ.  Изи-Ьстно,  что  это  учреждеше  положило 
начало  въ  Росс1и  взгляду  на  науку  какъ  на  источникъ  „кормлетя". 
Н'Ьмецпе  ученые  нередавали  свои  м'Ьста  и  каоедры  по  наслЬдству, 
в-Ьря  ран11е  Дарвина  въ  насл-Ьдственность  талантовъ,  мало  того, 
считая,  что  оти  таланты  иередаются  даже  отъ  тестя  къ  зятю! 
Фуссъ,  ванрии'кръ,  нолучилъ  такимъ  образомъ  н^сто  въ  академии, 
А  ве  прошло  иЬсБолькихъ  лЬтъ  и  въ  той  же  академ1и  оказалось 
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Гже  четыре  Фусса,  что  и  заставило  одного  остряка  того  времени 
дать  и&шеЁ  академ1И  прозвище  „У1егГй881бе  Ака(1еш1е''.  Таковою  оста- 
лась она  и  по  нын'Ьшнш  день. 

Что  сказать  объ  устроепныхъ  въ  Росс1и  немцами  фабрикахъ, 
бавкохъ,  страховыхъ  обществахъ,  на  которые  ссила.1ся  съ  гор- 
достью г.  остзейск1й  баронъ.  Кому  неизв'Ьстно,  что  эти  учреждения 
главвымъ  обраяоыъ  были  иапранлевы  къ  эксплоатац1и  Росс1и.  Въ 
каждоыъ  изъ  нодобпыхъ  учреждев1й  на  всЬхъ  мало-иальски  ви- 
дающихсл  м"Ьстахъ  сидятъ  н^ыцы  и  немцами  погоняють,  пишутъ 
□о-в'киецки  и  разговариваюгь  по-н'Ёмецки,  книги  также  ведутъ  ио- 
п^меики,  а  ааживъ  русская  деньги  или  передаютъ  д'Ьло  другому 
в'Ьмду,  или  у'1Ьзжаюгь  заграницу... 

Въ  одномъ  мы,  впрочемъ,  согласны  съ  г.  остзейскимъ  барономъ — 
это,  что  въ  посл'Ьлн1я  двадцать  пять  л^тъ  произошла  значительная 
реакция.  Н'^мецкая  парт1я  хотя  и  суш,ествуеть  въ  высшихъ  сфе- 
рахъ,  во  вл1яи1е  ея  съ  каждымъ  днемъ  уменьшается.  Партия  эта, 
правда,  состояла  не  изъ  однихъ  н^мцевъ,  но  число  и  настолш,ихъ 
п'Ьмцевъ  и  русскихъ  н^>мецкой  парт1й  бистро  уменьшается  аа 
смертью  (Мейендорфъ,  князь  11аведъ  Ливенъ,  князь  Суворовъ 
графъ  .Титке  и  друг1е),  новыхъ  хе  видаыхъ  деятелей  на  сиЪну  не 
лвлдется.  Добрый  знакъ!  Съ  цреобразован1емъ  ПрибалтхАскаго  края — 
этой  важн-Ьйшей  нЬмецкой  твердыни — и  въ  особенности  съ  реформой 
Дерптскаго  университета — вл1ян1е  котораго  на  возроя{ден1в  немец- 
кой силы  въ  Росс1и  еш.е  недостаточно  оценено— роль  русскихъ  н-Ьм- 
цевъ,  но  всей  вЬролтности  еще  болЬе  съузится. 

Относитсльпо  о^рус'Ьн1я  11рибалт1йскаго  края  мы  считаемъ  со- 
вершенно излишннмъ  разбирать  запоздавш1й  на  два  вЬка  нротестъ 
балт1Й1;евъ  но  суп^еству.  Еще  Екатерина  II  —  п^мка,  зам1тимъ, 
по  рожден1Ю — сказала,  что  она  не  лифляндская  герцогиня,  а  все- 
расс1йская  императрица.  Такое  отношен1е  верховной  власти  к-ь  ост- 
зейскимъ иретецз1ямъ  еще  бол^е  им'Ьетъ  м'^Ьста  въ  настоящее 
время  пробужден1я  русскаго  народнаго  сознан1я. 

Госиодамъ  балт1йцамъ  давно  нора  забыть^  какъ  они  были  подъ 
пачаломъ  своего  епископа,  который,  въ  свою  очередь,  былъ  васг^- 
саломъ  гросмейстера  тевтонскаго  ордена  въ  Мар1епбург"Ь,  а  этоть 
въ  подчиненш  у  Польши  и  т.  д.  Три  в-Ька  прошли  съ  гЬхъ  поръ, 
польское  и  шведское  владычество  сменило  владычество  вЪмецкнхъ 
рыцарей,  а  теперь  Росс1я  им^тъ  свои  права,  новажн'ке  правъ,  осно- 
ваиныхъ  ва  буллахъ  римскихъ  паиъ  и  на  капитуляц1яхъ,  под* 
аисанныхъ  сто  восемьдесятъ  л'Ьгь  тому  назадъ  русскими  генералами. 
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Спросите   лв^бого   балг1йскаго    п'Ьица,   желаетъ   ли  онъ,   чтоб^ 
Гермапгя    держалась    иостаноалеши    ВЬнекаго  конгресса?   Онъ 
ужасЬ  замашетъ  руками.   Между  гЬмъ,  тотъ  Я5е  н-Ьмецъ  требует 
чтоои  Россмл    чтила,  какъ   снятыню,  каждую  букву    Ништадтскаго' 
мира,  зак-1Ючевцаго  сто  лЬтъ  раиЬе,  забывъ,  что  иосл'Ь  того  Россш 
т])и  раш  иоб'Ьдовосво  воевала  со  Швед1ей. 

Да  и  много  ли  н-Ьиг^евъ  въ   Прибалт! йсеомъ  кра-Ь?  Если  крое 
ныхъ   гермапцевъ   тамъ  нЬтъ  и  плти  процептовъ,  то    при  таком1 
отиошепан  татары  съ  большнмъ  праиомъ  могли  бы  требовать,  чтоб! 
делопроизводство  въ  Севат!^  и  мипистерствахъ   велось  у  васъ  не 
на  русекомъ,  а  на  татарскомъ  язикЬ, 

Не  безъ  удовольствия,   коиечио,   гкЛ,  кому  дорого  достоинство 
Росс1и,  видятъ  теперь,  что  правительство,  оставивъ  свою  иолитику 
долготери'Ьн1л  по  отношешю  къ  приОалт1Йской  окраин*,  р1.шилоо|^И 
иакопецъ,    по^чд^ржать   тамъ    значен1е    государствепнаго   аиыка  ^^ 
ввести  русскую    полигию,  русск1Й  судъ  и  русскую  школу.  Надо6ыо_ 
желать  только,  чтобы  оиначевпая  р'}^шихость    была  поддерживав! 
и  впредь  съ  должною    настойчивостью,    для    чего,    къ   сожал'Ьн!! 
прошедшая  истор1я  отиошен!Й  къ  11рибалт1Йскому  краю  нрим-Ьровт 
почти  не  П1)бдставллетъ.    За  исключен|'енъ    времени  Ккатеривы  II 
и  ел  генера.1ъ-губернатора    Броупа,   можно  сказать,  что  н'Ьмецкаа 
культу]1а  развивалась  и  укрЬплллась  на  эсто-латышской  окраин'Ь 
благословенк  правительства  и  при  его  сод'Ьйств1н.   .\цогея  свое! 
подобная   анти-русская    политика  достигла  при  управдев1и  каязя 
Суворова,  послЪ  котораго  естественно  возвикла  реакция,  ибо  больше 
идти   ужъ  было   некуда,   оставалось   разв*    просить  о  включеыга 
Эстъ,  Ливъ  и  Куръ-лянд1и  въ   составъ    пресловутаго  дГермаискаг^Ц 
соуса*.  ^ 

Воиросъ  о  введен1и  русскаго  япыка  въ  „д-Ьлоироизводство"   при- 
балт1йскихъ  губери1й,  какъ  изв-Ьстпо,  вопросъ  не  новый.  Оиъ  пред- 
р^шевъ  былъ  уже  н-Ьсаолько  десятковъ  л^Ьтъ  тому  назадъ,  во  »р 
нлтыя   тогда    р'!>шеи!л    только    нынче    приводится    въ  исполвен! 
Мнаистерство  Вяучренпихъ  ДЬлъ,  со  времепъ  генерала  Тимашева» 
въ  этоиъ  Д'к|'&  шло  совершеино    носл'Ьдовательно    и   неуклонно  и 
въ  этомъ  его  историческая  заслуга;  не  приб11гая  къ  рЬзкимъ  1гЬ- 
рамъ,  могущимъ  вызывать  «едоразум^ная  и  неудобства  для  народ- 
ностей, васеляющихъ  край,  оно  потребовало  на  первое  время  уп 
реблен1я  обще-государственааго   русскаго  языка  только  тамъ,  гд' 
это  необходимо  и  практически  исполнимо,  т.  е.,  гд*  оиъ  являете 
язикомъ  о(]«ф>1Ц1альиымъ,  д'Ьловымъ. 
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ТОаТЬ  сомн-Ьн^я,  что  и  остальния  ре(|юрмы,  при  всемъ  протнво- 
Д^йствш  гг.  балт^йдев-ь,  особенно   бароновъ,   удастся   осуществить 
безъ    большихъ   зам'Ьшательствъ,    прииомнивъ,  что   въ  онЬмечеихи 
Края  виноваты  были  бол^е  всего  ми  сами.  иаибол'{1е  решительный 
шагъ  къ  этому  Оилъ  сд'Ьланъ  ие  потомками  бремеискихъ  купцовъ  и 
рицарей,  которые  съ  иеличайшихъ  трудомъ  удерживали   свое  вла- 
лычество  и  вл1ян1е,  теснимое  со  всЬхъ   сторонъ  русскими,   литов- 
цами, поляками,  датчанами  и  шиедами,  а  оспован1емъ  въ  царство- 
вание Александра  I  въ  ДеритЬ  германскаго  университета.  Устроить 
х^ентръ  н'Ьмецкой  дивилизацш  въ  город'Ё,  основан номъ  Лрославомъ 
Х1удрымъ  въ  двухъ  шагахъ  отъ  11скова,  было    по  истине  гешаль- 
лымъ  маневромъ  петербургски.чъ  гермаиофиловъ,   и  съ  тЪхъ  иоръ 
Зсп-Ьхъ  онЬиечиванш  прибалтийской  окраины  иошелъ  гигантскими 
зпагаии  виередъ. 

То,  чего  сд'Ьлать  купцы,  обсчитывая  туземную  массу,   или  ры- 

дари,  выколачивал  изъ  нея  нолками  иовинпости,  иикакъ  не  могли, 

стало  легкимъ  и  достуииимъ,  когда  наибол-Ье  смышленые  представи- 

тедн  этой  массы,  при  помош,и  университета  и  его  кавед1)ъ,  начали     'V 

живо  обраиштьсд^   д:ь  н-Ьмцевъ.   Въ  Прибалт1Йскомъ    кра^Ь    настоя- 

щихъ   германцевъ,   гораадо  менЬе,    ч^мъ    на  ВолгЬ  въ  Самарской 

к  Саратовской  губерЕ11яхъ;   но  [въ  то    время,   когда  безъ   в'Ёнец- 

«01^0  университета   эти  дв^Ь   губернии    остаются   чисто   русскию!, 

1»ъ  11рибалт1йскомъ  кра'Ь  Дернтсый  университе'1"ъ  р'Ьшитедьно  гер- 

лвавнзируетъ  массу  еаселен1я.    Это  достигается  соадав1емъ   нроые- 

жуточнаго  мегду  немногочисленными  потомками  нришлыхъ  рыца- 

Х)ей  и  кундовъ  и  милл1оанымъ  сельскимъ   тузеннымъ   населешемъ 

«ослов1я    иаъ  ту  земце  въ  же,  пр1общивтихся    въ  Дерпт-Ь   немецкой 

хультуры.  Сослов1е,  въ  которое  входягь  таие  влиятельные  для  на- 

3>ода  элементы,  какъ  пасторы,  учителя,   журналисты,    управители, 

мелк1е  чиновники  и  т.  д.,  служитъ  отличнымъ  проводникомъ  гер- 

11анизац1и  въ  среду  инородчесваго  населен1я. 

Пока  будетъ  существовать  сила,  ассимилирующая  сначала  въ 
немецкую  в^ру  лучш1л  части  зстовъ  и  латышей  и  загЬмъ  постепенно, 
ири  номощи  этихъ  прозелитовъ,  распростраияющая  н^Ьмецк^л  воз- 
зр-Ьшя,  вкусы  и  обычаи  въ  массу,  до  гЬхъ  лоръ  всЬ  разговоры  о 
серьезномъ  проги1)од'Ьйств1н  постепенному  он'Ьмечен!ю  11рибалт1й- 
скаго  края  сосершенпо  напрасны.  Безполезно  общипывать  листья 
огромнаго  лдовитаго  дерева,  когда  стволъ  его  ц-Ьлъ,  а  корни  пи- 
таются совершенно  свободно  въ  соотв-Ьтствугощей  почв'Ь.  Поэтому 
м  вс-Ь  административныя  распоряжеи1я  о  введеши  русскаго  языка 
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аг  у  потреблен  10  останутся  мертпою  букною,  или  будутъ  исполпят1< 
лишь  до  иазначен1я  новыхъ,  меп^о  эпергическихъ  губернаторов 
пока  не  устранится  главный  нсточникъ,  который  пынуждаегь 
даго  образованпаго  ирибалт1йца  русскихъ  языкомъ  пр€неб1)егать, 
Н'Ьмедк1й  считать  нЬмъ-то  свящепиымъ,  ибо  онъ  даетъ  средст 
пр1общитьсл  Еъ  высшимъ  благамъ   обще- европейской  цииилишц! 

Действительно,  можетъ  ли  быть  у  жителей  Приба-1Т1Йскаго  к} 
потребность  изучать  русск1й  язивт.,  какъ  иав-Ьстпо,  не  легк1Й,  тол!. 
для  того,  чтобы  объясняться  на  неиъ  въ  н-Ьсколькихъ  ка11иеляр1мх' 
Пропагандировать  этотъ  языкъ  должно  поэтому  не  каицелярск< 
только  перепиской,  а  такимъ    положеп1е]1ъ    русскаго  языка,  чтоб] 
только  при  его  иомощи  жители  кран,  особенно  эсты  и  латыши,    И 
могли  достигать  высшей  культуры. 

Для  этого  н4тъ  и  не  можетъ  быть  другого  средства,  кромЬ  ио' 
стеиеннаго  прео6разован!я  Дерптскаго  университета  изъ  нЬмоцкаго 
въ  руссв!й.  Учреждеше  н-Ьмецкаго  университета  въ  ДеритЬ  онрав- 
дивалось  гЬмъ  сообрая№Н1енъ,  что  иначе  приба.1Т1йск1в  н'Ьмцм 
'Ь:|дили  бы  учиться  нъ  заграничные  гериансЕ1е  университеты  и  тамъ 
заражались  бы  вреднымъ  для  Россш  иолитическимъ  духоыъ.  Но,  во- 
первыхъ,  1'>здить  учиться  за  границу  стоить  не  дешево,  да  и  те- 
перь это  средство  не  закрыто  для  богатыхъ  людей.  ЗагЬмъ  съ  по 
днтической  точки  зр'Ьн^а  вовсе  не  такь  оиасно,  что  настоя 
рижск1е  или  ревельск1в  нЬмцы  получали  высокое  мн^н1е  о  Гернан!: 
учась  гд-Ь  либо  въ  Галле  или  въ  1ен-Ь,  какъ  он-Ьыечиваихе  при  по- 
мощи Дерптскаго  унинерситета  всей  массы  эсто-латышскихъ  юно- 
шей. А  Дерптск1Й  университетъ,  если  просмотреть  списки  его  сту- 
дентовъ,  ваполневъ  не  нЬмгщми,  а  именно  эстами,  латышами,  а 
ллками  и  русскими;  иЬмны  составляютъ  въ  общемъ  итог*  иев 
шинстно. 

Одно  время,  когда  графъ  Д.  А.  Толстой  управ.шлъ  Миписте] 
ствомъ  Народнаго  11росв11щен1я,  существовало  предположен1е  пере- 
вести Дер11тск1й  университетъ  въ  Полоцкь  и  сд'Ьлать  его  русскимъ 
университетомъ.  Такая  мЬра  едва  ли  необходима  и  во  всякомъ  слу- 
чае обошлась  бы  очень  дорого  въ  финансовомъ  отаошен1и.  Гораа, 
П1х>ще,  дешевле  и  Ц'^лесообразн^е,  остапивъ  увивсфситетъ  иь  Дерн 
и,  не  трогал  до  времени  его  богословскаго  факультета,  который 
времспенъ  можетъ  быть  выд'1;левъ  въ  особое  высшее  церковное  ут 
лнще,  преобразовать  остальные  фукультети  прим^^пительпо  къ  пО' 
пому  уставу  русскихъ  университетовъ.  При  этомъ  но  примеру  н 
обриаован1л  варшавской    главной  школы    въ  упиверситеп.,   чтеп! 
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орелметовъ  па  русскоыъ  язык^к  могло  бы  вводитьс;!  постепенно,  или 
при  замЬщев1и  п]юфессорскихъ  каоедръ  новами  про<{»ессораии. 

Выше  ми  говорили  объ  эксалоататорсвнхъ  ваклонностлхъ  н'Ьнцевъ 

въ  Госс1и    по  отношеи1ю  къ  промышленности  и  торгов !'Ь,  Нельзл 

однако,  какъ  теперь  вошло  въ  моду,  утверждать,  что  иностранный 

элементъ   не  прииесъ  паиъ  никакой  пользы  и  что  сл-Ьдуетъ  стре- 

цвться  изгнать   нностранцевъ   даже    изъ  такихъ  м^стъ,    гдЪ   они 

|уа,1гь    въ    политическомъ    и   стратегическомъ   отношении    вовсе  не 

Кому  известна  промышленная  история  Росе1и,  тотъ  знаетъ,  что 
"|г  «яострапцамъ  обязаны  мы  устройствомъ  множества  полезныхъ 
м  ^эоизводствъ  и  ремеслъ.  Иностранцы  завели  въ  Росс1и  первые  ме- 
К2«аичесв1е  заводы,  тонЕорувное  овцеводство,  стеариновое  производ- 
с^хгво,  разпыя  химичесЕ1я  производства,  мануфактуры  вабивныхъ  ткд- 
^^б,  стекляивое  и  фарфоровое  производства,  аптеки  и  множество 
А]ругихъ  второсгевевныхъ  отраслей  промышленвоств.  Росс1я  внквкъ 
^е  раззорилась,  а  обогатилась  отъ  этихъ  производствъ  и  конечно 
((отеряла  бы  бол-Ёе,  если  бы  еще  десятки  л'Ьтъ  дожидалась,  пока  до 
■необходимости  означенныхъ  отраслей  промышленности  дошелъ  бы 
въ    Росс1и  кто  либо  своимъ  умомъ. 

Не  слЬдуеть  думать  также  будто  бы  введен!в  новыхъ  производствъ 
арн  посредств'Ь  иностранцеиъ  есть  какое-то  присущее  одной  Росс1И 
а8лео1е.   Оно    повторялось    повсеместно.   Англичане    устроили    и 
р&зпили  важное  для  Франц1и  производство  виноградныхъ    водокъ 
(коньяка),  англичапиаъ   Кокериль  первый  ввелъ  въ  Бельпи  меха- 
ническое дЬло  въ  большомъ  видЬ  (ту  же  роль  у  насъ  нгралъ  ан- 
гхичанивъ  Бердъ);  11русс1я  обязана  французамъ  множествомъ  отра- 
слей   промышленности;    французы    завели    шелковыя    ({"^^рики    въ 
А^гл1н  и  Ц0Ч1И  повсюду  въ  Европ'Ь,  хотя  у  нихъ  самихъ  шелко- 
вое производство  устроено  итальянцами;  французы  распространили 
ъья.  ж1од'Ьл1е  даже  на  мысЬ  ,(1,оброй  Надежды;  нЪмецъ  завелъ  въ  Аме- 
рь^к-Ь   фабрикац1Ю   швейныхъ  ыашипъ,  принявшую  так1е  гранд10з- 
в  к>1.е  разм'Ьры-   Очень  часто  также  разные    народы  имФютъ  особыя 
скжссобности  къ  известной  д-Ьлтельносги:  такъповсвм-Ьстно банкиры— 
е^^)еи,  мохапини — англичане,  а  г^)еки  владЪютъ  хлебной  торговлей 
кв   только  у  насъ,  ио  въ  11тал1п,  Фраиц1и  и  даже  въ  ЛондонЬ. 

Въ  Англ1и,  Фравц1н  и  Северной  Америке  н'Ьгь  правда  инострап- 
яыхъ  акцюнервыхъ  обществъ,  а  им-Ьются  они  только  въ  Турции, 
11саав1И,  Австр1и,  Цтал1н,  11ортугал1И,  ЕгиптЬ,  во  всЪхъ  иолон1ЯХЪ, 
^^'ь  Осгь-11нд1н,  въ  южной  Америке  и  оъРосс1и;  но  явление  это  вовсе 
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не  грустное,  а  какъ  нельзя  йол^ю  рстествппное,  Ак1иоив1)нов  обш 
ство  есть  только  сиособь  ]>еали:^ац^и  каииталовъ.  Гд^  же  ихъ  со6| 
рать  какъ  не  тамъ,  гдЬ  капитали  дегаеви,  гдЬ  ихъ  изобил|е?  11< 
нятпо,  что  въ  Лн1'Л1'и,  гл'1'«  деньги  принослть  2  проц.,  ихъ  охотв 
дадутъ  для  к1с11ап1и,  гдЪ  опи  ирннослтъ  Сезъ  труди  10  ироц.,  ид 
длл  Росс1и,  гдЪ  они  даютъ  8  ороц.   Но  какой   бы  мнЬло  смысл 
собирать  иъ  Итал1И  и  Австрии  лорог!е  капиталы  для  Лг1гл1и,  чтоС 
иомЬстить    ихъ   изъ   3 — 4    проц.   Отчего  же  капитали    гакъ  т 
Сильны  именно  въ  Англии,  Голлавдш  и  Фраши'и,  то  на  это  отс 
чаетъ    истор1я  и  нельзя  же  намъ   патр1оти:1ма    ради   отка;!иватьс 
огъ  дешрпаго   011ул1я    производства  только  иотому.  что  мы  вист| 
пили  ш!    11])омыгаленнов    поприще  ди*Ьсти   л'Ьгь  нозже  и  не  ста 
вн^е  прочно  па  ноги. 

ЗатЬмъ  ]1лдом'ь  съ  Л1)едир1лт1ями,  аксплоатированпиши  РоссЦ 
мнопе  иностранные  капиталиста   доиЬрчиво  и1)исылали  иь  Росс» 
милл]опи  и  никогда  ихъ  болЪе  не  грабежа.  Такова  исгор1Я  поч 
игЬхъ  1ср)'нпыхъ  инострапиыхъ  пред11р1ят1й  носЛ'Ьднлго  деслтилЬтИ 
въ  особеипости  те/)яли   французы,  какъ  нмЬиш^е   иен'Ье  саязсй 
нашей  стран-Ь  и  потому  болЬе  ри1коиа11Ш1е. 

Даже  для  ипостранцевъ,  прямо  эксплоатировавнжхъ  РоссЦ 
надобно  едЬлатьмаленькую  оговорку.  Если  разобрать  беапристраст! 
ихъ  историю,  то  легко  убедиться,  что  ихъ  эксплоатац1я  освовывЕ' 
дась  ве  столько  на  томъ,  что  они  были  ивостранцаии,  а  па  томъ, 
что  лица  УТИ  находились  въ  сдЬлкахъ  съ  чиновниками,  ихъ  прц 
ииавшими  и  развязавшими  ииъ  руки  длл  нажины.  Вогь  объ  этихъ' 
рабахъ  лЬиивыхъ  и  лукавыхъ,  не  бе])Огшихъ  достоян»!  своего  го< 
подина,  и  сл-Ьдовало  бы  позаботитьсл  ран-Ье,  чЬмъ  объ  ограниче! 
прилива  иностраннмхь  капитала  и  труда  нъ  Росс1Ю. 

Между  инородцами,  и|1»'лкыми  для  Росс1И,  пъ  смысл-Ь  экспло! 
тяц1и,  первое  м11сто  занимаюгь  евреи,  о  которыхъ  мы  ниже  гоио- 
рииъ  подробно  въ  особой  главЬ,  и  армяне.  Лрмянъ  въ  Росс1И 
около  двухъ  милл1оновъ,  по  большая  часть  ихъ  мирное  зенлсд! 
ческое  населен1е;  вредны  собственно  а1)мяне-торговци  и  особен! 
армянсшл  ивте.1лигепц1я,  явно  враждебная  Росс1и,  хотя  и  носа! 
тывающаяся  въ  русскихъ  учебпыхъ  :1аведен1яхъ. 

Отъ  врененъ  Екатерины  II  и  Алекслгира  I,  когда  ивостравк 
и  даже  инородцы    считались  су1цестнами   высшей   породы    и 
чески  снабжались  нрииилеп'ями,  сохранился   въ  Роосж    курье:ш1 
остатовъ  маленькой  армянской    реснублики  среди  сплошного  но; 
русскаго  васелеи1я — автоном1л  города  Иахмчевапо.  Нахичевань 
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Штъ  сомв-Ьиш,  что  и  остальныя  ре({юрмы,  при  всемъ  противо- 
действии гг.  ба.шйцевъ,  особеппо   бароновъ,   удастся   осуществить 
безъ   болыпихъ   замЬшательствъ,    прииомаивъ,  что   въ  он-Ьмечевш 
драл  вивовати  были  болЪе  всего  мы  сами.  Наиболее  решительный 
огагь  къ  этому  былъ  сд^ланъ  пе  погоикамн  бремеаскихъ  купдовъ  и 
ры Егерей,  которые  съ  величайшихъ  трудомъ  удерживали   свое  вла- 
нычество  и  вл1ян[е,  т1^свш1ое  со  всЬхъ   сторонъ  русскими,   литов- 
Н^аыи,  поливамв,  датчаваки  и  шведами,  а  осиоваи1емг  въ  царство- 
^кан1е  Александра  Г  въ  ДеригЬ  гермаискаго  университета.  Устроить 
в^евтръ  н'Ьыецкой  цивилизац!и  въ  городе,  основааномъ  Ярославомъ 
Л1удрымъ  въ  двухъ  шагахъ  отъ  Цскова,  было   по  истин*  ген1аль- 
вымъ  маневромъ  иетербургскихъ  гермаиофиловъ,   и  съ  тЬхъ  поръ 
усп-Ёхъ  ов-Ёмечивавш  11рибалт1йской  овраиви  пошелъ  гигаитскими 

(парами  виередъ. 
То,  чего  сделать  купцы,  обсчитивая  туаемную  массу,  или  ры- 
цари, выколачивал  изъ  вея  палЕЯми  аовипвости,  никакъ  не  могли, 
стало  легкимъ  и  доступнымъ,  когда  наибол'Ёе  снышлевые  представи- 
тели этой  массы,  при  помощи  университета  и  его  каоедръ,  начали 
живо  обращаться. аь  п-Ьмдевъ.  Въ  11рибалт1йскомъ  кра'Ь  настоя- 
щихъ  германцевъ,  гораздо  ыевЬе,  ч^мъ  на  Волге  въ  Самарской 
и  Саратовской  губеро1яхъ;  но  [въ  то  время,  когда  безъ  в-Ёмец- 
каго  университета  эти  дв^  губерн1и  остаются  чисто  русскими, 
въ  11рибалт1йскомь  кра'Ь  Дерптск1й  университеч'Ъ  решительно  гер- 
манизируетъ  массу  населения.  Это  достигается  создав1емъ  вромв- 
жуточнаго  между  немногочисленными  потомками  пришлыхъ  рыца- 
[)ей  и  купцовъ  и  миллюниымъ  сельскимъ  туземаымъ  населен1емъ 
сослоп1я  изъ  туземцевъ  же,  приобщившихся  въ  ДервтЬ  немецкой 
культуры.  Сословие,  въ  которое  входятъ  так1е  вл1ятельные  для  на- 
рода элементы,  какъ  пасторы,  учителя,  журналисты,  управители, 
мелк1е  чиновпики  и  т.  д.,  служить  отличнымъ  проводникомъ  гер- 
манизащи  въ  среду  инородчесваго  населен1я. 

Пока  будетъ  существовать  сила,  ассимилирующая  сначала  въ 
в^мецкую  веру  лучш1я  части  эстовъ  и  латышей  и  зат^мъ  ностеиенно, 
при  помощи  этихъ  врозелитовъ,  расиространяющая  нЬмецкхя  воз- 
зрен1я,  вкусы  и  обичаи  въ  массу,  до  гЬхъ  поръ  всЬ  разговоры  о 
серьезыомъ  противодейств1и  постепенному  онемечен^ю  Прибалий- 
скаго  края  совершенно  напрасны.  Безиолезно  общипывать  листья 
огромваго  ядовитаго  дерева,  когда  стволъ  его  ц^лъ,  а  корни  пи- 
таются совершенно  свободно  въ  соответствующей  почве.  Поэтому 
и  все  административныл  расноряженк  о  введеши  русского  языка 
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кихъ   осво]зав1й  поддерживать   отдельное   еущестиоваи1е,    рядоI(Ъ^ 
бокъ-о-бокъ,  двухъ   городовъ,    которые   составлл'ютъ    одво    цЬлое, 
по  рознь  которыхъ  обусловлена   лишь   ра8лич1еиъ  вацюнальност! 
вл1ятельной   части  гороаьанъ   одного  изъ  нихъ  и  стремлен1емъ  кч 
шмквутости  и  оОособлеш'ю.  1]рииилвпи  были  дяиы  армяиамъ  оч«; 
видно  въ  интересахъ  развитая  крал,  но  овЪ   обратили  ихъ  тольк 
къ  собственвому  обога|цвн1ю  и  края  не  ра:)вили,  дЬло  доходило  до" 
того,  что  Нахичевань  отказмвалса   продолжать   шоссе,  доведевво^^ 
до  границъ  города,  только  бы  оставаться  обособленвымъ!  ^| 

Од1}ов1)еыепно  съ  ариянскою  республикою  въ  Нахичевани  была 
основана  подобная  же   греческая   республика    въ   Мар^уиолЬ.    Бе, 
однако,  преспокойно  уничтохиди  и  никакого  В1)еда  отъ  того,  даже 
для  саиихъ  грековъ,  не  произошло.    Ничего  другого   не  остаетс^И 
сдЬлать  и  для  Нахичевани.  ^ 

Мы  говорили  объ  иностранцахъ  и  ивородцахъ  вреднихъ  *).  3&- 
т&хъ,  въ  Росс1и  еп^е  множество   инородцевъ,   среди   которыхъ  мы     , 
вносимъ  цивилияащю  и  которыя  ногуть  быть  опасны   только    11р1^Н 
полпомъ  съ  нашей  сг01юии  неумЬпш  съ  ними  обращаться.  Таков^™ 
большинство  инородцевъ  въ  Сибири,  по  Волг-]^,  на  Шюказ'Ь  и  въ  Тур 
кестанЪ.   Быстрое  упрочеп1е  вашего  владичества  въ  Средней  Аа| 
создало  наиъ,  а  особенно    посл-Ь  того   какъ   г.  Апненковъ  про 
по  своей  жел'Ьаион  дорог!  (||ранцузскихъ  корреспондеитовъ,  1>епутац1 
велиБихъ  исвусниковъ  въ  обращепьи  съ  инородцани.  Хотя  надобно 
признаться,  что  далеко  гг.  ташкентцы  не  всегда  были  такъ  безуп- 
речны.   Достаточно    припомнить  шунъ,  над'Ьланный  депешей,  аие- 
риканскаго  цовЬренпаго  въ  д'Ьлахъ  въ  С.-Петербург'Ь  г.  Скайдера,     , 
пом-Ьщепной  въ  Красной  КнигЬ,  представляемой  елсегодно   арезщ^Ш 
деятомъ  Соединепныхъ  Штатовъ  Конгрессу,  за  1874   г.  Радоблаче^^ 
ц1я  г.  Скайлера,  съ'Ь.чдившаго  въ  Ту11кестаиъ,  вЬкоторыхъ  недостат- 
ковъ  тамошней  администрацш    показались  многимъ    защитннкамъ 
канцелярской  тайны  до  такой  степени  рЬзкими,  что  они  въфаи 
ихъ   обнародовашя    готовы    были   вид-Ьть   чуть   ли    не   повторе! 
нзн'Ьстнаго  д1>ла  г.  Ка1'акази.  Ыаиъ  кажется,  однако,  что  въ  эти] 
двухъ   случаяхъ   была    неизмеримая    ра;1вица,    и    если   дЪйств! 
тольно  в'Ьвоторыя  показавш  г.  Скайлера  им-Ьли  сильный  огт'1^ио1 
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♦)  Внше  ничего  не  сказано  еще  'обт>  охномъ  предпомъ   внородческомг  яя 
меят*— кятавцахг  вх  Приашурскоиъ  кра*.  Подробно  ятоп   вопрост,    ра:«оЛра« 
гг.  Крестоквншъ,  Скальковскпяъ    и   др.  изсл^дователямн  торгоыа  Прнморсяо! 
ибдаоп. 


гредметовъ  на  русскомъ  язык^  могло  би  вводитьсл  постенепне 

<2  ри  зам'Ьщен1и  орофессорски^ъ  каведръ  новыми  профессорами. 

^р       Выше  ми  говорили  объ  эксплоататорскихъ  нахлонностлхъ  Н'Ьмцевъ 

"^гъ    Росс1и    по  отношен!©  къ  промышленности  и  торгов1Ь,  Нель^м 

однако,  какъ  теперь  вошло  въ  моду,  утверждать,  что  ввостранный 

^лементъ  не  припесъ  намъ  нивакой  пользы  и  что  сл'Ёдуетъ  стре- 

:&«иться  изгнать   иностранцевъ   даже   ивъ  такихъ  м^стъ,   гдЬ  они 

-вамъ   въ   полнтичесЕоиъ   и  стратегическомъ  отношен!»   вовсе  пе 

^^грожаюгь. 

^ШшКожу  тгЛстйй  иромышленная  исторш  Росс1и,  теть  знаетъ,  что 

^кяостряндамъ    обязаны    ны     устройствомъ    множества   полезпыхъ 

производствъ  и  ремеслъ.  Иностранцы  завели  въ  Росс!и  первые  ме- 

хавичееЕ1е  заводы,  тонкорунное  овцеводство,  стеариновое  производ- 

|кство,  разиыя  химическ1н  производства,  мануфактуры  набивпыхъ  тка- 

^■вей,  стеклянное  и  фа1м|юроиое  производства,  аитеки   и  множество 

дру1*ихъ  второстепепныхъ  отраслей  промышленности.  Росшя  никакъ 

Рве  раззорилась,  а  обогатилась  отъ  этихъ  производствъ  и  конечно 
потеряла  бы  бол^^е,  если  бы  еще  десятки  лЬтъ  дожидалась,  пока  до 
необходимости  означеинихъ  отраслей  нронышленности  дошелъ  бы 
въ  Росс1и  кто  либо  своииъ  уномъ. 

Не  слЬдуетъ  думать  также  будто  бы  введение  повыхъ  ироизводствъ 
при  посредствЬ  ииостранцеиъ  есть  какое-то  присущее  одной  Росс1И 
явдев1е.    Оно    повторялось    повсемЬстно.    Англичане    устроили    и 
ралвили  важное  для  Франции  производство  виноградаыхъ   водокъ 
(коньяка),  англичапивъ    Кокериль  первый  ввелъ  въ  Бельпи  меха- 
ническое дЬло  въ  большоиъ   видЬ  (ту  же  роль  у  насъ  игралъ  ан* 
|^дичанинъ  Бердъ);  1]русс1я  обязана  французаиъ  множествоиъ  отра- 
вдей    п [ЮМЫ тленности;    французы    завели    шелковыя    фабрики   въ 
Англ1и  и  почти  повсюду  въ  Европ'Ь,  хотя  у  нихъ  сямихъ  шелко- 
вое производство  устроено  итальянцами;  французы  распространили 
вянод'Ьл1е  даже  на  мысЬ  ,],оброй  Надежды;  н-Ьмецъ  завелъ  въ  Аме- 
^^и&'Ь   фабрикап.1ю   швенныхъ  машинъ,  принявшую  так1е  гранд1оз- 
Нвые  разм'Ьры.   Очень  часто  также  разные    народи  имЬютъ  особыя 
способности  къ  изв^Ьстной  д'Ёятвльносги:такъ  повсемЬстно  банкиры- 
евреи,  механики — англичане,  а  греки  владЬютъ  хлкбной  торговлей 
^^е  только  у  пасъ,  но  въ  1]тал1и,  Франц1и  и  даже  ьъ  ЛондонЬ. 
^Р     Въ  Англ1и,  Франции  и  Северной  Америке  н^Ьтъ  правда  иностраи- 
иыхъ  ашйоперныхъ   обществъ,  а  имЬются  они   только  иъ  Турц1и, 
кпаши,  Австр1и,  Итал1и,  Португал1и,  ЕгиптЬ,  по  всЬхъ  колон1яхъ, 
Ость-Цнд1и,  въ  южной  А  мери  кЪ  и  въРосс1и;  по  яплен1е  это  новее 
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рода  вымогательстпп,  ио  пе|)еведевъ  оттуда  нъ  Аул1в-Ата,  а 
сюда  опять  удален'ь  за  требована'  отъ  туземдевъ  денегь,  будто 
ва  зиго'говку  иерблюдивъ  для  хивииской  экс11едйД1и.  Такинъ  об{ 
8омъ,  ыног1е  были  удаляемы  съ  иостовъ  за  ихъ  действ!;!,  во  не- 
медлегшо  иааиачались  иа  Д11упя  должности.  Съ  другой  стороны, 
если  кто-либо  иыталсл  илнЬстить  публику  о  настолщемъ  положев^и 
д^ъ»  того  аостягала  немивуемал  кара;  такъ,  яачальникъ  Уратк>б- 
скаго  у'Ьада  былъ  см1;ненъ  и  высланъ  изъ  округа  за  отиравку  въ 
Иетербургъ  цисьма  съ  заяилен1емь  о  тоыъ,  что  беспорядки  и^ь 
ХоджеагЬ  возникли  всл'кдств1е  чрезыЬрнаго    иовышен1Я    налоговъ. 

Зин'кчателеиъ  еще  такой  случаи.  Офицеръ,  ии'Ьвш1й  в-ь  руках<1^ 
значигельния  казешшя  деньги,  донесъ  о  иохиш,ен1н    у    него  это1^ 
суими  киргизами.  Ближайш1е  къ  иксту  ироиси1еств1л  киргизы  били 
вигкдств1е  этого  а{)естовины  и,  иосл'к  долгаго   доироса,  некоторые 
язъ  нихъ  сознались  въ  престуиленхи.    Пока  продолжался   доиросъ, 
офицеръ  застрелился,  оставииь   иисьмо,    которыыъ    заявлялъ,    что 
фОвъ  саыъ  прокутилъ   казениын    деньги   и    сослался    на   киргизовъ 
лишь  для  того  только,  чтобъ  выгородить  себя.  11ри  эгомъ  возвикъ 
воиросъ:  почему  же  они  сознались'!*  По  изсл'кдовав1и  оказалось,  что^ 
офицеръ  ироизводивш1й  допросы  въ  ЬЬрпоыъ,  винуждалъ  у  киргиа^Д 
сознац1е  иыткой.  Въ  Коиал-Ь  былъ  еще  следующ1й  казусъ:  ы"Ьстиий 
уЬздвый  вачальникъ,  иепивиднный  туземцами  за  его  вымогательства, 
найдевъ  Оылъ  израпеннымъ  и  ограблепнымъ.  До  шестидесяти  кирги- 
зовъ обвинялись  въ  этонъ  преступлен!»,  и  во  главЬ  ихъ  судтавъ  Те* 
зекъ,  ма1оръ  русской  арм1и,  у  котораго  нашли  часть  похил1,еиних^И 
вещей.  На  с.г1дств1и  одинъ  изь  казаковъ  созналсл,  что  подбросил^ 
8ти  вещи  въ  палатку   Теаека,    по    ариказан!»   самого   судьи.    Это 
было  сд'клано  потому,  что  судья  хелалъ  угодить  высокопоставле! 
пому  сановнику.   При   открит1и   хивинской  эксцедиц1и,   понадоб! 
лось  14,000  верблюдовъ,   т.  е.  Н^/о  всего  количества  верблюдов 
имЪюща1'ося  въ  округ^Ь,  и  било  условлево,  что  за  каждаго   па»> 
шаго  верблюда    заилатягь    но    йО  р.    Трудности    экспедиц1и    были 
такъ  велики,  что  всЬ  почти  верблюды  нали  нъ  пути,   и   приходи-, 
лось  выплатить   туземцамъ   до   700,000  р.  Одинъ   изъ   у1тм 
начальниковъ,    полагая,    что    представился   случай    доказать    сч 
усерд1е,   ваявилъ  подвластному   населению,    что   нравнтельство 
когда  ииъ  не  заплатить  за  верблюдовъ,    и    что    гораздо  было 
лучше  подарить  ихъ.   Оаъ   столько  нотратилъ   при  цтоыъ  красЕ 
рЬч1я,  что  туземцы  согласились.  ирим'Ь]|у  этого  начальника  поел 
довали  Дру11е,  въ  большей  части  уЪздоаь^  въ  [)езультагЬ  о* 
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звцгось  въ  туземцахъ  уб§жден1е,  что  правнте^ьство  просто  отняло 
ннхъ  верблюдовъ. 
Было  бы,  впрочемъ,  вполпЬ  несправедливо,  зам-Ьчаетъ.  г.  Скай- 
^в:■^5ръ,  випить  во  вс^хъ  этихъ  беапорядкахъ  гепералъ-губернаторовъ. 
■^^иноввики,  отправлавш1есл  въ  Ташкентъ,  составляли  вообще  та- 
^с.ой  плохой  матер1алъ,  изъ  какого  не  могло  и  пыработатьсл  хо- 
^»ошаго  оруд1Я.  Одни  'Ьха.1и  въ  Ташкентъ  ради  усиленнаго  содер- 
э«ван1я  и  сокращепныхъ  сроковъ  службы  для  получен1я  пенс1и;  дру- 
1е — въ  надежд'Ь  на  скорую  разживу.  Въ  большинствЬ  случаевъ, 
ви  прг'Ьзжали  или  присылались  по  причин'^  мпожества  долговъ, 
«*ди  раэпаго  рода  скаядальныхъ  происшесто1й,  не  даваншихъ  имъ 
возможности  жить  въ  иной  иЬстпости  Имперж.  На  Ташкентъ  смот- 
рен, словомъ,  какъ  на  иеиравительиое  »аведен1е. 

Несмотря  на  плохую  аднннистрац1ю  края,  но  мн^Н1Ю  амери- 
кавскаго  дипломата,  населенге,  въ  сущности  довольно  русскимъ 
вла-Дычествомъ.  находя  его  гораздо  лучшимъ,  срапаительно  съ  тЬмъ, 
чго  было  до  гЬхъ  поръ;  неудовольств1е  асе  его  относилось  преиму- 
щественно къ  отд^льнымъ  личностяхъ,  который  иритЬсняли  его. 
Очевидно,  однако,  что  иовторея1в  подобнихъ  злоу  потреб  лен  1Й  могло 
возбудить  со  временемъ  общее  недов'Ьр^е  къ  администрац1и.  Когда 
руссв|е  вступили  въ  край,  васелен1емъ  овлад'Ьла  безпред'кньная 
радость,  при  мысли,  что  теперь  жизнь  каждаго  станетъ  считаться 
неотъемлемою  его  собствениостью,  а  имущество  ограждено  будетъ 
отъ  всякаго  проиавольнаго  побора  и  захвата.  Кром-Ь  того,  громад- 
ный наплывъ  непрои::1нодительнаго  насрлен!я  усилилъ  снросъ  па 
трудъ,  отчего  мЬстныя  'ц-Ьни  поднялись;  выгоды  ощутили  и  .чем- 
лео.1ад'Ьльпы  и  торговцы.  Но  постепенно,  не  нидя  значительной  пе- 
еасЬны  къ  лучшему,  населепге,  могло  вспомнить  магометанское  вла- 
ычество,  такъ  какъ  опо  уже  начинаетъ  забывать  все,  что  терпело 
отъ  ханоьъ,  помышляя  лишь  о  ст'Ъсненаяхъ,  как1я  выпосит'ь  отъ  рус- 
скихъ  чиеовпиковъ. 

Г.  Скайлеръ  1гл'л6ирллъ  посл^довательно  различный  стороны 
''''Уркестанской  администрац1и.  Иъ  отношен1И  религии  туземцевъ, 
•^бразъ  д-Ьйств!?!  русскихъ  заслуживаегь,  по  его  мн'Ьн1Ю,  высшей 
<^'к'епеми  одобрен1я.  Свобода  испов']>даи1я  магонетапской  в1ры  впода'Ь 
^Х>вДоставлвна  туземцамъ,  лишь  дервишамъ  запрещено  являться  въ 
1'орода,  гд'Ь  они  нарушаютъ  общественное  сио^ойств1е. 

Для  л'Ъла  образован1я  русскими  сд'ккано  мало.  Разъ  или  два 
было  предлагаемо  ввести  обучен1е  русскому  языку  и  преподавав1е 
раукъ  въ  н'Ькоторыхъ  мусульманскихъ  школахъ,  по  за  отсутетв^емъ 
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ини11,1итнпи  со  сторопн  властей,  д^^ло  коптилось  пнчЬкъ.  Это 
удобно  потому,  что  адмияистрац!»!  постолнно  нулдается  къ  пе|)в* 
нодчикохг  и  употребллетъ  для  этой  ц^ли  туземцеиъ,  илохо  иони- 
маюп^ихъ  по-русски,  или  каяаковъ,  плохо  ипаюп^ихъ  цветное  на- 
Р'Ьч1е.  Неточность  перевода  служить  не  только  источпикомъ  боль- 
ших^  аатрудпевШ,  во  была  уже  причиною  иногихъ  см^шпыхъ  и 
вреднихъ  для  правительства  ошибокъ. 

Относительно  матер1альиыхъ  иите[)есовъ  края,  русс.к1е,  ни  слоиамъ 
I'.  Скайлера,  заботлии1'.о,  хотл  ихг  стара^^^^I  пе  все1'да  увенчиваются 
усп1'>хоиъ.  Дороги  исюду  испраилаются  (песыотря  на  то,  <гго  въ  са- 
мой Росс1и  в'Ьтъ  порядочныхъ  длрогъ),  чре:»ъ  рЬки  выстроепы  мо- 
сти, начаты  работы  по  проведен! ю  ирригац1онных'ь  каиалоиь.  Гус- 
скимъ  инженерамъ  сл-Ьдуетъ,  однако,  поучиться  у  туаеицевъ  Д'Ьлу 
иррига1ии.  Хотя  жители  Туркестана,  въ  сущности,  гораздо  болЬе 
яяжиточпы,  ч11М'ь  жители  многихъ  и;гь  пашихъ  губерний,  осо- 
бенно сЬверпыхъ  и  с^Ьверо-западпихъ,  по  плптять  лалоговъ  мен-Ье,  по 
крайней  М'Ьр'Ь,  въ  пять  ра;)ъ,  ч^шъ  жители  б-Ьди-Ьйшихъ  русскихъ 
губерп1Й.  Для  торговли  и  промыптленности  сравнительно  сд'Ьлаяо 
немного.  Торговые  договори  заключены,  правда,  съ  Бухарой,  11аш- 
гаромъ  и  Хивой;  но  адмипистрац1и  не  всего  настаивала  на  соб- 
люден1И  до10поропъ  въ  силЬ.  Былъ  и  такой  случай.  Г.  Глуховскому 
пришло  1га  мисль  открглть  иъ  Ташкеп'гЬ  болг.шую  ярмарку,  на  ко- 
торую, какь  онъ  уи'1',рилъ,  хлииогь  вся  Сррдпяя  Ла1я.  Множество 
адан1Й  было  настроена  для  этой  и^^лк.  ЕСогда  же  наступило  откры- 
т1е  ярмпрки,  па  нес  никто  не  явился;  тогда  посл11Довало  предниса- 
П1е  накрыть  баиа|)Ъ  въ  Ташкенте  на  Н1№мя,  преднааначенпоо  для 
ярмарки.  Но  и  это  не  помогло.  Тогда  наложены  были  тяжелые 
и1тра(|)и  на  гузумцевъ  и  П1ючихъ  торговцеаъ,  не  явнншихса  по 
предписан1ю;  даже  пренровожла.ти  туда  съ  копвоеыъ.  1'усск1е  купцы 
сами  принялись  ходатайствовать  объ  отмЬп'Ь  ярмарки,  вслЬдств^е 
которой  туземцы  не  могли  торговать  обычвымъ  путемь,  а  иояему 
яе  могли  и  уплатить  занятыхъ  ими  депегъ. 

Пе  смотря  на  р1'.зк1й  топъ  к  черенъ-чу1гь  откровеоное  вадоже- 
П1е  н^которыхъ  подробностей,  свойственное,  впрочемъ,  американ — - 
ской  дипломат1и,  какъ  и  американской  журналистик'Ь,  г.  Свай— ^ 
леръ  въ  заключен1е  своего  отчета  становился  на  сторону  иаших' 
иятересовъ  и  признавалъ  великую  нивилиауюи1.ую  мисс1Ю  Росс! 
въ  Средней  Али.  Безъ  соыв'Ьпзя,  многое  ивъ  сообщенваго  им 
не  совс1змъ  пр1ятно  для  нашего  самолюб1я,  но  не  въ  натурЬ  рус — 
1ться    обличен1ями:    достаточно    указать    на    усиЬхъ 
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агЬствыхъ  недоброжелательныхъ  сплетень,  то  мноп'я    изъ  явл€Н1Й, 
)гкизапнмхъ  г.  Скайлеромъ,  не  только  изв'Ьстни  Оыли  всЬмъ  и  каж- 
дояу  ио  слуханъ  изъ  Ташкевта,  но  и  по  дичаому  опыту  въ  любой 
изъ  внутреннихъ  губерв1й. 
^        Наложи  въ  ккратц-Ь  сущность,  действовавшей  въ  кра-Ё,  системы 
щ  русс&аго  уиравлев1я,  г.  Скайлеръ  говорилъ,  что  въ  Туркестанскииъ 
кра:Ё,    равняющемся    приолизительно   Фравц1и  и  Ытал1И,   взятымъ 
вм-ЬсгЬ,  при  внутреннихъ  услов1яхъ  бита   и  малочисленности  1)ус- 
скихъ  войскъ,  безъ  сомн1>Н1Я,  чрезвычайно  трудно  установить  ира- 
вильный  методъ  управлен1а.    Первыя  несдачи  въ  ирин'Ьнен1и   си- 
стемы оказались    всл°Ьдств1е   незнашя   въ    начал'Ь    ни   страны,    ни 
:я1'Ьстнаго  нар-Ьч^я  со  стороны  русскихъ  чиновяиковъ,  которые  на- 
.значались  изъ  военныхъ.  Ухе  очень  скоро   обнаружилось,  что  ио- 
-пожев1е,   занятое    ими,  дало  возможность  обогащения  и  удовлетво- 
^ев1я  лнчныхъ  вкусовъ   на   счетъ  туземцевъ,  за  что,  впрочемъ,  и 
:^е  взыскивалось  слишкоыъ  строго. 

Ь      иодобвое  явлеше  г.  Скайлеръ  объясаяетъ  гЬмъ,    что   уЁздно^ 
твачальство  удалено   отъ  глазъ   и   контроля    центральной   админи- 
страции:  но  на.^начен1и   на   должность,  офицеры   вскоре   вступали 
ла    нуть    аз1атскихъ    порядковъ,   злоупотребляли    своею    властью, 
считая  себя    почти    вн-Ь    всякой   отв-Ьтственности.    Поразительный 
тому  прим'Ьръ  былъ  въ  Кураминскомъ  у']"«чд'Ь,  наибол-Ье  плодород- 
нонъ  и  гуще  населенвоиъ  изъ  всего  округа;  начальникъ  Курамни- 
«жаго  уЬзда  собралъ  въ  одинъ  годъ  90,000  рублей  разными   неза- 
конными налогами  и  всё  ихъ  прожнлъ,  кром-&   другихъ   еще   ва- 
зенныхъ  денегъ.  Бъ  числк  разиыхъ'нововведен1й,    въ  виду  благо- 
С0СТ0ЯВ1Я  крал,  открыты  были  сберегательный  кассы;   но  посл'Ьдо- 
вавшимъ  расиоряжен1емъ  деньги  эти  разрешено  обратить   на   ад- 
кинистративвыя  нужды  у^зда.    Фовдъ,  состоявш1й  приблизительно 
изъ  22,000  р.,  исчезъ  при  этомъ  совершенно,   и  вензв'Ьстцо  куда; 
въ  отчете  объ  этой  сумм^Ь  уно^гиналась  лишь  отделка  дома  м'Ьст- 
наго  у^зднаго  начальника.   Деньги,   по  словамъ  г.  Скайлера,    вы- 
жимались у  туземцевъ  во  всякое  время  и  подъ  всякими  предлогами; 
такъ,  наприм'Ьръ,  запрещено  было  пере'Ьзжать  черезъ  Сыръ- Дарью 
въ  накомъ  бы  то  ни  было  м'}}С'гЬ,  кром'Ь  указанныхъ.  А  указанный 
М'Ьста  находились  на  земл!;  пр1ятелей  у1>зднаго  начальника.  Когда 
это  д'Ьло  слишкомъ  огласилось,  губернаторъ  былъ   вынужденъ   об- 
ратить на  него  вниман1е  и   удалилъ  начальника   изъ   уЬзда;   но, 
вн^то  вслкаго  взыскан1я,  перевелъ  его  въ  другую  м']^стность.  На- 
чальникъ Перовскаго  уЪзда  былъ  см']^щенъ   за    взятки    и   разяаго 
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рода   вымогательства,  но  переведевъ  оттуда   въ   Аул1в-Ата,   а   о' 
сюда  опять  удалеяъ  аа  требоиан1е  отъ  туземцевъ  девегъ,  будто  б; 
на  заготовку  верблюдовъ  для  хививской  эвспедицхи.  Такимъ  обра — .^1 
зомъ,  ынопе  были  удаляемы  съ  постовъ   за  ихъ  д-Ьйств1я,    во   ве —  ^ 
медлеаво  на;{11ачались  на  лруг|я  должности.    Съ   другой    сторовы_     , 
если  ито-либо  иыталсл  изнЬстить  публику  о  настолщеыъ  птпжпп!!^  щ 
д^дъ,  того  постигала  неминуемая  кара;  такъ,  иачальникъ  Уритюб — 
скаго  уЬзда  былъ  см'Ьпеыъ  и  высланъ  изъ  округа   за  отправку  кш, 
Иетербургъ  письма    съ    заявлеи1емъ   о    томъ,    что    беспорядки    въ 
ХоджентЬ  возникли  всл'Ёдств1е  чрези'Ьрнаго    110вышев1я    налоговъ. 
13ам'Ьчателепъ  еще  такой  случай.  Офицеръ,  ии'Ьвш1Й  в'Ь  рукахъ 
звачительныл  казенимя  деиьги,  допесъ  о  иохнщеши    у    вего  этой 
сумми  киргизами.  Блиасайш1е  къ  иксту  ироисшеств1л  киргизы  были 
всл-Ьдств^е  этого  арестовапы  и,  цосл1>  долгаго   допроса,  нЬкоторые 
изъ  вихъ  сознались  въ  престуолен1и.    Пока  продолжался   допросъ. 
офицеръ  застрелился,  оставивъ   письмо,   которымъ    заявлялъ,    что 
фОвъ  саиъ  прокутилъ   казевныя   деньги  и   оос1алсл   на  киргизовъ 
лишь  для  того  только,  чтобъ  выгородить  себя.  При  этомъ  возаикъ 
вопросъ:  почему  же  они  созвались?  По  иасл'Ьдован1и  оказалось,  тго 
офицеръ  ироизнодивш1й  допросы  въ  Ы^риоиъ,  вынухдалъ  у  киргизъ 
сознан1е  пыткой.  Въ  КонахЬ  былъ  еще  с.1']>ду№Щ|и  казусъ:  ы'Ъстный 
уЬздный  начальникъ,  иепаиидимый  туземцами  за  его  вымогательства, 
найденъ  былъ  израиенпимъ  и  ог1»аблеЕ1иммъ.  До  шестидесяти  кирги- 
зовъ обвинялись  въ  этомъ  преступлеп1и,  и  во  глав'Ь  ихъ  султанъ  Те* 
зекъ,  маюръ  русской  арм1н,  у  котораго  нашли  часть  похищеиныхъ 
вещей.  На  о1Ьдств1и  одинъ  изь  казаковъ  созналсл,  что  иодбросилъ 
эти  вещи  въ  палатку   Тезека,   по    приказанию   самого   судьи..  Эм 
было  сд'Ьлано  потому,  что  судья  желалъ  у|"0дить  высокопоставлен- 
аому  сановнику.   При  огкрит1и   хивинской  .экспедиц1и,   понадоби- 
лось 14,000  верблюдовъ,   т.  е.  14°/о  всего  количества  верблюдовъ, 
ии^ющаго&а  въ  округе,  и  было  условлено,  что  за  хахдаго   пав- 
шаго  ве1)блюда   заплатягъ   по   50  р.    Трудности   экспедиц1и   были 
такъ  велики,  что  всЬ  почти  верблюды  пали  въ  пути,   и   приходи- 
лось  выплатить   туаемцамъ   до   700,000  р.   Одинъ    изъ   уЬздннхъ 
нача.'1ьниковъ,    полагая,    что   представился   случай    доказать   свое 
усерд1е,  заявилъ  подвластному   населению,   что   правительство   ни- 
когда имъ  не  заплатить  за  верблюдовъ,    и    что    гораздо  было   бн 
лучше  подарить  ихъ.  Оиъ  столько  потратил  ъ  при  этомъ  красно- 
Р"Ьч1я,  что  туземцы  согласились.  Прим'Ьру  этого  начальника  после- 
довали друг1е,  въ  большей  части  ук1Доиъ;  а  йь  результагЬ  оказа- 
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д-Ьють  искры,  готовыя  разгор'Ётьсл  въ  удобный  момептъ  большимъ 
иожаромъ.  Очевидно,  что  средство  къ  устранению  безпорядковъ  въ 
б/дущемъ  находится  только  въ  ра:ф'Ьшен111  еврейскаго  вопроса. 
М'Ьр&>'И  же  адмипистратипаими,  увеличен1емъ  числа  полицейскнхъ, 
шэд.лй1ежъ  црокламац!!!,  призывающихъ  къ  спокойствию,  и  собира- 
ние мъ  кавалер1йскихъ  отрядоиъ  иъ  городахъ,  гд-Ь  предполагаются  на- 
родния  сборища,  невозможпо  разр'Ьшить  еврейскаго  вопроса.  Между 
тг^мъ  остаиллть  иосл'Ьдн111  въ  настолщемъ  его  положен!и  невозможпо. 
Длл  южнихъ  и  заиадныхъ  губери1Й  России  это  настоаи^1й  вопросъ 
ес$>инкса:  ^Отгадай,  иди  я  проглочу  тебя". 

Евреи  ииЪютъ   своихъ   панегиристовъ   и   своихъ  иорицигеле^. 

Справедливость  требуегь  сознаться,  что  въ  литератур'Ь  до  появле. 

аьв  изи'Ьстны.\ъ  книгъ  Дрюлопа  и  интересной  книги  Дюринга  ,01е 

Ли^епГга^"  било  бол-Ье    первихъ,  нежели   посл'Ьдиихъ,    въ  аарод- 

вомъ  же  созааи1и — наоборогь,  и  встречается  множество  людей  че- 

ствыхъ  и  добрыхъ,  которые   по  трудно   испраиииыыъ    предразсуд- 

камъ  воС11итан1Я  аисЕолько  не  возмущаются  пресд'Ъхоиав1емъ  евреевъ 

и  готовы  снисходительно  прощать  поступки,  которые  по  отношению 

кгь  другимъ  классамъ  населеыш  вызвали  бы  эиергическ1я  порицания. 
Юдофилы  бываютъ  двухъ  сортовъ:  один,  происходящ1е  а1)€И11ущв- 
■гоепно  изъ  ев}№евъ,  вращаются,  ыа  избитыхъ  фразахъ  о  талант- 
хнвости  еврейскаго  племени;  апостоль  Цапелъ,  Спиноза,  Мендель- 
сон'ь,  Лаесаль,  Мейерберъ,  Гейне,  Ббрпе,  Га-теви,  Дизраэли,  Кремьй, 
0((><|)енбакъ,  Рашель  и  т.  д.  не  сходягь  у  нихъ  съ  языка  и  слу- 
ха.тъ  аргумептами  о  томъ,  что  евреи  не  уклоняются  огъ  обп1,еевро- 
иейской  дииилизац1и.  Другие,  иредставителемъ  которыхъ  можно  иа- 
зка.1ь  между  прочимъ,  Маколся,  стараются  доказать,  что  изв'Ьстпые 
1!С*^мъ  „ЖИД0ВСХ1Я''  чбрты  вовсе  не  присущи  еврейскому  п.лемени, 
а  созданы  въ  немъ  чисто  искусствепно  средпев-Ьковыми  пресл'Ьдо- 
н&н1ями.  Еслибъ,  говоригь  Маколей,  начали  во  всей  Европе  пре. 
(иж*&довать  рыжихъ  людей,  то  иесомп'Ьыцо,  что  всЬ  рыж1е  изъ  чув- 
ства саиосохранен1я  сложились  бы  въ  так1я  же  узюя  кораорацт  и 
ви  работали  бы  так1е  же  сиецифическ1е  признаки,  которые  такъ 
осуадаются  теперь  въ  евреяхъ. 

Противники  еврейскаго  элемента  цредставили  съ  своей  стороны 
■  ногочисленвые  аргументы,  которые  съ  зам'Ьчательнымъ  искуссгвомъ 
сгруппированы  были  въ  нп-Ёнаи  меньшинства  румынской  палаты 
Аеоутатовъ,  по  случаю  перваго  изб1ен1н  евреевъ  въ  развыхъ  горо- 
ДДХъ  Молдав1И.  Въ  этомъ  ми11Н]н  болке  всего  настаивалось  на  томъ, 
что  евреи,  вслЬдств1е  своей  религ1и,  которая  есть  въ  то  же  время 
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и  И1ъ  граждляская  кояституцгя,  обраауют^  неирем1.пно  государство 
пъ  госуларс'ги-Ь,  цесови1>ствое  съ  совремовпимъ  иорлдкомъ  иещей 
ь'ь  ЕиропЬ;  вредъ  отъ  подобной  двойственности  ие  закачается  только 
тамъ,  гд'Ь  число  евреопъ  относительно  невелико,  по  сравнен!»  съ 
пропимъ  оаселев1емъ.  При  этомъ  ев1)еи  говорлтъ  обынповенно  яаыкомъ 
чуждии-ь  той  нац1ональности,  среди  которой  живутъ,  статаютъ 
осввернен1емъ  (трефа)  у|1отреблен1е  съЬстпыхъ  принасовъ,  покуипе* 
1ШХ1.  огь  христ1анъ,  хотл  сами  монополизируютъ  торговлю  этики 
п[)едиетики  и  ставлтъ  хрпст1апъ  въ  зависиыость  по  сна6жен1Ю  пред- 
иетаин  первой  необходииости.  Плодовитость  еврейскаго  идехеаи 
изумительна  и  доказпна  положительно  всЬии  статистиками.  Въ  осо- 
бенности же  вредъ  евреев!)  проистекаетъ  отъ  наклонности  ихъ  экс- 
плоатировать  ыев^Ье  развития  (1асы.  Въ  странахъ,  гд-1'>  евреи  по^ь• 
зуются  равноправностью  и  тор10вля  процв^^таетъ,  евреевъ  очень 
мало,  и  только  денежные  бапкирс1С1е  обороты  находятся  обыкно- 
вевыо  въ  ихъ  рукахъ;  но,  гдЬ  васелен1е  простодушно,  число  евреевъ 
увеличивается  непомерно,  экс(1Лоатац1я  ихъ  превосходить  всЬ  пре* 
дЪлы  и  д1;лается  для  иизшихъ  классопъ  совершенно  невмносикою, 
отчего  естественно  рождается  мысль  о  кровавыхъ  реирвсал1яхъ.  ^ 
Такъ,  въ  Руыыши  въ  как1я-нибудь  десять  л'Ьтъ  число  евреевъ  с: 
50,000  лушъ  поднялось  до  500,000.  Восл'к  развит1я  вывоза  хл'кб^ 
изъ  дунайскихъ  портовъ,  при  отношен1И  одного  еврея  па  четырехъ  ру 
мывъ,  положеи1е  Гуиын1и  сд'Ьлалось  отчаявнымъ;  очень  быстро  всо 
населеше  задолжало  евреям  ь,  а  собственность  городская  и  поземели^ 
лая  начали  переходить  въ  еврсйсшя  руки.  Т-Ь  же  явлев1я  наблюда- 
ются  въ  Австрии,  Венгр1и,  Гермап1и  и  у   пасъ. 

Ссылка  панегнристовъ  на  ген1евъ  изъ  евреевъ  говорить  скорее 
противъ  посл'Ьдиихъ,  нежели    за   пихъ.  Только  освободившись  отъ 
тупого    деспотизма    кагала    и  узкаго    религюаваго    фанатняка    п 
ставъ    н'Ьмцами,  французами,  англичанами  и  т.  д.,  эти  евреи  по- 
лучили возможность  сд-блаться  изв11стныии.    Наоборотъ,  такъ,  гдЬ 
при  многочисленности    своей  евреи  были  сложены  въ  бол-Ье  плот- 
выл  корпорац1и,  какъ  въ    Госс1И    или  Польш-Ь,  никакихъ  ген^евъ 
еврейское  племя   века  не  произвело,    а    съ  ноконъ   в'Ька  ваввна- 
лось  исключительно  ЭЕСплоатаи,1ей   неразвитаго    населвн1я,  давало 
деньги  па  проценты,  торговало  водкою  и  развратомъ,  брало  церквм  : 
ва  откупъ  и  проч.   Еще  кен^е  уб']Ьдительно  мн'Ьвхе   Маколея,  ио-  — 
тому  что  оно  противор-Ьчнтъ  истор1н,  которая  очень  хорошо  осве- 
тила   теперь    положеп1е    евреевъ.    Евреи,    какъ   раса  совершеннг.» 
чуждая  мпдо-евроаейскикъ  нлсмепамъ,обладаютъ  такими  свойствам 
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с^асъ  соч11нен1Й   Герберштейна,  Кастера,  Кюстина  и  др.,  содержа- 
жцихъ  самую  злую  сатиру   различныхъ  эпохъ   нашей  исторической 
зясизни;  затЪиъ  д^а  съ  полудикинн  народностями  такого  рода,  что 
:2В[ало  кто,  положа  руку  на  сердце,  признаетъ  свою  политику  отно- 
«;мтельно  ихъ   образцовою:  англичане  въ  Инд1И,  французы  въ  Ал- 
эвир^  и  Индо-Кита'Ё,  голландцы  на  Суиатр1^  и  т.  д.  представлдютъ 
лфим^ры  неун']^лыхъ  и  часто  ведостойныхъ  отношен1й  къ  слаб^й- 
шимъ.  Въ  д-Ёл^  гуманности  и  н']^котораго  врожден  наго  такта  пер- 
венство, во  всакоиъ  случа'Ь,  по  этой  части  останется  за  русскими. 
Мы  не  говоримъ  уже  о  соотечественникахъ  г.  Скайлера,  американ- 
цахъ:  они  начали  и   систематически  продолжаютъ  самое  грубое  и 
безчеловЬчное   истреблеше  инд^Ьйцевъ,  хотя  гораздо   иен^  разви- 
тые испанцы  съум'Ьли  въ  южной  и  средней  Америк'^  бод^е  десятка 
ниллоновъ  тЪхъ  же  индЪйцевъ  привлечь  еъ  е^опейской  цивили- 
зац1и. 
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п'||М1.-то  |гь  рол!'.  осппс1ри11Иван1'я:  она  мутила  ихъ  по(!тояяно,  по  и 
Ц{)едохраняла;  ио  пслкомъ  случае  емреи  къ  пей  сопершоппо  при- 
лыкди.  Это  внешнее  возбужден1е  какъ  6и  оспобождало  козг'ь 
еврея,  который  быстро  схввтывалъ  вещи,  тщательно  вмтислллъ 
посл1.лст1ия  и  которий  глубоко  обдумнпалъ  бы  свои  мысли,  если 
би  страсти  не  были  для  него  опаснн,  вл1яя  на  тЬло  раагорячен- 
пое,  нетррп'Ьлиное  и  возбужден но<>''. 

„Отличное  оруд1е  1)азмножев1я,  но  самый  дурной  деятель» 
еврей  никогда  не  зиаетъ  м'Ьрн  и  его  д1Ьян1я  превосхолягь,  яер+.дко 
до  оскорбления  здраьаго  синела,  пред-Ьды  челов1}ческихъ  чувство- 
пан111.  Когда  еврей  господствуетъ,  его  начал1.ствонан1е  т'^гда  же- 
гтоко,  какъ  правител!. — опъ  д11ляется  деспотомъ,  кпкъ  спящеп* 
иикъ — его  авторитегъ  обрап;автся  въ  тирап1И),  какъ  нророкт. — 
г1|юпов11дь  его  полна  11рогсллт|'й,  какъ  воинъ — его  храбрость  же- 
стока, 1И1къ  фнлософъ — его  спокойств1е  пилость,  какъ  купецъ — его 
торговля  обманъ.  Семейство  для  него  только  ассоц1ац1я,  любовь — 
одно  чувственное  наслажлен1е''. 

„Разс'Ьявшись  по  Ев1)ог1'Ь  посл^Ь  своего  норажен1"я,  евреи,  всюду 
ненавидимые,  пренираемие  и  отвергпутие,  естественно  вид-Ьдилиси 
въ  группы  и  потеряли  выгоды  начавта«ося  скрещиван1я  их'ь  расы. 
Они  сохранили,  однако,  свойство  своего  гЬла,  соп1И)тивляться  эии- 
дем1ямъ  и  всякаго  рода  б'Ьдств1ямъ.  Необыкновенно  повсюду  жи- 
вуч1е,  евреи  мен'Ье  подвержены  смертности,  ч*11мъ  ар1йск|'в  племена 
Европы;  они  постоянно  плодятся  во  псЬхъ  странахъ  и  подъ  вс11ми 
климатами,  поощряемые  къ  воспроизведен! ю  и  сноимъ  закопода- 
тельстномъ  и  требовап1емъ  своей  плоти,  вЬчно  горящей  и  требую- 
щей движения". 

Нрапи  евреевъ.  совершенно  а;иятск!е  и  упорные,  пе  допускали 
улучшеп1я  расы.  Въ  этомъ  случа-Ь  евреи  похожи  па  другихъ  пз1я- 
товъ.  Доже  физически  они  нисколько  ие  иям-Ьнились  съ  в1>камн  н 
1>ибл1я  описываетъ  ихъ  такими  же,  какими  они  вст1УЬчаются  те- 
перь оп.  Ирланд1н  до  Китая  —  худыми,  малокровными,  страдаю- 
щими отъ  накожныхъ  болЬзней  или  халдейской  лихорадки.  „Хит- 
рые, скрытные,  упрямые,  мстительные,  говоритъ  Фонтанъ — евреи 
Д'кнаютсл  легко  л{естокими  и  ск.1опними  къ  хищеиш,  клевет!;  и 
у61йству.  Легкомысленные  и  волную»1,1Р<^.  о"и  "б  въ  состояп! 
управляться  и  образуютъ  то  непокорное  племя,  тотъ  »родъ  Съ  лш 
г1омъ  суровымъ  и  каменпымъ  сердцемъ",  которий  проклиаавп^ 
1езвК1иль''. 

„Страстно  любяпие  интриги  и  крайне  неблагодарные" — „расоу- 
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Ч1в1гпие  какъ  обманчивая  тетива", — евреи  никогда  не  подчипяютс'я 
дааи»  тЬчъ,  кого  (иасть  добровольно  иримуть;  извЬстно  какъ  они 
уклоняются  и  скрываются  отъ  всЬхъ  закоповъ,  издапныхъ  даже 
йг  ихъ  пользу.  Им-Ья  отъ  природы  „велиЕое  усерд1е  къ  дурному ", 
еьреи  привели  въ  отчаяние  вс"Ьхъ  своихъ  руководителей  безъ  иск.тю- 
чен1я.  „Посмотри, — гоноритъ  Иса1я,  съ  отпаян1емъ  сознавая  свое 
Гюзсил'е, — я  тебя  сплавилъ  въ  гори'Ь,  но  не  получилъ  серебра". 
До  собственному  опыту  великий  пророкъ  заявляетъ,  что  И.чраиль 
.ничего  не  стоитъ"... 

К  Такова  д-К.йствительнал,  а  пе  фантастическая  истор1л  еврейскаго 
жрактера,  обусловленнаго  ])асоиыми  свойствами,  а  не  иресл-Ьдова- 
ками.  Ненависть  къ  труду  была  уже  у  библейскаго  еврея.  Грудь 
представлялся  ему  наказангемъ.  „Благословев1е  Бож1е  даетъ  6о- 
1>атство,  тяжелый  трудъ  не  нрнбавляегъ  ничего",  иронически  гла- 
ситт.  еврейская  мудрость.  Изъ  Египта  ев1)ен  ушли  потому,  что  по 
хот"Ьли  работать  иадъ  постройкою  укр'Ьплен1й  оть  иноземнаго  яа- 
шеств1я,  а  „занимались  пустыми  рЬчами".  „Н  сд-Ьдали,  гласить 
Иоходъ  (гл.  12,  ст.  35),  сипы  израилевы  по  слову  Моисея  и  про- 
сили у  египтянъ  вещей  сере<5ряпыхъ  и  вещей  золоти  хъ  и  одеяадъ. 
Гооподь  я№  далъ  милость  народу  въ  глазахъ  египтявъ,  и  они  да* 
вв^^■и  ему,  и  обобралъ  оиъ  египтянъ".  Такъ  оставили  евреи  народъ, 
]ис1^  два  в-Ька  кормившей. 

Говоря  объ  этой  наживи;,  юдофилы  отрицаютъ.  будто  древше 
евреи  запинались  ростовщичествомъ  и  ссылаются  на  то,  что  въ 
к^Бкрейскоиъ  ааконЬ  доаволен1е  давать  въ  ростъ  деньги  сделано 
^Вс><^ЬЕо  110  отиошен1Ю  къ  иностранцаыъ  и  то  вн^^  страны.  Но  из- 
^КЪстно,  что  жизнь  и  законъ  д^ло  разное,  и  язъ  различныхъ  м^стъ 
^1лбл1Н  легко  усмотр1>ть,  что  ростовщичество  евреями  отлично  прак- 
тиковалось. Въ  прнтчахъ  Соломона  сказано:  „кто  увеличиваетъ 
свюе  состоян1е  высокими  процентами,  собираетъ  быть  можетъ  для 
■лого,  кто  раздаетъ  его  б'Ьднымъ".  Пророкъ  1ерем{я,  жив1П1й  при 
*Л,прЬ  1оаким'Ь,  говорилъ:  „никому  не  давалъ  я  въ  ростъ  и  мн'Ь 
&11КТ0  не  давалъ  въ  ростъ,  а  всЬ  проклинаютъ  меня". 

Наши  юдофилы  говорятъ,  что  ни  Цицеронъ,  ни  Тацитъ  не  об- 

^иняютъ  евреевъ  въ  ростовщичествЬ  и  другихъ  порокахъ,  припи- 

сываемыхъ   евреямъ  нын-Ьшними   юдофобами.    Они  ненавид11ли-де 

евреевъ  за  ихъ  религ1ю,  которую  см-Ьшивали  съ  христ1анскою.  Но 

раав'Ь  паши  юдофилы  не  знаютъ,  что  сотни  другихъ  м'Ьстъ  у  латин- 

скихъ  писателей  свид-Ьтельствують.  что  денеяння  операции,  ростов- 

1п^1чество,    равно  какъ  и  продажа  стараго  платья  въ  Римской  им- 


804 


пер1и  были  повсемктпо  нъ  рукахъ  «вреевъ.  Аполлов1усъ  Моловг, 
крадгпирЬчнвыи  учитель  Цицерона  и  Цезаря,  зам-Ьтилъ,  что  аввреи 
никогда  не  изоОр1^ли  аичего  такого,  что  мтло  быть  полезно  лдм 
яелов'Ьчества''.  И  это  в^рио,  ибо  даже  псреводпый  вексель,  м»п6- 
Р'Ьтен1е  котораго  долгое  время  приписывали  евреямъ,  уже  былъ 
изв'Ьстенъ  древпимъ  грекамъ. 

Римллне  неиавидЬли  евреепъ,  и  каиъ  образчикъ  того,  какъ  тепло 
относились  римляне  къ  евреямъ,  при  води  мъ  отзывъ  одного  иа-ь 
лучшихъ  римскихъ  поэтовъ.  Марц1алъ,  описывал  яВаоахъ  жида", 
срявниваегь  его  съ  яе'Ьрнини  парами  Л1Ьи1а,  ка(1)таиомъ  стараго 
солдата,  дымомъ  иотухающаго  почника,  гиилью  зм'Ьинаго  ложа, 
вонью  лисици"... 

Если  христ1апе  встречены  были  тахъ  недруж&шбно  римскимъ 
обществомъ  и  заслужили,  между  прочимъ,  р'Ьзый  отзивъ  Тацита, 
то  именцо  потому,  что  римляне  см'Ьшивали  сначала  христ1авъ  съ 
еврелми,  а  къ  иос.11;днимъ  одинаково  и  чернь,  и  образоиапиыК 
дюдъ  относились  недружелюбно.  Историки  церкви  справедливо  па- 
ходя1'ъ,  что  окончательное  разорен1е  1ерусалима  Лдр1ааомъ  било 
счастливымъ  собыпемъ  для  христ1анской  церкви.  Хотя  откаа-ъ 
евреевъ-христ1анъ  помогать  своимъ  соотечественникамъ  вызвадъ  со 
стороны  посл'Ьднихъ  жесток1я  п|)есл'11Дован1я  (,М11тап.  Н181.  оГ  1Ье 
Ле^ь),  но  съ  этого  времени  римляне  стали  различать  об1>  редиг1а 
и  д'кло  христ1авъ  окончательно  избавилось  отъ  вл1ан1я  евреевъ,  а 
это  вл1ян1е,  вегавнсимо  отъ  й0збуждев1я  римляпъ,  было  вредно  ■ 
по  существу.  Пзв^^ство  иэъ  яД1|яв1й  апостольскихъ"  и  ааостоль- 
скихъ  послап1Й,  что  съ  первыхъ  же  шаговъ  хриспанства  обращои- 
вые  еврев  желали  вепрем'кнно  госиодс1'вовать  въ  церкви. 

Отъ  ваден1я  Римской  имперш  до  нашего  времени,  самые  раа 
личные  народи,  ие  имЬиние  никакого  отношен1я  къ  лативскимъ 
взглядамъ  и  оредраасудкаиъ,  были  очень  суровы  къ  евреямъ.  Ви1ю- 
чемъ,  и  таиъ,  гд1>  къ  евреямъ  относились  дружелюбно,  какъ  въ 
ПодьпгЬ  или  въ  Голландски хъ  штатахъ,  они  р-Ьшительио  отъ  того 
лучше  не  дЪлались,  а  сохраняли  всЬ  свои  нац10нальвые  пороки. 
Занимая  въ  Амстердам'^  среди  чистоплотныхъ  голлаидцевъ  выдаю- 
щееся иолоя1ен1е,  ев]юи  за  триста  л^тъ  не  успЬли  умыться.  Зд11с: 
не  могло  быть  и  рЬчи  объ  угиетен1и  и  неравноправности,  но  стой 
за&ти  въ  ев[>ейск1й  кварталъ  Амстердама,  пройтись  но  улиц'Ь  1о(1е 
Вгее,  чтобы  р'Ьшительно  не  найти  никакой  разницы  между  амстер- 
дамскими ев1)елми,  ирибывшими  въ  иача.гЬ  XVII  сто.1^Ьт1я  изъ  По(>^~ 
тугал1И  и  родившими  Сиииозу,  и  жидами  Елисаиетграда  или  Мк- 


Вольтеръ  очень  агЬтко  зам'Ьтилъ.  что  евреи  иризнавали  всегда 

только  двЬ  священныя  обязанности:  цлодиться  и  наживать  деньги. 

Зтотг  велишй  защнтникъ  равноправности  не  сказалъ  слова  о  равно- 

ора внести  евреевъ.  Все,  что  пожелалъ  онъ  имъ — это,  чтобы  ихъ  не 

жгля  на  кострахъ. 

К^дофилы  не  задумываются,    однако,    утверждать,    что  во  всЬ 
лучш1я  историчесЕ1я  эпохи  евреи  были  поддерживаемы    и   покро- 
вительствуемы", Нстор1я  это-де  вполне  подтверждаетъ:  таие  госу- 
дари»  какъ  егииетск1е  Птолемеи,  Людовикъ  Благочестивый,  ывопе 
вмА^^Щ!^^^  ■1^п>'  покровительствовали  евреамъ;  на  Востов'1')  евреи, 
будто  бы,  почти  ннкакимъ  пресл'Ьдован^ямъ  пе  подвергались;  какъ 
вос^точные   халифы,    такъ  и  испанск1'е  также  всегда  относились  къ 
нихс^   любезно.    Ненависть   и    пресл'Ьдо8ан1Л    противъ   евреевъ    и 
въ     Евроц'Ь  возбуждались  лишь  фанатическиыъ  католическим ьдухо- 
ве^<.'тломъ. 

Чтобы  опровергнуть  это  вранье,    надобно  бы   написать   ц-Ьлуго 

1а»*гу,    не  говоря    уже    о   явномъ  противор1;ч1н  между  словами  о 

товА'ь,    что   ненависть  возбуждало  духовенство,    а  ныог1е  паоы  по- 

в^хзвительствовали  еврелмъ.    Нааомнимъ,  что  иэъ  Цтоломеевъ  Фи- 

д{к.кжаторъ   обязалъ   к-теймить    евреевъ    на    кож*};    въ    честь  Бахуса 

н»ображеп1емъ  плющеваго  листа.  Калифы  повел'Ьли  евреямъ  носить 

ва.    одежд-Ь  кусокъ  желтаго  сукна   (желтый   цв^^тъ   издревле   счи- 

теикся  ирезрительнымъ,    что   до    сихъ  поръ  сохранилось    въ   такъ 

называемыхъ  „желтыхъ  билетахъ"  проститутокъ).  Эту  кокарду  Т1)е- 

бовали  потомъ  для  евреевъ  и  въ  Ёвроа^&.  Людовикъ  Б.шгочестивый 

нриказалъ  сжечь    всЬ    экземпляры  Талмуда    и    указомъ  1254  года 

запретилъ  жидаиъ  заниматься  ростовщичествомъ,    иригласивъ  ихъ 

тщетно  въ  1001  разъ  заниматься  честнымъ  трудомъ.  Считать  его 

покровителемъ  евреевъ  возможно  раэв^  по  сравнению  съ  Карлоиъ  VI, 

торый,  въ  1394  г.,  изгналъ  евреевъ  изъ  Франц1Н  навсегда. 

Ограничен1я  противъ  евреевъ  были  отмЬнены  въ  Революц!», 
но  уже  при  Импер1и  были  отчасти  возстановлены.  Юдофилы  ув*- 
ряютъ,  чтоНаполеонъ  I  только  собирался  принять  строг1я  и-Ьри  про- 
гнвъ  евреевъ,  всл-Ьдств]е  иптригъ  ц-Ьмецкихъ  реиеслеаниковъ,  опа- 
савшихся конкурренЦ1и,  но  вся  агитацгя  ни  къ  чему  не  при- 
вела. Въ  действительности  противъ  евреевъ  писали  императору 
знаменитый  геаералъ  Келерманъ  и  не  мен^Ье  знаменитый  юристь 
Чорталисъ.  Наполеонъ  I  оц^нилъ  вредное  вл1лн1е  евреевъ  и  издалъ 
декреты  17-го  марта  и  20-го  шля  1808  года,  которыми  обязалъ 
евреевъ   принять   европейсыя   имена  и   не  отлучаться   отъ  м-Ьста 
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жительства,  а  для  каждой  торговли  и  промысла  получать  еакгодоо 
возобновляемым  ра»р°кшев1н;  въ  друг1е  департаменты  еврей  мо1'Ь 
^кать  лишь,  купивъ  тамъ  недвижимую  собственность,  длл  заалт1в 
ве1иеА'Ьд1емъ,  а  не  длл  занятая  торговлею.  Ером^Ь  того,  у  евреевъ 
было  отнято  араво  въ  рекруты  давать  за  себя  заи'Ьстителей.  Только 
въ  Реставрацию  всё  эти  сгЬснеш'л  били  оты'Ьвеиы. 

Не  нен'Ье  ложао  и  зав'Ьреп1е  нашихъ  юдофиловъ,   что  иВа  Во- 
сток'Ь  евреи  почти  никакимъ    иресл-Ьдован1янъ    не    подвергались". 
Каждый,  кто  бивалъ  па  Восток-Ь,  зваетъ,   что   до   сикъ   поръ,    ве 
говоря  уже  о  прежпихъ  в-Ькахъ,    В'ктъ  бол-Ье  жалкаго    и    безорав-  < 
наго  иасслен1я,  какъ  именно  евреи  въ  мусульманскихъ    стравахъ, 
хотя  Коранъ  съ  уважев1емъ  говорить    и    о    Моисее   и    о   Библ1и. 
Отъ  Северной  АфриЕИ  до  Средней  Аз1и  евреи  въ  полномъ  смисл'к 
слова  пар1и,  повсюду  также  ови  неизм'Ьвно  занимаются   тамъ  ро<^ 
стовщичествомъ.  Известно,  что  когда  еврей  Креиье  воспользовалссг ' 
сыутпымъ  времепемъ  войны  1870  года,  чтобы  даровать  равноарав^ 
вость  алжирскимъ  евреямъ,    то   это  вызвало   въ   стран'Ь    всеоби^ее 
вегодовап1е  и  было  одною  изъ  причипъ  вазстан1л  арабовъ.  Для  по< 
сл'Ьднихъ  жиды  не  люди:  никогда  арабская  женщина  не  закроетъ 
лица  при  жид*!)!  а  арабъ,  убивш1й  жида,  считалъ  бы  себя  на  в^Ь^ 
обе8Чеп1,еннимъ. 

Евреи  иич'Ьмъ  ве  отличаются  на  Востоке  отъ  своихъ  собратГ 
въ  лругихъ  страпахъ.  Въ  южвой  Арав1и  есть  евреи,  которые  вышли 
и^ъ  Палестины  съ  незапакятныхъ  ореиенъ,  бить  можетъ  до  Рожде- 
ства Христова,  между  тЬмъ  они  нич'Ьмъ  существенно,  крои'Ь  ко» 
стюма,  не  отличаются  отъ  пашихъ  литовскихъ  жидовъ,  зан'Ьаая 
грязиымъ  бурцусомъ  лапсе])дакъ.  Для  юдофиловъ,  утверждяющихъ 
что  виною  всему  пресл'Ьдовав1е,  также  должно  быть  весьма  поу^в-^ 
тельно  изучеи1е  того,  что  происходитъ  пын'Ь  въ  Англ1и  по  отно-ч 
шеп1ю  къ  еврейскому  вопросу. 

Какъ  известно,  евреи  были  изгнаны  изъ  Англ!и  при  Эдуард-Ь 
Долгое  время  англичане  и  слышать  ве  хогЬли    объ    этомъ  ,да 
витомъ  племени".  Въ  первый  разъ,  и  то  по  строгому  выбору,  евр| 
были  вновь  допущены  въ  Англ1Ю    при  Кромвел!).    Съ   тЪхъ    по 
они  мало  Но  налу,  втираясь  всюду,  добились,  въ  50-хъ  годахъ  а 
н-Ьшняго  1тол'1;т1я,  полной  у«апси11ац1и  и  достигли  того,  что  глав 
нранительства  и  лидеромъ  консервативной  аристократической  нар 
былъ  еврей,  хотя  и  В11ещеный — лордъ  Биконсфильдъ.  И  въ  вас- 
ящее  время  два  англ1йскихъ  министра,  Гошенъ  и  баровъ  Вор 
еврейскаго  иронсхожден1я. 
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.енпие  какъ  о<')мая<(ивал  тетива", — евреи  никогда  пв  поЯ'^нп^^ют<:я 

•Лиъ,  кого  масть  добровольно  примуть;    илв-Ьстно    какъ  они 

клеплются  и  скрываютсм    огь    вс1)ХЪ   ааковопъ,    изданныхъ  даже 

ихъ  пользу.  Им-Ья  отъ  пркроди  „великое  усерд1е  къ  дурному", 

!вреи  иривели  въ  от'ьгнв1е  всЬхъ  своихъ  руководителей  безъ  исхлю- 

вн1я.  „Посмотри, — гоноритъ  Иса1"я,  съ  отчаян1е«ъ   сознавая   свое 

асил1Р, — я  тебя  сплавилъ  въ   горп'Ь,   но    не    получилъ   серебра". 

о  собствен П01гу  опыту  пелиЕ1Й   пророкъ   зплпляетъ,    что    Израият! 

ничего  пе  стоить"... 

Такова  д+.йствительная,  а  не  фа1ггастическая  истор1Я  еврейскаго 
рактера,  обусловлеинаго  ^тсовI^ми  свойствами,  л  не  иреслЬдона- 
мми.  Ненависть  къ  труду  была  уже  у  библейскаго  еврея.  Трудъ 
;ставлялся    ему  наканан1емъ.    „Благословев1е   Бож1е  даетъ  бо- 
.тство.  тяжелый  трудъ  не  прибавляеть  ничего",  иронически  гла- 
ть  еврейская  мудрость.  Пзъ  Египта  евреи  угали  потому,  что  пе 
Х01Н^и  работать  надъ  постройкою  укрЬ11лен1й  огь  инозеинаго  на- 
еств>я,  а  „занимались  оустими  рЬчами".    ,И    сделали,    гласить 
кходъ  (гл.  12,  ст.  35),  сыны  израилеви  по  слову  Моисея  и  про- 
сили у  егиитянъ  вещей  се1)ебряинхъ  и  вещей  золоты.хъ  и  одеждъ. 
осподь  же  далъ  милость  народу  въ  глазакъ  египтянъ,  и  они  да- 
н  ему,  и  обобралъ  онъ  египтянъ".  Такъ  оставили  евреи  народъ, 
два  ь%ка.  корми вш1н. 

Говоря  объ  этой  нажив1'.,    юдофилы  отрицаютъ.    будто  древше 

щюн  аавимались  ростовщичествомъ    и    ссылаются  на  то,    что   въ 

еврейскомъ    аакон-Ь   дозволев1е    давать    въ    {юстъ   деньги  сделано 

хчхяько  по  отношен]ю  къ  иностраицамъ  н  то  впЬ  страны.    Но   ик- 

I    *Ьстно,  что  жизнь  и  законъ  дЬло  разное,  и  изъ  различныхъ  мЬсть 

-Онбл!»  легко  усмотр'Ъть,  что  ростовщичество  евреями  отлично  прак- 

"Жгиковалось.    Въ    притчахъ   Соломона   слазано:    „кто  увеличиваетъ 

^^вое  состояп1е  высокими  процентами,   собираетъ  быть  можетъ  для 

'^*ч)ГО,  кто  раздастъ  его  бЬднымъ".    Ыророкъ  1ерем1л,  живпий  при 

^*дар4   1оаки5сЬ,    говорилъ:    „никому   пе  давалъ  я  въ  ростъ  и  мв* 

"^чикто  не  давалъ  въ  ростъ,  а  вей  проклннаютъ  меня". 

Наши  юдофилы  говорить,  что  ни  Цицеронъ,  ни  Тацитъ  не  об- 
^^*1иняюгь  евреевъ  въ  ростоищичеств'Ь  и  другихъ  порокахъ,  припи- 
щ^ыиаемыхъ  еврелыъ  ныпЬшними  юдофобами.  Они  непавидЬли-де 
■евреевъ  за  ихъ  религ1го,  которую  снашивали  съ  христ1анскою.  Но 
^аУв-Ь  наши  юдофилы  но  зннютъ,  что  сотни  другихъ  м'йстъ  у  латин- 
•чзкихъ  писателей  свид1>тельствуютъ,  что  денежния  операд1и,  ростов- 
щичество,   равно  какъ  и  «{юдажа  ста1)аго  платья  «"Ь  Римской  им- 


въ  состоян1и  конкуррировать,  прйвыкш1Й  къ  изв'Ьстному  комфорту, 
апгл1йск1б  ра6оч1Й. 

Защитники  евреевъ,  напр.,  г.  Рафаловичъ  въ  яЁсопот18(е  Ргап- 
$а18'',  доказывають,  что  англичаве  доляаы  быть  рады,  что  им-Ь- 
ютъ  такинъ  образомъ  дешевое  платье;  во  еслибы  англичане  и  ра- 
довались ва  покупку  дряниого  жидоискаго  платья,  то  это  нисколько 
во  сд'Ьлаетъ  сытыми  гЬхъ  тыслчъ  лондонскихъ  рабочихъ,  которые 
кормились  до  того  огь  портняжнаго  мастерства  и  содержали  свои 
семейства.  А  переменить  професс1Ю  трудно  везд-Ь,  въ  Лнгд1И  яе, 
при  нзобил1и  рабочихъ  рукъ,  почти  ненозможво. 

Комисс1я  палаты  лордовъ  уже  представила  предварительны*  от- 
чегь,  опа  не  сделала  пока  заключеп1л,  но  нашла  вопросъ  о  жидов- 
ской вонкурренц1И  очень  вааснымъ  и  потребовала  расширев1я  сво- 
ихъ  иолпомоч1Й.  Палата  лордовъ  немедленно  удовлетиорила  жеда- 
н1е  комисс1и. 

Что  же  такъ  напугало  англичапъ?  А  то,  что  въ  1885  году 
пргЬхаяо  въ  Ловдонъ  2,348  евреевъ,  въ  1886  году — 3,089  евреевъ, 
въ  1887  году — 1,866  евреевъ  (на  половину  изъ  Росс! и,  на  поло- 
вину изъ  Герман1и).  Хотя  въ  это  время  еврейское  благотворитель- 
ное общество  доставило  возможность  уЬхать  изъ  Лондона  4,038 
хидамъ  (въ  томъ  числЬ  40  проц.  у-Ьхало  совс-Ьиъ  изъ  Европы),  но 
и  остатокъ  въ  3,155  жидовъ  уждсаетъ  англичавъ,  между  т^иъ  В1 
Лондон-Ь  бол^е  4  милл1оно11Ъ  жителей. 

Почему  «е  авглвчаое  не  ужасались  ран-Ье  и  не  ужасаются  по- 
ложению нашего  Западваго  края,  гд^  живетъ  отъ  5  до  6  милл1о- 
новъ  жидовъ  и  гдЪ  м11стами  по<'Л'Ьдн1е  составляютъ  70'^о  населе~ 
Н1Я?  Надобно  еи1,е  зам-Ьтить,  что  лондопсюе  жиды-эмигранты  почтж/ 
исключительно  труженники-ремесленники:  портные,  копдитерьг, 
башмачники  и  рабоч1в  на  табачныхъ  фабрикахъ.  Евреи-тунеядцы 
заграпицу  не  у']^хали,  а  остались  нъ  России,  ибо  опи  отлично  по- 
вивали, что  ихъ  ожидаетъ  тамъ  голодная  смерть. 

Прим^ръ  Аягл1и  весьма  поучителенъ;  онъ  доказываетъ,  что  и 
ничтожное  число  евреевъ  производитъ  экояомическ1л  революцхи. 
Это,  внрочемъ,  и  безъ  Лондона  изв1и:тпо  у  васъ  на  прин'Ьр1^  Си- 
бири, Москвы,  Нижегородской  ярмарки,  Баку  и  т.  д.  Иностранный 
прии^ръ  только  окончательно  подтверждаетъ  русск1Й  опытъ. 

Во  всякомъ  случа'Ь  еслибы  юдофилы  и  были  правы  въ  своихъ. 
цитатахъ  и  действительно  вс'Ь  знаменитости  М1ра  и  ъсЬ  вародмв^:^  и 
Востока  и  Запада,  древняго  и  новаго  времени  обожали  евреевъ.  тс»-гау) 
это  ни  на  волосъ    не   должно    изменить   нашей   политики.    Росс!^    ^^ 


тавы.  Вольтеръ  очеш»  и'Ьтео  заы^тилъ,  что  евреи  признавали  всегда 
^только  дв*  священныя  обятпности:  плодиться  и  наживать  деньги, 
^г  дтотъ  велик!!!  защитникъ  равноправности  не  ски:)алъ  сюна  о  равно- 
правности ввреевъ.  Все,  что  пожелалъ  овъ  ииъ — это,  чтобы  ихъ  не 
а(Г4н  на  кострах-ь. 
^       Юдофилы  не  яадукываются,    однако,    утверждать,    что   во  вс11 
В,лучш1я  историческ1я  эпохи  евреи  были  поддерживаемы   и   покро- 
вительствуемы", Истор1я  это-де  вполн*  подтверждаетъ:  такае  госу- 
дари, какъ  еги11етск1е  Птоломеи,  Людовииъ  Благочестивый,  маог1е 
I     выдающ1еся  паны  покровительствовали  евреямъ;  на  Восток'Ь  евреи, 
^Ьбудто  бы,  почти  ликакимъ  пресл']^дован1ныъ  пе  подвергались;  какъ 
^юосточные   ха.1ифм,    такъ  и  испанск1е  также  всегда  относились  къ 
"явмъ    любезно.    Ненависть    и    преслЬдован1я    П1ютивъ    евреевъ    и 
въ  Ёвроп'Ё  возбуждались  лишь  фанатическимъ  католическим  ьдухо- 
венствомъ. 

Чтобы  опровергнуть  это  вранье,    надобно  бы    написать    ц^лую 
книгу,    не  говоря    уже    о   явномъ  противор'Ьч1и  между  словами  о 
томъ,    что   ненависть  возбуждало  духовенство,    а  мвог1е  папы  по- 
К1ювительствовали  евреямъ.    Напомнимъ,  что  изъ  11толомеевъ  Фи- 
1      лапаторъ   обязалъ    к.1еймить   евреевъ    на    кожЬ    въ    честь  Бахуса 
I      изображен1емъ  плющеваго  листа.  Калифы  иовел'Ьли  евреямъ  носить 
на  одеждЬ  кусокъ   желтаго   сукна   (желтый    пв-Ьтъ    издревле   счи- 
тался И1)езригельпымъ,    что   до    сихъ  поръ  сохранилось    въ   такъ 
Зазываемыхъ  „желтикь  билетахъ"  проститутокъ).  Эту  кокарду  Т1)е- 
бовади  потоиъ  для  евреевъ  и  въ  Ёвроп-Ь.  Людоникъ  Благочестивый 
02>ика.1алъ  сжечь    всЬ    экземпляры  Талмуда    и    указомъ  1254  года 
^ктретилъ  жидамъ  заниматься  ростовщичестномъ,    иригласивъ  ихъ 
Н^етво  въ  1001  разъ  заниматься  чествымъ  трудомъ.  Считать  его 
*»окровителемъ  евреевъ  возможно  разв*  по  сравнен1ю  съ  Карломъ  VI, 
■•который,  въ  1394  г.,  изгналъ  евреевъ  изъ  Франц1Н  навсегда. 

Ограничен^  противъ  евреевъ  были  отм-Ьнены  въ  Революц1ю, 
^о  У«е  при  Импер1И  были  отчасти  возставовлены.  Юдофилы  ув-Ь- 
Ркяютъ,  чтоНаполеонъ  I  только  собирался  принять  стропя  м4ры  про- 
^И1гь  евреевъ,  всл'Ьдств1е  интригъ  аЬмецкихъ  ремесленниковъ,  опа- 
^Авшихсл  конкурренц1и,  но  вся  агитащя  ни  къ  чему  не  при- 
вела- Въ  д-Ьйствительности  противъ  евреевъ  писали  императору 
Знаменитый  генералъ  Келермапъ  и  не  меа-Ье  знаменитый  юристъ 
МЛорталисъ.  Наполеонъ  1  оц-Ьниль  вредное  вл1ЯН1е  евреевъ  и  издалъ 
^^е»рвты  17-го  марта  и  20-го  1юля  1808  года,  которыми  обязалъ 
^^вреевъ   принять   европейскьн   имена  и  не  омуштьеа   огь  м'Ьств 

-   -    - ^М 
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жительства,  а  для  каждой  торговли  и  промысла  получать  ежегодво 
возобновляемый   разрЬшен1я;    въ   другхе   департаменты  еврей  жап 
^Ьхать  лишь,  купивъ  тамъ  недвижимую  собственность,  для  заидтья 
8емлед'Ьл1емъ,  а  ие  для  занят1я  торговлею.  Кром^  того,  у  евреевгс:^ 
было  отнято  право  въ  рекруты  давать  за  себя  заместителей-  Тоды*^ 
въ  Реставрацию  всё  эти  сгЬсвешя  были  отм']^невы. 

Не  мен-Ье  ложно  и  зав^реше  нашихъ  юдофиловъ,  что  „на  Во- 
сток11  евреи  почти  никакимъ  иресл-Ьдованьямъ  не  подвергались". 
Каждый,  кто  бива.1ъ  на  Восток-Ь,  знаетъ,  что  до  сихъ  поръ,  ве^ 
говоря  уже  о  прежнихъ  в'Ъкахъ,  н-Ьтъ  бол-Ье  жалкаго  и  безарав--" 
наго  населенна,  какъ  именно  евреи  въ  мусульмансккхъ  странахъ, 
хотя  Корапъ  съ  уважен1емъ  говорить  и  о  Моисее  и  о  Библш.  ^ 
Отъ  Северной  Африки  до  Средней  Аз1и  евреи  въ  полвомъ  смысле 
слова  лар1И,  повсюду  также  они  веиаы'Ьнно  занимаются  тамъ  ро— 
стовщичествомъ.  Известно,  что  когда  еврей  Кремье  восоодьзоваясаа 
емутвыкъ  временемъ  войны  1870  года,  чтобы  даровать  равнопра» 
ность  алжирскимъ  евредмъ,  то  это  вызвало  въ  стране  всеоОще< 
негидован1е  и  было  одною  изъ  причинъ  вазстап1Я  арабовъ.  Для  по 
с.1'Ьднихъ  жиды  не  люди:  никогда  арабская  женщина  не  закроегг^ 
лица  при  жид^з,  а  арабъ,  убивш1й  жида,  считалъ  бы  себя  на  к]кв  _; 
обезчещеннымъ. 

Евреи  нич'Ьиъ  не  отличаются  на  Востоке  отъ  своихъ  собрат! 
въ  другихъ  странахъ.  Въ  южной  Арав1и  есть  евреи,  которые  вышл 
изъ  Палестины  съ  нешиамлтныхъ  вреиенъ,  быть  можетъ  до  Рпж!  —^ 
ства  Христова,  между  гкиъ  они  ничЬмъ  суп^ественно,   кром-Ё    в.   -« 
стюма,  не  отличаются  отъ  нашихъ    литовскихъ   жидовъ,    жи-^а^^Ш 
грязнимъ  бурнусомъ  лапсердакъ.  Для  юдофиловъ.  утверждающие 
что  виною  всему  пресл'Ьдован1е,  также  должно  быть  весьма  поу7  ш< 
тельно  изучение  того,  что  происходить  пыиЬ  въ  Англ1И    по   отшо- 
шеи1ю  къ  еврейскому  вопросу. 

Какъ  ипв'Ьстно,  евреи  были  изгнаны  изъ  Англли  при  Эдуард-Ь  I. 
Долгов  время  англичане  и  слышать  не  хотЪли    объ    этомъ  ,даро- 
витомъ  илемеан".  Въ  первый  разъ,  н  то  по  строгому  выбору,  евреи 
были  вновь  доиущены  въ  Англ1ю    при  Кромвеле.    Съ    т^хъ    поръ 
ови  мало  во  ма.1у,  втираясь  всюду,  добились,  въ  50-хъ  годдхъ  ни- 
нЬшня!^)  стол'Ьт«я,  полной  эмапсииац1и  и  достигли  того,  что  главою 
правительства  и  лидеромъ  консервативной  аристократической  иарт1н 
быдъ  еврей,  хотя  и  крещеный — лордъ  Биконсфильдъ.  И  въ  аасто- 
лщее  врема  два  англ1йскихъ  министра,  Гошенъ  и  баронъ  Вормсъ, 
еврейскаго  происхожден1Я. 


ап 


считываете^  ио  оффиц1альвыыъ,  далеко  неточвыиъ  исчнслевкямъ, 
свыше  2.000,000  челов'&къ.  Звачев1е  этой  цифры  легко  оц'Ьвить 
изъ  сл'Ьдующихъ  соо6ражен1Й.  Вел  масса  еврейскаго  насоленЫ,  за 
исклю7ев!еиъ  вемногихъ  реиеслевнивов'ь,  не  принимаетъ  участия 
въ  производстве,  а  заниыаетсл  исключительво  посредвичествомъ  и 
торговлею.  Не  отвергая  вовсе  вользы  посредвичества,  нужно  заме- 
тить, что  такого  количества  посредниковъ  вашъ  юго-западный  край 
ве  требуетъ,  потому  что  во  Франц|в,  наприм'Ьръ  въ  ел  прежнемь 
объем'Ё,  при  населев1и  въ  40  иилл10новъ,  число  лицъ  занимав- 
тихся  вс'Ьин  видами  торговой  д-Ьятельности  оказалось  по  иереписи 
1.800,000  чел.,  а  можно  ли  сравнивать  торговые  обороты  Франции 
и  юго-западпыхъ  губерн1й? 

11рн  этомъ  евреи  составляютъ  элементъ  весьма  подвижный,  ко- 
торый просто  иаводняетъ  то  тотъ,  то  другой    пунктъ,   смотря    но 
^^адобности  и  по  усп-Ьху  ихъ  спвкуляд1й.  Известно,  наирим-Ьръ,  что 
кзъОдесс'Ь  ваплывъ  евреевъ  нринялъ  угрожающ1е  разм'Ьры  недавно. Въ 
:к<оиц-Ь  60- хъ  годовъ  евреи  стали  являться  туда ц'Ьлыми  полчищами. 
^Шо  иереписи  1859  г.  въ  населев1и  Одессы  одииъ  еврей  приходился 
:яаа  7,4  душъ  не  еврейскаго  населения,  а  перепись  населев1я  1873 
:уодя,  опять  таки  весьма   неполная,   открыла,   что    въ   Одесс^^,   не 
«мотря  на  общее  увеличен1е  васелен1Я  слишкомъ  на  БО"/»,    одннъ 
«врей  приходится  на  3,7  душъ  не  еврейскаго  населен1я.   Во  мно- 
хвхъ  городахъ,  какъ  Вильво,  Житон1ръ,  Каменецъ-Подольскъ  и  др., 
1ге  говоря  уже  о  Бердичев'Ь,  Шк^юв-Ь  и  др.,  число  евреевъ  нрево- 
сходитъ  даже  далеко  число  христханъ,  т.  е.  число  эксплоататоровъ 
9ВСД0  эксплоатируеиыхъ. 

По  закону  Дарвива  о  борьб*  за  существоваа^е  слаб'Ьйшая  раса 

Уступаетъ  постепенно  м4сто    сильнМшей,   которая   им^етъ   бол'Ье 

с;  редствъ  приспособляться  къ  м-Ьстнымъ  обстоятельствамъ.  Въ  этомъ 

уча*  статистика,  указывая  на  постепенное   и   быстрое   усилен]е 

а  запад-Ь  и  юг-Ь  Росс1и  еврейскаго   элемента   подтверждаеть,   что 

ядоследн1й  находится  тамъ  очевидно  въ  исключительно  благопр1ят- 

1аыхъ  услов1яхъ  для  своего  существован1я,  какъ  бы  противное   ни 

утверждали  юдофилы. 

Въ  я  Адресъ- Календаре  Одесскаго  градоначальства  на  1882годъ'', 

«аданномъ  М'Ьстнммъ  статистическимъ  комитетоиъ,  была  пом-Ьщена 

^весьма  любопытная  статья  о  движен1и  одесскаго  населешя  въ  1880 

ГОД)'.  Цзъ  циф1ювыхъ  данныхъ  этой  статьи  легко  сделать   заклю- 

чеше  на  сколько  справедливы  воили  о  тягоствомъ  будто  бы  поло- 

жеши  евреевъ  въ  черт^  ихъ  осЬдлости. 


^Чаа 


въ  состоявши  конкуррировать,  привыкшей  къ  изв'Ьстноху  комфорт)Г, 
англ1йск1Й  ра6оч1Й. 

Защитники  евреевъ,  напр.,  г.  Рафаловичъ  въ  „Есопош181в  Ргап- 
^18*,  доказываютъ,  что  англичане  должны  быть  рады,  что  лмЬ- 
ютъ  такинъ  образоыъ  дешевое  илатье;  во  еслибы  англичане  н  ра- 
довались за  покупку  дрянного  жидовскаго  платья,  то  это  нисколько 
но  сд'Ьлаетъ  сытыми  т1зхъ  тыслчъ  ловдонскнхъ  рабочихъ,  которые 
кормились  до  того  отъ  портважнаго  мастерства  и  содержали  свов 
семейства.  А  переменить  про«|)есс1Ю  трудно  везд^,  въ  Англ1и  же, 
при  изо6ил1И  рабочихъ  рукъ,  почти  неио;)мо«но. 

Комиссия  иалати  лордовъ  уже  представила  предварительный  от- 
четъ,  она  не  сдЬлала  пока  заключеп1я,  но  нашла  вопрооъ  о  жидов- 
ской Б0якурренц1и  очень  важнимъ  и  потребовала  расширев1я  сво- 
ихъ  иолномоч1Й.  Палата  лордовъ  немедлен  по  удовлетворила  жела- 
в1е  комисс1и. 

Что  же  такъ  напугало  аиглнчанъ?  А  то,  что  въ  1885  годр 
прйхало  въ  .'[ондонъ  2,348  евреевъ,  въ  1886  году — 3,089  евреевъ,  . 
въ  1887  году — 1,856  евреевъ  (на  половину  изъ  Росс1я,  на  поло 
вину  изъ  Герман1н).  Хотя  въ  это  время  еврейское  благотворитель  - 
ное  общество  доставило  возможность  уЬхить  изъ  Лондона  4,03Е 
жидамъ  (въ  томъ  числ'Ь  40  проц.  уЬхало  совсЬмъ  изъ  Европы),  в :: 
и  остатокъ  въ  3,155  жидовъ  ужасаетъ  аигличавъ,  между  гЬмъ  в - 
Ловдон'Ь  бол'Ье  4  милл1оновъ  жителей. 

Почему  же  англичане  не  ужасались  ран-Ье  и  не  ужасаются  ос:^ 
ложеп1ю  нашего  Западнаго  края,  гд'Ь  живетъ  отъ  5  до  6  милл1св 
новъ  жидовъ  и  гдЬ  м-Ьстами  посл'!1дп1е  составляютъ  70"/')  насела 
Н1Я?  Надобно  еще  злм-Ьтить,  что  лондопск1е  жиды-эмигранты  поч^ 
исключительно  труженники-ремесленниви:  портные,  кондитера 
башмачники  и  раГ|0Ч1е  па  табачвыхъ  фабрикахъ.  Епрен-тунеяд1С'Л 
заграинцу  не  уехали,  а  остались  въ  Росс1и,  ябо  они  отличво  по* 
нимали,  что  ихъ  ожидаетъ  тамъ  голодная  смерть. 

Примерь  Англ1и  весьма  поучителенъ;  онъ  доказываетъ,  что  я 
вичтожиое  число  евреевъ  производитъ  экопоыическ1я  револющя. 
Это,  впрочемъ,  и  безъ  .Лондона  изв-Ьстпо  у  пасъ  на  пример*  Си- 
бири, Москвы,  Нижегородской  ярмарки,  Баку  и  т.  д.  Иыостраааый 
прим'Ьръ  только  окопчательно  подтверждаетъ  русск1й  опытъ. 

Во  всякомъ  случа'Ь  еслибы  юдофилы  и  были  правы  въ  своих-ь 
цитатахъ  и  д^^йствительпо  ъсЬ  знаменитости  М1ра  и  всЬ  народы 
Востока  и  Запада,  древняго  и  новаго  времени  обожали  евреевъ,  то 
это  ни  на  волосъ   не   до.1жно  изменить   вашей   политики.   Росс1а 
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ккветъ  собствен ныыъ  умоиъ,  еврей  ей  изв^ктенъ  съ  первыхъ  л^^тъ 
«я  истор1и  вовсе  не  теоретически,  а  на  практике.  За  посл'Ьдп1я 
сто  тЬтъ  Росс1я  исиитала  вс-Ь  ужасы  еврейской  эксплоатац1н,  те- 
перь она  видигь  нашестше  евреевъ  вт/  так1я  профессии,  какъ  ли- 
тературная, адвокатская,  судебно  -  административная,  гд'Ь  семиты 
I  особенно  могутъ  быть  вредны,  а  поэтому  и  должно  цринимать  во* 
м'Ьри,  указываеыыл  ей  чувствомъ  саносохраневга  и  здравынъ 
[     смысломъ. 

^Р      Охранители  еврейскихъ  интересовъ  въ  Росс1и  въ  числ%  перво- 

I     степенныхъ  сноихъ  аргументовъ  противъ  категорическаго  разр'Ьше- 

В1Я  ев{)ейскаго  вопроса  выставллютъ  тотъ  фактъ,  что  народъ  напхъ 

эксплоатируется  ве  одними  евреями,  но  и  собственными  кулаками 

и  м1ро1дами;  тавимъ  образомъ  ненависть  къ  евреяиъ  основывается 

^^удто  бы,  главвымъ  образомъ,  на  религгозной    почвЁ,  въ  эконони- 

^рескомъ  же  отвошен1ц  евреи  составллютъ  только  частицу  явлен1'я, 

прочно   водворцвшагосл   въ  руссконъ   стро1>   общественной  жизпи. 

Въ  весьма  основательной  статье  о  евреяхъ— „Тудаизмъ  въ  Росс1и"  — 

Въ    журнал!    „Югь"    г.  А.  Умисса    уб^Ьдительно   оцровергъ   этотъ 

Аргументъ  гг.  юдофилооъ. 

„Мы  не  знаемъ,   говорить   онъ,    ни  одного  факта,  который  бы 

^казалъ  на  возбужден1е    народа,  или  хотя  бы  отд^льнаго  села,  на 

^улаковъ  и  м1ро1^довъ,  между  т-^иъ  факты  возбужден1а  парода  про- 

"хгнвъ  евреевъ  у  всЬхъ  на  глазахъ.  Очевидно,  что  народъ  д'Ьлаетъ 

Какое-то  различ1е  между  кулаками  съ  одной  стороны  и  евреями  съ 

Л.ругой".   Это    различхе   дМствительно    существуетъ.    По    словамъ 

Х".  Уеиссы,  оно  и  качественное  и  количественное. 

^р      Народъ  видитъ  и  знаегь,  что   кулакъ  есть  продуктъ  своей  лее 

^^реды:  онъ  восиитанъ  т^мъ  же  бытомъ.  г^ми  же  нравами,  какими 

«оснитавъ  и  самъ  народъ;  кулакъ  такъ  же  большею  частью  негра- 

мотенъ,  такъ  же   не  любить    судебпаго    разбирательства,  такъ  же 

готовъ  при  случае  попьянствовать,  такъ  же  д1;йствувтъ  особпякомъ, 

какъ  и  ВСЯК1Й  другой  членъ  общины,  не  им'Ья  никакихъ  связей  съ 

I      остальными   кулаками;   всл'Цств|е   всего  этого  кулакъ  и  нредстав- 

'      ляется  въ  глазахъ  парода  такимъ  же  членомъ  обп;ины,  какъ  и  всЪ 

остальные,  съ  тою  только  разницею,  что  онъ,  кулакъ,  смышленн-Ье 

вс^хъ  и  устойчив'Ье,  а  потому  н  пользуется  нуждою  и  слабостями 

^Ясвоихъ  собратовъ.    II  народъ  знаегь,  что   для  обуздан1Я  хищниче- 

^Неквхъ  инстивктовъ  кулака  и  для  примирев1я  съ  нимъ  существуетъ 

Вевоя,  русская,  народ  пая  почва.  Эта  почва  удержи  ваегь  кулака  въ 

изв'Ьстныхъ    гравицахъ  его  д-Ьятельности  и  яа  этой  11очв1^  кулаки 
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ц1ю  вазиачен1я,  должев'ь  быть  яеиедленво  продапъ,  несмотря  па 
какой  би  то  ни  было  уровень  цЪвъ:  викасая  выдержка  здФсь  пе- 
мыслима  и  невозможна.  Свою  долю  вл\яп\п  им-Ьеть  и  тотг  пачегь 
по  ссудамъ,  который,  въ  вид11  35 — 54'/о  годовыхъ,  нъ  даниомъ 
случа-Ь  падаегь  па  Д'Ьло  экспорта. 

Добро  бы  еще  д^ло  ограничилось  этими  накладными  расходами, 
но  къ  нимъ  надобно  прибавить  потери  отъ  еврейскихъ  плутней, 
О  характер11  этихъ  плутней  очень  часто  упоминалось  въ  нашей 
печати  "*).  Въ  южыыхъ  портахъ  вапгах'Ь,  наприы-Ьръ,  при  нр1ек{ 
хлЫй  въ  магазины,  обвЬсъ  и  обм-Ьр-ь  —  самое  обыдепное  явленве. 
выразившеесл  на  м^стЬ  даже  въ  особомъ  м-Ьстномъ  жаргоп-Ь.  Вогь 
н'Ькоторыя  изъ  употребнтельнЬйшихъ  словъ  этого  жаргона:  „каши- 
ровать" — значить  д'Ьлать  скидку  съ  ц-Ьыы,  подъ  предлогомъ  несо- 
отв'Ьтств1я  товара  пробЪ;  „ецкать"  —  придираться  къ  продавцу, 
чтобы  сбить  д-Ьну;  „положен!е  на  магазинъ" — вычетъ  изъ  обш^аго 
в4са  хл1}ба  и  т.  п.  По  н15которымъ  разсчетамъ,  потеря  продавцевъ 
хл^ба  по  этимъ  только  плутпямъ  составляетъ  бол'Ье  4"/о.  Сколько 
ж©  всего  теряется  такимъ  образомъ  попаирасно  денегъ,  котория 
не  достаются  производителю  землевлад'1&льцу  и  земледельцу. 

Питейная  торговля  у  насъ  понреимуществу  сосредоточена  в* 
рукахъ  евреевъ.  Иыясвеи1е  вопроса  о  степени  участ1я  ихъ  в* 
торговле  питьями  нъ  Росс1и  д'Ьло  вирочемъ  не  легкое;  это  виясие-_ 
ше  тгЬетъ  практическое  зяачен1'е  только  при  опред'Ьлен1и  раамН 
ровъ  „подъименпой"  торговли,  т.  е.  содержан1я  заводовъ  для  ви- 
д^лки  кр']1икихъ  напитковъ  и  питейныхъ  заведен1Й  на  имя  под- 
ставныхъ  лицъ  не  изъ  евреевъ '**'). 


*)  б1  любопытвоК,  хотл  в  плохо  пнпвгаияоб  брошюре  о  оврслхъ  оессараб-- 
сий  пон-Ьщвкъ  г.  Грниеввчъ  сораведлиио  няходялг,    что   длл  борьби  съ  евреяш 
вядобво  ооиогать  учреждев!»  лроввнп1&льяыхъ  оргавовъ  гласвоств  в  дозволять, 
а  ве  к'Ьш&ть    иосл^аввмъ    вечатать  статья  о  вагал^  в   обг   евреВскмхъ  дрои-^  Л 
дЪлвах-ь.  Съ  другой  схоровы,  для  озааво11лен1я  съ  еврейскою  изворотлввостью  г     ^ 
рдзврапи^сщвм-ь    вл1лв1е11ъ  на   адвивистрац!»,  г.  Грвневичь    рсковсидовалъ 
ставлев1е  попудярнаго  свода  аавбол'Ье  ■нтересвыхъ  д'Ьл-ь,    васапщяхсл    еврее!^ 
в  вхъ  обычвсвъ,  по  ватер1&2аМ1>,    ввЪющннсл    въ    распоряжсн1В    Мвввстерст% 
ЮствкЗя  в  Вяутревив^  ДЪлъ. 

^**)  Для  юнвсс1в,  пересматрввявшеА  А1|йетвующ]'е  о  еареяхъ  въ  Икаер{й  я 
ВОВЫ,  деоартамевгь  неокладныхъ  с<1оровк,    вм'ЬегЬ   съ    цевтральиыкъ   стятвсч 
чесвввъ  конвтетоиъ,  собралъ  иодробяыл  са^А'Ьв1л  о    раам^рахъ    еврейсвой    г 
тейвоА  торговля  въ  Росс1и.  С||Ъд'Ьв!л  это,  обработаиныл  г.  Ллеввцыиыиъ,  в: 
ОТДЕЛЬНОЮ  кввгою,  чреипычайво  роскотпо,  съ  такою  массою  графическвхъ 
бражетй,  что,  подумаешь,  что  ояк  вазвачевы  не  для  ученихъ  иевовъ  вомяс! 
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считывается  по  оффищальвыиъ,  дадеко  неточнымъ  ис<1ислев1>1мъ, 
свыше  2.000,000  челов'Ькъ.  Значеп1е  этой  цифры  легко  оцепить 
изъ  сл^дугщихъ  соображений.  Вся  масса  еврейскаго  населен1я,  за 
исБЛЮчев1еиъ  пемногихъ  рюиесленниковъ,  не  принимаетъ  участ1я 
въ  производстве,  а  занимается  иск^тючительно  посредничествомъ  и 
торговлею.  Не  отвергая  вовсе  пользы  иосредничества,  нужно  зам'Ь- 
тить,  что  такого  количества  посредниковъ  нашъ  юго-заиадный  край 
не  требуетъ,  потому  что  во  Франц«н,  напримЬръ  въ  ея  прежаемъ 
объем'^Ь,  при  населен1и  въ  40  иилл1оповъ,  число  лицъ  занимав- 
шихся всЬмн  видами  торговой  деятельности  оказалось  по  переписи 
1.800,000  чел.,  а  можно  ли  сравнивать  торговые  обороты  Франц1н 
и  юго-эападныхъ  губерн1й? 

11ри  этомъ  евреи  составляють  элементъ  весьма  подвижный,  бо- 
торый  просто  наводняетъ  то  тотъ,  то  другой  пунктъ,  смотря  но 
надобности  и  по  успеху  ихъ  спекудящй.  Известно,  нааримЬръ,  что 
въ  Одессе  напдывъ  евреевх  принялъ  угрожающ1е  размеры  недавно.  Въ 
конце  60-хъ  годовъ  евреи  стали  являться  туда  целыми  полчищами. 
11о  переписи  1851)  г.  въ  паселев1и  Одессы  одинъ  еврей  приходился 
ва  7,4  душъ  не  еврейскаго  населен1я,  а  перепись  населения  1873 
года,  опять  таки  весьма  неполная,  открыла,  что  въ  Одессе,  не 
«смотря  на  общее  увеличен1е  населен1Я  слишкомъ  на  50°/о,  одинъ 
еврей  приходится  на  3,7  душъ  не  еврейскаго  населен1я.  Во  мно- 
тихъ  городахъ,  какъ  Вильно,  Житом1ръ,  Каменецъ-Водольскъ  и  др., 
ле  говоря  уже  о  Бердичеве,  Шклове  и  др.,  число  евреевъ  прево- 
сходить даже  далеко  число  христ1анъ,  т.  е.  число  эксплоататоровъ 
число  эксилоатируемыхъ. 

По  закону  Дарвина  о  борьбе  за  существован1е  слабейшая  раса 
уступаеть  постепенно  место  сильнейшей,  которая  имееть  более 
средствъ  приспособляться  къ  местнынъ  обстолтельствамъ.  Въ  этомъ 
случае  статистика,  указывая  на  постепенное  и  быстрое  усилен|е 
на  западе  и  юге  Росс1и  еврейскаго  элемента  подтверждаетъ,  что 
иоследн1й  находитсл  танъ  очевидно  въ  исключительно  бла1Ч)пр1ят- 
выхъ  услов1ЯХЪ  для  своего  существоваы1я,  какъ  бы  противное  ни 
утверждали  юдофилы. 

Въ  ,  А дресъ- Календаре  Одесскяго  градоначальства  на  1882 годъ", 
язданнонъ  местпымъ  статистическинъ  коинтетомъ,  была  помещена 
весьма  любопытная  статья  о  движении  одесскаго  паселеп1я  въ  1880 
году,  изъ  цифроиыхъ  данныхъ  этой  статьи  легко  сделать  заклю- 
чеше  на  сколько  справедливы  вопли  о  тягостномъ  будто  бы  поло- 
жев1и  евреевъ  въ  черте  ихъ  оседлости. 
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друпя  отношен1л  являются,  если  взять  одну  черту  еврейской  о(гЬд- 
лости.  ЗдЪсь  евреи  содержать  только  несколько  мевЬе  двухъ  т{»ете1 
ис'Ьхъ  лиислеи!й,  а  иъ  ирииислянскихъ  гу6ерн1лхъ  почти  половину,^ 
Н»иГ)0Л1.ших'ь  рАзм'1[юн'ь  достигаегь  еврейская  питейная  торговл! 
въ  гу6ер111яхъ:  Гродненской,  Могил&нскои,  Минской,  Ковенской  и 
Вилеаской,  а  именно  оть  95  до  90  нрои.  общаго  числа  ааиедг1Г1Й. 

Бъ  частности  мы  оставимь  безъ  вниман)я  проч1я  губерти  Гос- 
с1и,  гд'Ь  евреен'ь  мало,  слЬдовательно,  и  еврейскихъ  «иподонъ  и 
кабаховъ  не  мвош,  и  обратиисл  къ  чергб  еврейской  осЬдлости. 
Въ  этомъ-то  ев1)ейскомъ  царстве,  гд'Ь  евреевъ  въ  десять  разъ 
больше,  ч^нъ  ихъ  было  »ъ  1уде^  во  времена  величайшей  слини 
Данила  и  Соломона,  евреямъ  принаддежадо  балле  половины  всЬхъ 
винокуренныхъ  ааводовъ,  иоити  три  чешщппи  иивоиа1>ен11ЫХ1 
семь  «осьмылъ  оитовыхъ  складовь  снирта,  иемно1'о  ыен'Ье  по.ювинвС 
трактировъ  и  харчевень,  сныгие  дацхъ  третей  корчемъ,  около  д((ухь 
третей  шинковъ  и  питойныхъ  доиовъ,  двп>  пятыхг  виннмхъ  пс 
грсбоиъ  и  1Ш<11'и  половина  репск^в|^xъ  логребовъ  и  штофиыхълавоВ'Ь. 

Но  это  ви1е  далеко  не  полная  кгхртина  размЬровъ  еврейско! 
иитейпой  торговли,  ибо  во  избЬжаше  слишкомъ  сложной  раб01 
не  били  собраны  свЬд'Ьн1я  объ  учасли  спреевъ  нъ  содержании  во 
дочныхъ  и  медовдренныхъ  шводовъ,  пивцыхъ  и  портерныхъ 
вокъ,  иременныхъ  нитейныхъ  заведен1Й  и  т.  н.  А  понятно,  что  и 
въ  этого  рода  нромишлеппости  и  иъ  торговле  участге  евреевъ 
должно  6е4ть  не  меньшее. 

Можно  указать  очень   мало  м'&ропр1лт1Й,  который    сущбствеши>_ 
О0ВЛ1ЯЛИ  до  сихъ  подъ  на  сближеа1е  евреевъ  съ  русскимъ  населс 
и1емъ.  Самое  жесткое  изъ  нихъ  —  рекрутская  повинность  всячс 
избегается  евреями.  Ведомость  о  выполиеп1и  призыва  къ  отпра! 
в1с  воинской  повинности  въ  1876  году  показала,  напринЬръ,  что 
иривятыя  ие1)едъ  тЪмъ  очень  стропя  ы'Ьры  къ  привлечев1ю  евреевъ 
къ  отбывай!»  иенавистной  для  пихъ  повинности  все-таки  не  нри- 
несли  существенной   пользы;   даже  возставовдея1е  'нрежняго  пра- 
вила, чтобы  недоимка  по  недобору  изъ  евреевъ  веиреи^Vнно  попол- 
нялась евреями  и  ни  въ  какоиъ  случаЪ  не  падала  на  христ1апъ,  но- 
видимому  осталась  безсильною.  Насколько  велико  уклонеи]е  евреевъ 
отъ   воинской   повинности,  явствовало    изъ  сл1)дую1л,ихъ   данныкъ.1. 
Общее  чисто  лицъ,  подлежаишихъ  вынут!»  жеребья,  составляло  въ» 
1876  году  67:^,2Г)9,  въ  томъ  чисдЪ  евреевъ  28,372.  Изъ   означен- 
наго  числа  ве  явилось    къ  пр1ему  18,798,  въ  тоиъ  числЬ  свреев-ь 
5,875,  т.  6.  евреевъ  не  явилось  болЬе  20" /о,  а  другихъ  сосдов1й  около 


3*Уо.  ЗатЬмъ  изъ  чигла  нааначенпыхъ  къ  поступлвн1ю  на  атужбу 
по  разверстк^Ь  действительно  припято,  не  считая  евреевъ,  189,482, 
а  недобрано  270  челов1>къ,  евреевъ  же  сл'Ьдовало  еъ  аоступлен1ю 
6181,  а  недобрано  2,488,  т.  е.  40'/о.  Такое  количество  недобора 
евреевъ  показываегь,  что  изъ  лвиишихся  къ  призыву  множество 
евреевъ  было  освобождено  по  бол-Ьзнеиному  состоян!»  или  семей- 
ныиъ  льготамъ,  которин  ев[»еи  довольно  искусно  приготовляютъ 
заранее  особою  д1этою  и  подд'Ьлкою  документовъ. 

Въ  царствонан1е  императора  Николая  Паиловича  по  отношен!» 
въ  еврейской  военной  повианости  и  вообще  поотношен1Ю  къ  евреяиъ 
былъ  изданъ  рядъ  зам^чательныхъ  узаконений,  им^вшихъ  д^1ью 
урегулирован1е  положен1я  этой  части  вашего  народоваселен1а.  Къ 
(мх&лЪехю,  н'Ькотория  изъ  означенныхъ  узаконен1й  были  потомъ 
отм1^невы,  друг1я  же  хотя  остались  въ  СводЬ  Законовъ,  но,  какъ 
теперь  выяснилось,  не  исполнялись  администрац1ей  по  слабости 
надзора  со  стороны  т1>хъ  лицъ,  котория  обязаны  были  наблюдать 
за  точныыъ  исиолнен1еыъ  закоповъ,  а  также  огь  необыкновепнаго 

Ьискуства  евреевъ  обходить  законы. 
Взглядъ  покойнаго  Государя  на  евреевъ  хорошо  вид!нъ  изъ  яа- 
иисокъ  бывшаго  генергиъ-губернатора  С'Ьверо-западнаго  края,  Мир- 
ковича,  отрывокъ   которыхъ   наиечатанъ    въ   , Русской   СтаринЬ", 
Мирковичъ — заигЬтимъ,  челов-Ькъ  весьма  просв'Ьщенный:  онъ  былъ 
днректоромъ  кадетскаго  корпуса  и  помощннкоиъ  Киселева  въ  При- 
лунайскихъ  киласествахъ  —  въ  1840  году,  жаловался  Николаю  Па- 
вловичу, что  будь  Минская  губерп1я   въ  рукахъ  другихъ  жителей, 
она  была  бы  богата.  „По  ныгЬ,  гопорилъ  опъ,  во  всЬхъ  городахъ 
^54дность,   населен1е   еврейское   совершенно    одолЪло   христ1анъ    и 
:^9срон'Ь    мелочной   обманной    ихъ  торговли,  никакой   другой   н^тъ. 
ИШомЁп^ики  хотя  и  занимаются  своими  им'Ьа)лми  и  фабриками  сами, 
-^Е10  всЬ  ихъ  произведен1а    нопадаютъ    въ  руки   жалкихъ  евреевъ". 
ТМ1йвскъ  обратилъ  на  себя  особенное  внимав1е  Мирковича;  это  луч- 
-^штк  уЬздный  городъ  Минской  губернии,  говорилъ  онъ,  но  большая 
'^асть  населен!я  —  еврейское. 

—  „Ихъ  надо  бы  выжить  и  водворить  тамъ  русскихъ  куицовъ, 
зииг^тилъ  Имвераторъ.  Обдумай,  какъ  бы  это  сд^^ать;  можно  дать 

лашимъ  привилепи,  котория  бы  ихъ  пр1охотнли  селиться". 

Осматривая  брестъ-литовскую  кр-Ьпость,  Государь  увидЬлъ  огро- 
жпую  толпу  евреевъ,  слЬдовавшихъ  внизу  за  нииъ,  остановилсл  и 
спросилъ  Мирковича: 

—  яЧ-Ьмъ  они  живутъ?   Надо   непременно  придумать,  что  съ 
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ними  делать,  и  атимъ  тунеядцамт,  дать  работу.  М1гЬ  надо  ихъ  вн 
жить  отсюда.  Посл-Ьдн1Й  разъ,  когда  я  былъ  пъ  ОдессЬ,  встрЬтилъ 
я  таиъ  толам  шатающихся  безъ  д'Ьла  цыгааъ  въ  совершенной  пищегЬ. 
наг1е,  д*вки  восемнадцати  л11тъ  голыя.  Бе8образ1е  и  позоръ.  Я  говорю 
Воронцову:  что  ты  ихъ  не  приведешь  въ  иорядовъ?  Онъ  мп-Ь  от- 
в-Ьчаеть;  мн'Ь  съ  ними  не  сладить.  НсЬ  мЬрн,  которыя  я  прини- 
налъ,  остались  безъ  успеха. — Такъ  постой,  я  съ  ниин  слажу.  Вс^хъ 
бродягъ  и  негодлевъ  приказалъ  брать,  за  опредЬленную  поденную 
плату,  на  работу.  Черезъ  м-Ьсяцъ  все  исчезло.  Можно  бы  и  съ  этими 
подобныыъ  образоиъ  поступить.  Подуиад'Ка,  вакъ  бы  изъ  нихъ  со- 
ставить рабоч1я  ротн'для  кр-Ьпостныхъ  работъ". 

Проходя  въ  коииссар1атъ,  Государь  опять  унйД'Ьл'Ь  толпу  евреевъ 
и  сказалъ,  обраш,аясь  еъ  Мирковичу: 

—  „Уоуег,  уоуех  ёопс  \о1гв  Ьоп  реир1е.  А  1ои8  1е8  соеигв  Ыеп 
и^  ^ие  1а  ра1г1е  е^;1  сЬёге"? 

Посд-Ьдцею  фразою  Государь,  очевидно,  намекялъ  на  то,  что  у 
евреевъ  нЬтъ  отечества.  Въ  арсеналЪ  Государь  обратилъ  внимая1е 
фельдмаршала  Паскевича  на  то,  что  на  домахъ  числа,  опредЬляю- 
Щ1Я  сроки  ихъ  сломки,  не  отн'Ьчаютъ  действительной  прочности 
здан1й  и  прибавилъ: 

—  „Это  надо  переделать,  туть  виденъ  явный  подкупъ.  Эти 
жиды  кого  пе  подкупятъ..." 

Можно  пожалеть,  что  настойчивый  и  иосл-Ьдопательпый  въ  сво- 
ихъ  д'Ьйств1яхъ  Императоръ  Николай,  не  довелъ  своихъ  предполо- 
жен1й  относительно  евреевъ  до  конца.  И  до  сихъ  поръ  наждох; 
кто  проезжаетъ  по  городамъ  и  мЬстечкамъ  или  железнодорожны: 
станц1ямъ  Западиаго  края,  невольно  бросается  въ  глаза  ог]Юхпая 
толпа  тунеядцевъ-еврееиъ,  сеующихъ  взадъ  и  ппервдъ.  Подобнаго 
движеп1я  вЬтъ  въ  саиыхъ  густо-населенныхъ  м^стахъ  Занадпой 
Европы,  но  вся  эта  суета  —  одинъ  обмаыъ  глазъ  и  можетъ  быть 
по  справедливости  приравнена  къ  работе  пустой  мельницы.  Между 
тЪмъ  вся  эта  нахальная  толпа  безд-Ьльвиковъ  од^Ьта,  обута  и  на- 
кормлена па  счегь  немяогихъ  оборваиаихъ  крестьяяъ,  робко  по- 
глядынающихъ  на  притедт|й  къ  станц1и  поЪздъ. 

Воиросъ  о6ъутилн8ал1И  этого  вреднЬйшаго  нролетаргата  остаетсягз 
па  первой  очереди,  но  едва  ли  у  какой  либо  петербургской  коиисс1и_ 
состоящей  изъ  полулиберальныхъ  чипоппиковъ,  можетъ  хватите, 
достаточно  смЬлости  предложить  мЬри  практическ1л  и  строг1я_ 
которыя  съ  такой  проницательностью  и  решительностью  истинно 
государственнаго  человека  пыскааывалъ  Императоръ  Николай. 
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Саособовъ  нарушать,  или  обходить  ыошенцнческинъ  образоы'ь, 
ограничен1я  законнаго  участия  евреевъ  въ  питейной  торгов.тЁ  без- 
числепное  множество.  Наибол-Ье  практикуются  сл'Ёдующ1е:  отврыт1е 
8аведен1я  на  чухой  зекл-б,  по  соглашению  съ  влад^льцеиъ,  на  имя 
не-еврея  и  съ  сид'Ьльдемъ  изъ'  не-евреевъ;    пр1обр'Ьтен1е   отъ   не- 
еврея дов-]^ренности  на  надзоръ  за  питейвою   торговлею,  съ    пра- 
вокъ  ведев1я  всЁхъ  д'Ьлъ;   открыт1е    заведен{я    въ   аревдоваяномъ 
зужомъ  дом'к  на  имя  квартиранта  не-еврея;    содсржан1е  заведев1л 
Х1а  имя  хозяевъ   дома,    причеыъ    действительные   хозяева,    евреи, 
закивутъ  при  неиъ  въ   качествЬ   квартнрантовъ;    ваконецъ,   разные 
^жрупе  приемы,  въ  которыхъ   подставное   лицо   обыкновенно   иахо- 
^рц1тсл  въ  зависимости  отъ  еврея,  или  получаетъ  отъ  него  гонораръ 
:кгакъ  за  доверенность,  такъ  и  аа  выполнен1е  обязанностей  хозяина 
жлли  сид'Ьльца.  Вообще   д^ло    подъименной    торговли   обставляется 
:иастольЕо  „аккуратно",  что  н^тъ  возможности  разобраться  въ  немъ 
яи  чинамъ  акцизпаго,  ви  чиданъ  проку рорскаго  надзора, 
^к       Между  гЬиъ  д1ио  это  настолько  производится    явно  и  гласно, 
^гчто  для  статистическихъ  рабогь  евреи  не  считали  даже  вухвымъ 
^скрываться.  Благодаря  подобной  точности,  мы  знаеиъ  теперь,  что 
противузаковно    владели    евреи    въ    чергЬ   оседлости    46    проц. 
общаго  числа  травтировъ  и  харчевевь,  45  проц.  корчеиъ,  54  проц. 
к&баковъ,  40  проц.  виниыхъ  погребовъ,  29  проц.   ренсковыхъ   ло- 
гребовъ.  Въ  Привислянскихъ  губерншхъ   процентъ  противузакон- 
ной  еврейской  торговли  доходилъ,  нацрим'Ьръ,  по  владЬн1ю    корч- 

■  маяи  до  89  прод.1  А  между  гЬмъ  гг.   еврейские   публицисты   жа- 
луются еще  постоянно  на  притЬсиен1я  еврейской  торговли.  Хороши 
притЬснен1Я,  когда  десять  тисячъ  евреевъ   могутъ    прямо   и   спо- 
^  койво  нарушать  писанные  для  ихъ  обуздан1Я  законы! 
^        Для  оценки  собственно  статистическихъ  цифръ,  надобно  нмЪть 
въ  виду,  что  черта  еврейской  осЬдлостн  обнимаетъ  въ  Росс1и,  крои^ 
Прнвисчянскаго  края,  только  15  губерн1Й,  въ  прочихъ  губерн1яхъ 
евреи  составляютъ  еще,  слава  Богу!   элемептъ  случайный.   Теперь 
Оотъ  главные   выводы  г.   Аленидына.    Во    вс^хъ   обсл'Ьдованныхъ 
^астяхъ  Росс1И  евреямъ  принадлежало  бол-Ье  четверти    всЬхъ   ии- 
тгейныхъ  заведевш,   въ   томъ    числ*  въ    Европейской    Росс1и    и'Ь- 
■^колько  мен-Ье  трети,  а   въ   Аз1ягской   Россш   4,1    проц.    С!овсНЬиъ 


:а  ддя  людей,  которые,  какъ  малые  д'Ьтн,  ве  когуть  мыслить  отшлечепно,   &   вы- 
^абатываоть  аоняг1а  по  картвикамъ,  лежащимъ  пррсдъ  глазами.  Это  яан'Ьчая!е 
'^н  д'Ьлаемъ  мвноходомъ,    графически    способъ    имЬегь    свои    достоииства,   по 
злоупотреблять  имъ  въ  статистик'Ь  нечего. 


аерь,  обходя   законъ,   а  еще  чаще  обходя   вдмлнис-грац1Ю,  ее 
разсыпались  мало    по  малу  ио  яеил^>.   1)уеской,    повсюду  возбуя 
буквально  тЬ  же  самыя  жалобы,    которыл    ови  возбуждали   8| 
падной  Росс1И. 

Вг  посгЬдней  положен1о  иещей  сд1?лалось  почти  пенмносинм] 
какии'ь  было  оно  въ  половпи-Ь  XVII  стол'11Тш,  въ  ыоменгь  пола| 
торжества  шляхты  въ  сред1з  русскаго  иаселевзя.  Что  же  прел 
гаюгь  юдофилы  для  устрапен1я  подобиаго  прискорбнаго  состоя! 
А  ничего  болЪе,  какъ  рас.пространен1е  еврейства  по  всей  Росе 
уничтожен1емъ  вс1>хъ  легальпыхъ  ограничев1Й  и  полнымъ  орирав- 
неп1'емъ  ев])еевъ  къ  коренному  русскому  населен)».  Но  мв-Ьн!» 
яЦорядка",  „Голоса",  „Новостей"  и  др.  еврействующнхъ  оргаоовъ, 
стоить  спять  карацтиппмя  преграды  и  епреи,  разсыропливаясь, 
такъ  оказать,  въ  массЬ  русскаго  цаселен1я,  потеряютъ  свои  несим- 
патическ1Я  нац1ооальвыя  черты  и  сд'Ьлаются  полезною  частью  рус- 
скаго населенгя. 

Увы!  Это  весьма  печальное  заблуждеше.  Разсвлен1е  евреевъ  по 
РоссЁи  им^ло  бы  звачен1е,  еслибы  известная  ихъ  способность  вь 
торгонлЬ  могла  бы  быть  приложена  съ  выгодою,  но  торговый  класеъ, 
въ  особеипости  по  от1)аслямъ  коиисС1оперской  и  бапкирской,  къ 
Еоторымъ  несомаЬиво  евреи  ии^ютъ  блистательвыя  к  р1^дк1в 
способности,  чтобы  приносить  пользу,  не  должевъ,  какъ  им  го| 
рили,  составлять  бол^е  изп1>стпаго,  весьма  малаго  процента  вс 
васелел1я.  Ч-Ьмъ  народъ  бЬдв-Ье,  иекультура-Ье,  малопромышлевн! 
тЬмъ  влассъ  посредниковъ  должевъ  бить  относительно  мен-Ье. 
этому  вомросъ  разр1)Шалсл  бы  очень  просто,  есшбъ  евреевъ 
Росс1И  было  сто,  дп-Ьсти  тысячъ.  Тогда  пожалуй  отъ  нихъ  можно  бы 
ждать  польем,  за  взв-Ьстпыин  неязб1'1жными  исключешяни.  Но  ев- 
реевъ въ  Росс1и  нЬсколько  милл!оповъ,  да  если  эмансипировать 
ихъ  вполв'Ь,  то  еще  прибавится  густая  масса  евреевъ  изъ  Румы- 
Н1И,  Австр1и  и  Герман1и.  Что  же  д-Ьлать  съ  этими  милл!онами  по- 
средниковъ и  комисс1онеровъ?  В-Ьдь  они,  не  внося  ничего  въ 
родную  произоодительность,  лишь  высосутъ  въ  в'Ьсколько  л'Ьтъ 
непочатую  еще  часть  Росс1и. 

Мало  того,  если  евреи  и  при  пынЬшпихъ  экономическихъ  уело—' 
в1яхъ  плодятся,  какъ  несомн-Ьвно  доказываетъ  статистика,  несрав- 
ненно быстрее  христ1анскаго  населения  въ  южной  и  заиадпой  Рос— 
С1И,  то  какъ  бистро  начнутъ  плодиться  опи,  нолучивъ  возможность, 
жить  на  счетъ  ц'Ьлой  Росс1и.   Очень  вЬроятво,   что  еврейское  на- 
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седепЁе  въ  Россш  дойдетъ  тогда  до  десяти   >1нх,71оновъ.    Цифра,  о 
которой  страшно  и  подумать! 

Мед^цнва  давно  установила  фактъ,  что  некоторые  организмы 
не  выносатъ  присутств1я  и'лв'Ёстнихъ  веш,ествъ  хотя  бы  непинвыхъ, 
влор-,  аемляпиБИ,  ракооъ,  даже  въ  саыомъ  иаломъ  поличестпЬ.  Это 
свойство  называется  и^тДосинкраз^ей.  Бороться  противъ  пего  девоз- 
хоавяо  и  васил1е  надъ  подобнимъ  организномъ  п|)Оиаводитъ  только 
судороги  и  стралан1я.  Относительно  евреевъ  нашъ  народный  орга- 
аязмъ  находится  отчасти  иъ  состояп1и  ид1осинкраз1и.  Какъ  ом  п'Ь- 
которие  наивные  публицисты  ни  доказывали  благь  еврейской  ци- 
вид»зац1й  и  талантливости  пленеви,  создавшаго  Гейне  и  Мейер- 
бера,  но  народъ  русск1й.  подобно  венграмъ  и  румынамъ,  открещи- 
вается отъ  этой  цивилнзвц1н  и  отъ  еврейскихъ  талаиговъ. 

Безпорядаи  въ  Ростов'Ь-на-Дону,  Екатеринослав-б  и  Нижпемъ 
Новгороде  отлично  подтверждаютъ  лживость  теор1и,  никогда  не 
р&зд'клявшейсл  нашимъ  правительствомъ.  будто  бм  разселен1е  по 
всей  Росс|'и  евреевъ  малыми  порц1ями,  другими  словами,  упразд- 
»и1е  «черты  огЬдлости",  есть  наилучшее  р*шен1е  еврейскаго  вои- 
1.  Въ  вмшеозначенпыхъ  городахъ  евреевъ,  сравнительно  съ  чис- 
«  евреевъ  въ  юго  и  с-Ьввро-заиадиомъ  кра^  и  въ  Бессараб1и, 
южного,  а  сравнительно  съ  массою  русскаго  населен1я  даже  и 
геаь  мало,  между  т-Ьмъ  безпорядки  показали,  что  и  этого  коли- 
чества евреевъ  переварите   ве  можетъ   тамошв1й  народный  орга- 

ВЙЗМЪ. 

Это  подтверждается  и  другими  примерами.  Изъ  оффищальнаго 
отчета  г.  Августиеовича,   папечатаннаго   въ    „Правительственпомъ 
Ъгк€такк'\ё,'^ ,  видно,  что  на  Сахалин-Ь   колонизация  шла   спокойно  и 
тайной  торговли  спиртомъ  не  было,  пока  въ  чис1'Ь  ссыльно-каторж- 
Еыхъ  не  появилось   случайно  н'Ьсколькихъ  евреевъ.  Съ  прибыпемъ 
■хъ  все  изм-Ьнилось.  Спиртъ,  не  смотря  па  строямйшее  пресл'Ьдо- 
мше,  сталь  привозиться  тайно,  зашитый  въ  шкурки  животныхъ  и 
продаваться  по  три  рубля  стаканъ.  а  загЁмъ,  окончивш1е  свои  сроки 
■   обратившееся  въ  поселенцевъ,   ссыльно-каторжние  стали   быстро 
пропивать  данное  имь  казною  обзаведен1е,  евреи  же  также  быстро 
сколачивать  (хб'к  капитальчики.  Ци  одинъ  почти  еврей  не  подвер- 
гается тяжелымъ    работамъ,  пншетъ   г.  Августиновичъ.    Средства 
дакгтъ  имъ  возможность  всегда  нанимать  вм'ксто  себя  другихъ  ка- 
торхныхъ  для  выцолнешл  рабочихъ  уроковъ,  а  сами  они  въ  то  же 
время  занимаются  контрабандного  продажею  спиртныхъ  нааитковъ 
кехду  ссыльно-каторжными,  у    которыхъ  они,    подобно  П1япкамъ, 
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высасываютъ  последнюю  заработанную  коп-Ьйку  и  выманива'и 
одежду. 

Захасп!йская  область  также  не  отаоснтсл  къ  мЪствостямъ,  г. 

разрешена  еврейская  осЬдлость,  между  тЪмъ,  вогь  что  писали 

„Новое  Обозр-Ьн^е"  изъ  форта  Алексапдровскаго:  „Раарушев1Ю  П1 

вильнаго  и  спокойнаго,  уставовившагося  многими  годами,  поряд 

вашей  зсизаи  очень  усердно  номогаюгъ  не  в^Ьсть  откуда  лвившй 

евреи.   Пропырлипнр.    не   останавлнваюниесл    ни    передъ    каки 

средствами   для    выц-ЬживанЫ    изъ    степи    всепозможныхъ    соко! 

саны  Израиля  не  мало  сод'Ьйствуюгъ  норч^^  отношев1й  степняка 

къ  русскимъ.  Пользуясь  т1)Мъ,  что  кредитъ  степпяковъ  у  м'Ьстны 

торговцевъ  упалъ,  евреи  адбрали  киргизовь  въ  свои  руки,  не  от 

стивх,  конечно,  случая  ставить  должникямъ    самыл   обремените; 

ныя  ус10в1я.  которыя  съ  течеп1ем'ь   времени   сделались    тоже    I 

стымъ  звукомъ",..  ш 

Фортъ  Алекса ндровскъ  (Тюбъ-Караганъ)  на  Касп1Йскомъ  мо^ 

одна  изъ  самихъ  глухи  хъ  м'Ьстн остей  ие  только  Росс1и,  во  и  во 

цивилизован  наго  м1ра.  Если  зд4сь  евреи  усп-Ьли  установить  мо1 

иол1ю,  то  что  должно  Д'Ьлат1>ся    въ   м'Ьстахъ    бол1^е   населен нъо 

Если    десятокъ    евреевъ    дЬлаетъ    такой    переворотъ    въ   Ц'Ьдю 

кра4,  то  что  произошло  бы  съ  Росс1ей,  если  бы  исполнилась  ме« 

гг.  Бакста,  Мандельштама,  Гинцбурга,  Драбкина  и  комп.  и  еврея 

предоставили  бы  свободно    культивировать   вс-Ь   русск1Я   губев) 

вв^  черти  постоянной  оседлости.  .М 

Сильные  бе.шорядки,  уже  не  первые,  въ  Венгр1и  по  поводу  вР 

евъ  доказываютъ,  что  и  политическая  эмапсипац1я  вовсе    ие    р 

р15шавтъ  еврейскаго  вопроса.  Въ  Венгрии  евреи  вполн'Ь  равноправ 

съ  христ1аиами,  во  это  не  нзм1>нило  свойствъ  ихъ  раем  и  нискол! 

не  уменьшило  недоброжелательныхъ  къ  пимъ  отношений  мФ.сти» 

не  еврейскаго  населеш'я.  Мы  ни  па  минуту    не    сомв-Ьваемся,    ^ 

раввоправность  ев{)еевъ  поведегь  и  въ  Росс1и  къ  худшему  злу  в| 

тивъ  пын'Ьшпяго.  Она  равносильна  поступку   того  человека,  ко| 

рый,  испугавшись  дож^тя,  кинулся  въ  воду.  Ужь  если  хлопотать 

чемъ-либо  въ  настоящую  минуту,  если  думать  о  коревномъ  разр 

шен1и  еврейскаго  вопроса,  то  вадобво  заботиться  вовсе  не  о  р» 

ноправвости,  т.  е.  о  прививкЬ  еврейства   ко  всей  Росс1И,  а  шш] 

тявъ  о  лозможномъ  искоренен1и  его  и  изъ  той  части  иосд']&дн1 

евреи  укрепились  въ  силу  историческихъ  уелонШ. 

Но  если  рпваоп1»авпость  и  райселеп1е  не  суть  нрачующ1я  е|И 
тьа,  то  должны  же  быть  друпе  каше-нибудь  пути  для  разрыв 
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скаго  вопроса.  Они  Д'11Йствительцо  существують.  Ихъ  и  дв])- 
Румыо1Л,  систематически  измЬнившая  свое  законодательство 
въ  ашслЪ  наилучшей  поставовки  еврейскаго  вопроса.  Ограннчи- 
тельныя  1ГЁри  румынскаго  законодательства,  расаространеннмя  сна- 
чала иа  села,  :4агЁмъ  на  города  я  особевво  на  питейную  торговлю, 
нм'^ли  саныя  благод'Ьтельпмя  нос1']^дств1л;  около  половины  еврееиъ 
идселилмсь  въ  Австрию,  отчего,  конечно,  должна  была  оживиться 
у-Ьстная  торговля  въ  Гумын|и,  угнетаемая  эксплоатац^ей. 

Какъ  и  о'гь  всякой  хроиической  бол-Ьзни  излечиться  отъ  еврей- 
ства нельзя.  Слишкомъ  радикальное  лечев1е  можетъ  повредить  орга- 
низму еще  Сюл^е,  чЬмъ  самая  бол'Ьзвь.  Но  облегчить  страдания  воз- 
козспо.  Задача  зд-Ьсь  одна:  надобно  добиваться  не  того  только,  чтобы 
евреи  не  могли  эксплоатировать  христ1анское  населен1е,  что  дости- 
^«^стся  различными  ограничешлми,  а  чтобы  еврейское  населев1е  всл- 
ч^*<ки  сокращалось  въ  Росс«и,  тогда  какъ  теперь  оно  растетъ  очень 
б»лстро.  Мы  совершенпо  уб-Ьждены,  что  пересмотромъ  нашего  зако- 
нодательства   можно   въ    значительной   м'Ьр'Ё  добиться  этого.  Все 
сводится  къ  тому,  чтобы  для  евреевъ  сд-Ьлать  бол^е  выгодною  эксплоа- 
Т&Ц1Ю  западной  Ёвроиы  и  Америки,  нежели  Росс1и.  Если  бы  ири 
эхомъ  ежегодно  ассигновалось   изъ   государственваго  казначейства 
несколько  милл1оновъ  для  облегчен1я  эмиграции  еврейскаго  пролв- 
тар1атв,    то  этотъ   переворотъ   обошелся  бы   также   благополучно, 
к&въ   обошелся   онъ   въ    Нрланд)н,   во   время   великаго   , исхода" 
1848—51  гг. 

Евреи,  какъ  изв-Ьстно,  космополиты,  они  живутъ  не  на  своей 
земл^  и  не  въ  сред-Ь  имъ  почему-либо  сочувственной,  а  гд-Ь  имъ 
выгодн'Ье  по  теор1и:  иЪ1  Ъепе  1Ы  ракпа.  Сд'Ьлалось  имъ  выгодн-Ье 
въ  конц*  50-хъ  годовъ  жить  въ  Румын1И  и  въ  южной  РосС1и  и  въ 
в^холько  л'Ьтъ  число  евреевъ  въ  этой  стране  удесятерилось  на- 
плывомъ  ить  всей  Европы,  къ  глубокому  отчаян1ГО  мЪстнаго  насе- 
лен1я.  Возможны,  сл-Ьдовательно,  и  обратныя  явлешя.  Сделайте 
еврею  жизнь  невыгодного.  пребыван1е  неудобннмъ,  онъ  переселится 
туда,  гд*  ему  покажется  прибыльнее.  Изъ  Росс1И  не  мало  евреевъ 
отправляется  ежегодно  въ  Америку.  Вм^^сто  разселен1Я  евреевъ  по- 
0СС1И  постараемся  разселить  ихъ  въ  западной  Европ!-.  и  Америк'Ь; 
ТАИЪ  на  триста  милл10Н0въ  васелетя  евреевъ  не  наберется  и  мил- 
л1она,  т.  е.  и  полпроцента,  у  насъ  на  девяносто  миллюновъ  ихъ 
1игть  )1илл1оновъ,  т.  е.  шесть  процентовъ.  Пожертвуемъ  же  Западу 
иа^ытокъ  этого  способнаго  племени.  Оно  и  пригодн-Ье  тамъ,  гдЪ  ка- 
яяталойъ  больше,  рвмес11енность  очень  развита,  торговля   гигапт- 
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аъ,  обходя   яаконъ,   а   еще  чаще   (ЮХОДН   адиипистрацгю,  ев| 
разсыпались  мало    ио  малу  ио  земл-Ь   русской,    повсюду  возбуждая 
буква.1ьно  тЁ  же  самыя  жалобы,    котормл    оои  воабуждали    въ  За- 
падной Росс'ли. 

Въ  последней  положев1е  вещей  сделалось  почти  невыносиыынъ, 
какимъ  было  оно  въ  половин!)  ХУИ  стол']^ти1,  въ  моментъ  полваго 
торжества  шлихты  въ  сред"!  русскаго  васа1ен1я.  Что  же  аредла- 
гаютъ  юдофилы  для  устраяензя  подобяаго  прискорбнаго  состояния? 
А  ничего  бол-Ье,  какъ  распростравеы1е  еврейства  по  всей  Росс1И, 
уаичтожен1емъ  вс&хъ  легальпыхъ  ограничев1й  и  аодвымъ  ирмрав- 
нен1емъ  евреевъ  къ  коренному  русскому  населеп1ю.  По  мв'Ьо1ю 
„Порядка",  „Голоса",  „Новостей"  и  др.  еврействующахъ  органовъ, 
стоить  снять  карантиипыя  преграды  и  евреи,  разсыронливаясь, 
такъ  скааат!.,  въ  массЬ  русска1'о  населения,  потеряютъ  сиси  неснЛ' 
иатичесв1я  нащональныл  черты  и  сделаются  полезною  частью  рус- 
скаго населен1Я. 

Увы!  Это  весьма  печальное  заблужден1е.  Га»селен1е  евреевъ  ом 
Росс1И  им^5^о  бы  эначен1е,  еслибы    изв-Ьствая   ихъ    способпосгь  к- 
торгоил'Ь  могла  бы  быть  приложена  съ  выгодою,  во  торговый  классъ. 
въ  особенности   по  отраслямъ   комисс1онерской   и    банки[>ской, 
которымъ    несомп-Ьпно    евреи    имЬютъ    блистательныя    и    р'Ьдк11Е=^:_  я 
способности,  чтобы  приносить  пользу,   не  долженъ,  какъ   мы  гово— ^о 
рили,  составлять  бол^^е   из1гЬстнаго,  весьма  малаго    процента  всег^^*'^ 
населешя.  Ч^мъ  пародъ  б*дн*в,  пекультурн-Ье,  малопромышленн-Ье^^^», 
гЬмъ  к.1ассъ  иос1>едниковъ  долженъ  быть  относительно  мен-Ье.   По-впэ- 
этому    вопросъ   разр-Ьшался  бы   очень    просто,   ес-1ибъ   евреевъ  вг^-вь 
Росс1И  было  сто,  дв-Ёств  тыслчъ.  Тогда  пожалуй  отъ  нихъ  мохпо  6\^   и 
ждать  пользы,  за  извЬстными  неизбежными  исыючен1ями.  Но   еи^^- 
реевъ  въ  Росс1и   несколько   милл1оновъ,   да   если   эмансипироват— ~^ 
ихъ  вполв'Ё,  то  еще  прибавится  густая   масса  евреевъ   изъ  РуныЕ^- 
П1И,  Австр|и  и  Герман1и.  Что  же  д'&лать  съ  этими  милл10нами  хк^  — 
средниковъ  и  комисс1оперовъ?  В'Ьдь  они,    не  внося  ничего  въ  ва.  — 
родную  производительность,  лишь  высосугь  въ  несколько  лЬтъ  всю 
непочатую  еще  часть  Росс1и, 

Ма.10  того,  если  евреи  и  при  нын-Ьшиихъ  экономическихъ  усло- 
В1яхъ  плодятся,  какъ  песомн'Ьнно  доказываетъ  статистика,  несрав- 
ненно быстр-Ье  христ1анскаго  васелен1я  въ  южной  и  западной  Рис- 
С1И,  то  какъ  быстро  пачнутъ  плодиться  они,  получивъ  возможность 
жить  на  счетъ  дЬлой  Росс1И.   Очень  вЬроятно,   что  еврейское  на- 
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«П1е  въ  Росс1и  дойдетъ  тогда  до  десяти    миллювовъ.    Цифра,  о 
^во-ж-орой  страшно  и  подумать! 

^^  Медицина  давно  установила  фактъ,  что  некоторые  оргализиы 
'  "н*^  вынослтъ  присутств1я  иив-Ьстнихъ  весцествъ  хотя  бы  пепинныхъ, 
не^пр.,  земллиики,  раковъ,  даже  въ  саиомъ  маломъ  количестоЬ.  Это 
споАство  называется  ид1осинЕраз1ей.  Боротьсл  аротивъ  него  невоз- 
моэкно  в  васнл1е  нодъ  подобникъ  оргавизномъ  производить  только 
,ороги  и  страдан1я.  Относительно  евреевъ  нашъ  народный  орга- 
мъ  находится  отчасти  въ  состояв! и  идшсинкра;пи.  Какъ  бы  в-Ь- 
кочюрие  наивные  публицисты  ни  доказывали  благь  еврейской  ци- 
лизащи  и  талантливости  племени,  создавшаго  Гейне  и  Мейер- 
Га,  ео  вд1юдъ  русск1й.  подобно  венграмъ  и  румынамъ,  отарещи- 
Р^«тся  оть  этой  ЦИВПЛИЗВЦ1И  и  отъ  еврейскихъ  талантовъ. 

Безаорядки    въ  Ростов'Ь-ва-Дону,   ЁватериаославЬ   и   Нижаежъ 

овгород'Ь   отлично   цодтверждаютъ  лживость  теор1и,  никогда  не 

зд'Ьлявшейся  нашимъ   правительствомъ,   будто  бы   1)азселен]е  во 

«Й  России  евреевъ  малыми  порц1я11и,   другими  словами,   упразд* 

^Я1в  „черты  оседлости",  есть  наилучшее  р-Ьшеше  еврейскаго  воп- 

Въ  вышеоаначенныхъ  городахъ  евреевъ,  сравнительно  съ  чис* 

•'Жомъ   евреевъ    въ  юго   и  сЬверо-западномъ   кра'Ь  и  въ  Бессараб1И, 

Веяного,    а   срявнительво   съ   массою   русскаго   населешя  даже  и 

с»*^ень  мало,  между  гЬмъ  безпорядки    показали,    что  и  этого  коли- 

^^ства  евреевъ  переварить    не  можетъ   таиошнШ   вародпий   орга- 

^»)ЗМЪ. 

Это  подтверждается  и  другими  примерами.  Изъ  оф(|)ИЦ1алг.паго 

'^^'^'чета  г.  Августиновича,   наиечатанваго   въ    „111)авительственномъ 

*-^~1стник'Ь'',  видно,  что  на  Сахалин*  колонизашя  шла  спокойно  и 

^^^йной  торговли  спиртомъ  не  было,  пока  въ  числ*  ссыльно-каторж- 

^^•^  *хъ  не  полнилось   случайно  н^сколькихъ  евреевъ.  Съ  прибыпемъ 

'  **  "эгь  все  измЬпилось.  Спиртъ,  не  смотря  па  строжайшее  пресл^до- 

^^«Я1е,  сталь  привозиться  тайно,  зашитый  вь  шкурки  жипотныхъ  и 

*-^  родаваться  по  три  рубля  стаканъ.  а  затЬиь,  окончивпие  свои  сроки 

^*  о6ративш1еся   въ  поселеицевъ,   сснльно-каторжпые  стали   быстро 

Пропивать  данное  имъ  казною  обзаведен1е,  евреи  же  также  быстро 

<:колвчивать  себ^Ь  капитальчикп.  Ни  одинъ  почти  еврей  не  подвер- 

^•ается   тяжелымъ    работамъ,  пншетъ   г.  Августиповичъ.    Средства 

даюгп.  имъ  возможность  всегда  нанимать  вм-Ьсто  себя   другихъ  ка- 

торжныхъ  для  выаолнешн  рабочихъ  уроковъ,  а  сами  они  въ  то  же 

время  занимаются  контрабандного  продажею  спиртвыхъ  напнтковъ 

хежду  ссыдьно-каторжпыыи,   у   которыхъ   они,    подобно  П1яв1:имъ, 
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высасыоаютъ  посл-Ёдаюю  заработанную  коп'Ьйку  и  выианиваютъ  всо 
одежду. 

За1сасп1йская  область  тяЕже  не  относитсл  къ  м'Ьстностямъ,  гд^ 
разр-Ьшеиа  еврейская  оседлость,  между  т'Ьмъ,  вотъ  что  пвсади  «г^ 
„Новое  Обозр'Ьн]е'*  изъ  форта  Алексапдровскаго:  „Разрушешю  пра- 
вильнаго  и  спокойнаго,  установившагося  мпогиии  годами,  поряд! 
нашей  жизнк  очень  усердно  помогаютъ  не  и-Ьсть  откуда  явивш1е 
евреи.    Цронырливые.   не   останавлиБающ1еся    ни    передъ    какаки 
средствами   для    вы11'Ьживав1я    ияъ   степи    всевозможнихъ    соковъ,. 
сыны  Израиля  не  мало  сод'Ьйствуюгь  порч*  отношений  степняков 
къ  русскимъ.  Пользуясь  Т'Ьмъ,  что  кредитъ  степнякопъ  у  м-Ьстныхт 
торговцевъ  упалъ,  евреи  забрали  киргизовъ  въ  свои  руки,  не  ону- 
стивъ,  конечно,  случая  ставить  должпикамъ   самыл   обренеяитель- 
ныя  УСЛ0В1Я,  котория  съ  течен1емъ   времени   сд'клались   тоже    пу — ~ 
стымъ  звукомъ"... 

Фортъ  Александровскъ  (Тюбъ-К.араганъ)  на  Касп1йскомъ  морЬ- 
одна  изъ  самихъ  гяухихъ  м^>стностей  не  только  России,  но  и  вс 
цивилизованна1Н)  М1ра.  Если  зд*сь  евреи  уснули  установить  монс 
иол1ю,  то  что  должно  делаться    въ   м1>стахъ    бол-Ье   населен ныт^?^ 
Бели   десятокъ   евреевъ   д-к1аегь    такой    переворотъ    въ  ц-кю! 
кра-Ь,  то  что  произошло  Он  съ  Росс1ей,  если  бы  исполнилась  мечт*л| 
гг.  Бакста,  Мандельштама,  Гиицбурга,  Драбкина  и  комн.  и  еврея»  *> 
предоставили  бы  свободно    культивировать   всЬ   руссия   губерн1а 
вн*  черты  постоянной  осЬдлости. 

Сильные  безпорядки,  уже  не  первые,  въ  Венгр1и  по  поводу  евре- 
евъ довазываютъ,  что  и  политическая  эмансипашя  вовсе    не   \Ш9- 
р-Ьшаетъ  еврейскаго  вопроса.  Въ  Венгр1И  евреи  вполне  равноправны 
съ  христ1анами,  но  это  не  изменило  свойстпъ  ихъ  расы  и  нисколько 
не  уменьшило  недоброжелательныхъ  къ  нинъ  отношений  м'Ьстняс 
не  еврейскаго  населен1'я.  Мы  ни  на  минуту    не   сомн-Ьваемся, 
равноправность  евреевъ  поведетъ  и  въ  Росс1и  къ  худшему  злу  п; 
тнвъ  пып'Ьшняго.  Она  равносильна  поступку   того  человека,  кс 
рый,  испугавшись  дозкдя,  кинулся  въ  воду.  Ужь  если  хлонотать 
чемъ-либо  въ  настоящую  минуту,  если  думать  о  коренномъ  ра 
шен1И  еврейскаго  вопроса,  то  надобно  заботиться  вовсе  не  о   рав~ 
ноправпости,  т.  е.  о  прививк-Ь  еврейства   ко  всей  Росс1И,  а  папро- 
тнвъ  о  возможномъ  искорепен1и  его  и  изъ  той  части  последней,  гд'Ь 
евреи  укрепились  въ  силу  историческихъ  услов«й. 

По  если  равноправность  и  разселен1е  не  суть  врачугощ1я  сред- 
тиа,  то  должны  же  быть  друпе  каше-нибудь  пути  для  разр'Ьшеви 


327 


режде   аытались  устроить  енрейскш   зеклед'Ьльчесыя  колон1и,  но 
оиытки  эти  не  увенчались  усаЬхомъ,   французская  газета  утвер 
ала,  что  ноиытки  эти  не  опраидали  воиагавшихся  на  нихъ  оаси- 
н:й,  вс1'Ьдств1е  того,  что  у  насъ   привыкли   слишкомъ  нетерц-Ь- 
0НВО  ждать  илодовъ,  которые  созреть  могутъ  только  иеддевно. 

„Голосъ"  епхе  р'Ьзче  нрииисывалъ  иамъ  проектъ  изгнать  евреевъ 
жасильио  изъ  Росс1и  и  съ  пафосомъ  ьосЕлицал-ь:  „Новое  Время" 
а1редла1'аетъ  русскому  государству  ии  бол-Ье  ни  мен1е,  какъ  ни- 
-аойти  на  степень  древняго  Египта,  а  русскому  государю  снизойти 
до  египетскаго  Фараона  Рамзеса!" 

Мы  не  станемъ  разбирать  удивительной  исторической  проница- 
тельности   дГолоса",  такъ  категорически  опред'клившаго   фараона, 
при    которомъ   ироизошелъ    Исходъ  —  ыадъ   ч'Ьмъ  тщетно  ломала 
головы  немецкая  критика.  Но  напомнимь,  что  и  въ   Библ1и  н^тъ 
р^чн  объ  я>1згван1и''  евреевъ:  р^чь  шла  лишь,  чтобы  дотаустить" 
8хъ.  Д'Ьло,  однако,  ве  въ  библейскихъ  порлдкахъ,  а  въ  поощрен  ш 
эниграцки.  Въ  этоиъ   р'^шигельво  н-Ьтъ   ничего   вознутительнаго 
или  позорнаго  для  Росс1и.  Мног1я   государства    организуютъ   эми- 
гращю  своихъ  поддаыныхъ  заграницу  на  шырокихъ  началахъ.  Эми- 
грация иде^-ь  д-Ьятельно  изъ  Англ1И,  скандинавски хъ   государстнъ, 
Германии,  11ортуга:л1и  и  Северной  Итал»н.  Неужели  все  это  страны 
аз1«тск1я,  какъ  утнерждалъ  .Голосъ",  ув']Ьрявш1й,  со  словъ  одного 
1дзъ  писателей   ХУИ1    вЬка,    что   государство,    гд'Ь    не   благоден- 
ствуетъ  каждый  изъ  гражданъ,  есть  только  нрикраса  беззаконнаго 
самовластия. 

Въ  ХУШ  в^к'Ь  могли  забавляться  подобными  утопическими 
]|ечтан1яии.  Теперь  думаютъ  иначе  и  никто  не  видих'ъ  61-ам,  если 
ирлавдецъ  или  датчапннъ,  тяготя  иий  своихъ  собрат1й  избиткомъ 
цредложвн1я  рукъ,  отправляется  искать  счастья  въ  другой  стране, 
а  не  требуетъ  {1го11  аи  1;гауа11  отъ  своего  государства.  Евреевъ  у 
пасъ  избытокъ.  Въ  этомъ  все  ихъ  несчастье  и  вся  суть  еврей- 
скаго  вопроса.  Вместо  рахелепш  евреевъ  по  ВолгЬ  и  Оби,  мы 
рекомендовали  м^зры  сод^^йствовать  разселви1ю  ихъ  но  Рейну,  Сеп'Ь 
и  Миссури.  О  насилш  тутъ  н^ть  рЪчи. 

дГолосъ"  пугалъ  насъ  даже  такимъ  наивнымъ  вопросомъ:  „А 
что,  если  и  н'Ькотирыя  друг1я  племена,  населнюш,1Я  нын-Ь  Росию, 
усмотрятъ  въ  этой  государстве  иной  оргаиизац1и  выселения  евреевъ 
особую  привиллег1ю  для  еврейскаго  илеменк  и  попросятъ  объ  ор- 
1Ч18изац1и  такого  же  выселеы1я  и  для  себя"?  Ну  что  же,  и  слава 
Богу,  отв^тим'ь  мы,  пусть  выселяются  и  друг1е.  Да  здЬсь  даже  н^тъ 
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вичего  иоваго;  изъ  Росыи  выселвлись  крынсв^е  татары  трижды, 
выселялись  каиказск1е  горцы,  высенялись  иймедв1е  коловисты.  Каж- 
дый изъ  иихъ  пскалъ  лучшаго  и  вел'Ьпо  было  бы  врепятствои&ть 
такому  естественному  сгреяле1]1Ю. 

„Иорадокъ"  такъ  взволновался  нашниъ  ироектоиъ,  что  даже 
полекизироваишая  съ  нимь  »Рус1.**  отложила  сво»)  бвсЬду  о 
еврелхъ  до  того  вреиепи,  когда  мысли  „Порядка"  не  оридутъ, 
словям'Ь  Аксакова,  въ  порядпкъ. 

У  „Порядка"  неи1гЬлпсь  никакого  плава  разр^Ьшвн1я  еврей 
скаго  вопроса.  Суть  е['о  статей  состояла  лишь  въ  отрицаши  или 
в-ЬрнЬе  порицании  проекта  „Новаго  Времеии",  который  какъ  ни 
судить,  по  все-таки  нельзя  не  призвать  единствениымъ,  предло- 
жившимъ  какое-либо  практическое  разр'Ьшеи1е  еврейскаго  вопроса 
вг  Росс1и.  Не  угодно  ли  сравнить  его  хоть  съ  т*мъ,  что  иредл; 
галъ  въ  „Порядк-Ь"  покойный  Кавеливъ,  въ  длинпоыъ,  многор'Ъ' 
вомъ  |]№Льетон'Ь.  По  словамъ  Кавелина  „нужны  унныя  м'Ьры  и 
умныя  д-Ьла".  Чего,  кажется,  лучше.  Въ  чемъ  же  состояли  э 
умныя  предложен1л. 

На  это  Кавелинъ  дать,  однако,  отв-Ьтъ  затруднялся.  Ояъ  сто, 
за  равнопрапность,  потому  что:  „народный  гев1й  лежнтъ,  по  его 
словамъ,  въ  идеал Ь  всеобп^аго  добра  и  правды,  который  живетъ 
въ  сердцахъ  людей,  носитс^I  передъ  ними,  какъ  руководящей  С1гЬ- 
тояъ,  въ  самыя  темиыл  и  погибельный  времена,  и  потуха 
тогда  лить,  когда  умираегъ  народная  психея".  Однако,  не  смот| 
на  этогь  яСвЬточъ",  человЬкъ  сороковыхъ  годовъ  прибавлялъ: 
предразеудками,  привычками,  обстоятельствами  надо  считаться 
Если  теперешнее  состоянхе  нев'Ьжествепныхъ  еврейскихъ  и  кресты! 
свихъ  массь  дЪлаетъ  аемедлеиное  уравнение  въ  правахъ  гЬхъ 
другихъ  невозможнымъ,  удержимь  т*  или  другая  необходим-Ьй 
ограничения,  но  будемъ  на  иихъ  смотреть,  какъ  на  нвизб4жв( 
ло,  которое,  при  первой  же  возможности,  должно  уступить  м' 
полной  равноправности". 

Спрашивается,  чЬмъ    это   ин^ше  отличается  отъ    нашего? 
тоже    ничего    не    ииЬли    бы    111ютивъ    рапнопранности,    если 
вареевъ  въ  Госс1и  считалось  сто  тысячъ,  но  разъ  ихъ  въ  Г>0  р 
бод'Ъе,  необходиныя  ограничен1'я  неизб'кжвы. 

Для  разр'Ьшен1я  еврейс1саго  вопроса  Кавелинъ  предлагалъ  еще; 
„отличные"  закови,  кото1>ыхъ  нельзя  было  бы  обойти,  „прекрасных' 
судей    и   лолицейскихъ   чиновниковъ,    развитее   въ   вародЬ    а 
пр1имчивости,  образования  и  кредита.    Но  это  в*дь  8(:ть  разр+.те- 
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118  р7сс'1саго,  а  пе  еврейСЕаго  воп1>оса.  Въ  томъ  и  тт^ва,  какь  д«>- 

:атьса   этой   идеальной   Росс1и,    гд4    все   будеть  хорошо  и  благо» 

строевно,  Разъ  же  это    идеалг,    то   не   сл^дуетъ   ли  подумать  о 

«ъ,  что  же  д11лать    въ    ожидан1И    идеала.  Ми    же  увЬрены,  что 

гда  Росс1я  нзчнетъ  приближаться  къ  идеалу  Кавелина,  о  ев|>еяхъ 

ботитьсл  не  придется  ио  той    иростой  причин11,   что  они  тогда 

азб'кгутся   изъ   Росс1и.    ИзвЬстно,    что   евреи    терп-Ьть  не  могутъ 

деальнаго  порядна  вещей  и  неохотно  живутъ  въ  Англ1и,  Франц1и, 

вейцар1и   и    другихъ   внсокоцивилизовавныхъ   странахъ.  Напро- 

ивъ,    ихъ   гевтй    влечетъ    ихъ   въ    страны    мало   культурны»,   въ 

0СС1Ю,  славянск1я  земли  Австрхи,  Румин1Е),  северную  Африку,  въ 

^реду  иростодушпую  и  не  преднр1имчивую;  тамъ  они  готовы  пре- 

■ггз«ра*вать  как1Я  угодно  пресл"§доватя,    не   соображая    вовсе,  умн- 

-З'ввть  или  не  умираетъ  „народная  психея",    о    которой    говорилъ 

ТКавелинъ,  а  иросто — можно  ли  житг.   бе-аъ  труди  на  чужой  счетъ, 

помощью  незаымслонатыхъ  гешефтовъ. 

Въ  другоиъ  фелт-етоп*    „Порядка"    Н'Ькто   г.    К.    В — нко  ста- 
рался разбить  паеъ  помощью  статистики  и  исторги.    Вся   аргумен- 
гац1я  у  него,  какъ    и   у   другихъ   защитниковъ   еврейской  равио- 
лраввости,    вергЬлась    на   скученности,    отъ    которой-де    гибоутъ 
ев1)еи  и  невольно  поЬдаютъ  свонхъ  сосЬдей.  Неужели,  однако.  По- 
жякодгь  выстроилъ  свои  скверныя  дороги,  ноглотивш1я  десятки  ка- 
зеввыхъ  милл1оновъ,  Розенталь  устроилъ  Центральный  банкъ,  Ко- 
ганъ.  Мальк1вль  и  Варшавский    морили    на  Дуна'Ь  русскую  арм1ю, 
хжотину  что  отъ  скученности  имъ  нечего  было  -Ьсть? 

Ч'Ьыъ  мы  гарантированы,  что  равноправность  не  создастъ  намъ 
'ж-ысячей  новыхъ  Поляковыхъ,  Мальк1елей  и  т.  д.?  Даже  пропор- 
кж^овальяое  отвошен1е  евреевъ  къ  ирочему  населев1Ю  еще  ви- 
"«^его  не  значить  и  не  гараитируетъ  отъ  эксплоатащи.  Такъ,  въ 
^г^уберн1яхъ  Ковенской,  Минской,  Могилемкой  и  друг.,  гд*  ев- 
:^эеевъ  про11орц1онально  общему  населению  бол'Ье  всего,  не  было  боль- 
:!яа1ихъ  безаорядковъ,  а  они  были  чрезвычайно  жестоки  въ  Еватери- 
"шославвкой  губернии,  гд"!  евреевъ  много-маого  сорокъ  тысячъ. 

Правда  яПорядокъ"  объяснялъ  вврейск»е  безпорядки  самыми 
3)а8нообразнымн  постороннвми  причинами,  даже  какого-то  „борь- 
Ч50Ю  одного  эксплоатато1)скаго  элемента  противъ  другого*.  Фальшт. 
очевидная.  Приписывать  безпорядки  наущен1ю  русскихъ  купцовъ 
бевемысленно,  потому  что  пер1одическ!я  изб1ен1я  евреевъ  на  Украйн11 
соверша.?ись  задолго  до  появлев1я  тамъ  великорусскаго  элемента 
или  такъ  называемыхъ  „кацаповъ".  Это   стих1йное  движен|е   воз- 
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буждаетса  на  югЁ  оерюдически,  ыа  иоч1гЬ  экононичесЕой  и  ис 
рической.  11стор1я  Украйни  иодыа  иодобпини  движеыЫии,  а  иыо^^ 
оыи  принимали  колоссалы1о-тра[ическ1е  размеры.  Всиомнимъ,  в»-~ 
и^Iии^р'ь,  хоть  уманскую  рЬзню  1766  г.,  когда  въ  одинъ  день 
было  вир-Ьзано  товарищами  Гоаты  и  Жел'Ёзадкд  все  ев1>ейское  на- 
седев1е  Умани,  иъ  числе  ы'Ьскилькихъ  тысячъ  челов^^къ.  Любоаы- 
тенъ  текстъ  вапитулящи  уманскаго  замка:  1)  казаЕИ  не  будуть 
р±аать  католиковъ,  шллхту  и  иолмковъ  вообще,  им-Ьа1я  ихъ  не 
тронуть;  2)  въ  жидахъ  и  ихъ  ин']^в1и  вольны.  Это  писали  не  нв- 
гилисты,  на  участ1е  которыхъ  въ  безиорядвахъ  наыекалъ  в11оря- 
докъ",  а  за11орожск1е  казаки. 

Какъ  ни  краснор'Ьчивы  эти  факты,  но  ихъ  не  хотлтъ  знать 
ваши  юдофилы.  Г.  В — нко  договаривался  до  нижесл'Ьдушщей  ае- 
д'Ьпости:  „Если  бы  даже  евреи  иризнаны  были  населев1еиъ  безу- 
словно вреднымъ,  то  и  тогда  зло  это,  но  справедливости,  должно 
бы  быть  разд'к|ево  поровну  между  всЬни  нашяхи  и  ировнвцшми 
России,  а  не  исключительно  и  искуствевно  сосредоточено  въ  одн'Ьхъ 
только  заиадныхъ  иртиишияхЪд.  Отличное  ионят1е  о  снраведди- 
вости?  У  меня  язва,  ноложимъ,  на  рук^,  такъ  вн'Ьсто  того,  чтобы 
лечить  руку,  по  справедливости  я  долженъ  разд-Ьдить  язви  иоровау 
но  всему  своему  '1>^у... 

Дал'Ъе  этого  остроуннаго  положен1я  сотрудникъ  „Порядка"  ве 
шелъ,  потому,  что  нельзя  же  признать  серьезвымь  манилииское 
и[1едложеше  для  разр'Ёшеиаа  еврейскаго  вопроса:  ^внести  новую 
мысль  въ  среду  еврейскую*',  для  чего  употребить  школу,  литера- 
туру и  рабочая  общества, 

Стоитъ,  впрочемъ,   остановиться    на   в'Ькоторыхъ   статистичес- 
кихъ  и  другихъ  выводахъ  г.  В— нко.  Публицнстъ  „Порядка"  между 
врочииъ   доказывалъ,    что   евреи  вовсе    ве  могутъ   быть   назвавы 
непроизводительнммъ  классомъ.  Для  этого  онъ   ссылался    на    сти- 
тистическ1е  выводы  Чубинскаго   въ    „Трудахъ   этнографическо-ста* — 
тистической  экспедиц1и  въ  юго-западный  К1)ай".    По   атимъ    выьо — 
дамъ  изъ  750,000  евреевъ  въ  юго-западвомъ  кра'Ь,  т.  е.  въ  трехъ^ 
губерв1'яхъ,    им'!Ьвшихъ   около    бЧг    милл.   васелен1я,  (приходилоо^ 
раввиновъ,  мелаыдовъ  и  учителей  60,000.  Еакал,  подумаешь,  учеыал 
нащя!  Одннъ  челов'Ёкъ  учитъ  десять  оста.1ьны.\ъ;  вопросъ    только, 
чему  онъ  учить? 

На  »то  отв'Ьтъ  дають  проч1я  цифры.  По  словамъ  Чубиаскаго, 
въ  гЬхъ  же  трехъ  губерн1яхъ  еврееьъ-шинкарей  110,000.  Другшш 
словами,  на  каждые  60  человЬкъ  русскаго  населев1я,  включая  жев- 


[(в  пытались  устроить  еврейскхя  землед1льческ1а  колов!», 
попытки  эти  не  увенчались  усиЬхомь,  французская  газета  утвер 
ждала,  что  попитки  »ти  не  опраидали  возлагавшихся  на  нихъ  охи- 
дав1й,  всл'1;дст1{1е  того,  что  у  насъ  привыкли  слишкомъ  аетери'Ь- 
.  ли  но  ждать  илодовъ,  которые  созр'!Ьть  ногугь  только  медленно. 
}  .Голосъ"  еще  р'Ьзче  ирии11сива.1ъ  памъ  ироектъ  изгнать  евреевъ 
насильно  нзъ  Росс1и  и  съ  пафосомъ  восв.1ииал-ь:  „Новое  Время* 
предлагаетъ  русскому  государству  ни  бол-Ье  ни  мен^е,  какъ  ни- 
зойти на  степень  древняго  Ёриита,  а  русскому  государю  снизойти 
до  егинетскаго  Фараона  Рамзеса!" 

Мы  не  станемъ  разбирать  удивительной  исторической  проница- 
тельности яГолоса",  такъ  категорически  опред1^1ивН1аго  фараона, 
при  которомъ  нроизошелъ  Исходъ  —  надъ  чЬыъ  тщетно  ломала 
головы  немецкая  критика.  Но  напоинимь,  что  и  въ  Библ1и  н^^тъ 
р-Ьчи  объ  яИзгнан^и"  евреевъ:  р-Ьчь  шла  лишь,  чтобы  , отпустить" 
ихъ.  Д-Ьло,  однако,  не  въ  Оиблейскихъ  иорялкахъ,  а  въ  иоощрен1и 
эмиграцш.  Въ  атомъ  р-Ьшительно  н^тъ  ничего  возмутнтельнаго 
или  иозорнаго  для  Росс1И.  Мног1я  государства  организуютъ  эми- 
Г()ац1ю  своихъ  нодданныхъ  заграницу  на  широкихъ  началахъ,  Эми- 
гращл  идетъ  д'Ьятельно  изъ  Англ1и,  скандинавскихъ  государствъ, 
Германш,  11ортуга:л1и  и  С'Ьыерной  Игалш.  Неужели  все  это  страны 
аа1ятск1я,  какъ  утверждалъ  „Голосъ",  ув'Ьрявш1й,  со  словъ  одного 
изъ  писателей  ХУШ  вкка,  что  государство,  гд-Ь  не  благоден- 
ствуетъ  каждый  изъ  граждань,  есть  только  арик])аса  беззакоинаго 
самовласпя. 

Въ  ХУП!  в'Ьк'Ё  могли  забавляться  подобными  утопическими 
мечтан1ами.  Теперь  думаюгь  иначе  и  никто  не  види'1'ъ  б'Ьди,  если 
мрландецъ  или  датчааинъ,  тяготя  Щ1Й  своихъ  собрат1й  избыткомъ 
аредлоаюн1я  рукъ,  отправляется  искать  счастья  въ  другой  стране, 
а  не  требуетъ  (1го11  аи  1гауа11  отъ  своего  государства.  Евреевъ  у 
васъ  избытокъ.  Въ  зтомъ  все  ихъ  несчастье  и  вся  суть  еврей- 
скаго  вопроса.  Вм-Ьсто  ра;}селен1я  евреевъ  по  ВолгЬ  и  Оби,  мы 
рекомендовавши  ыЬры  содействовать  разселен1Ю  ихъ  по  Рейну,  Сен^Ь 
н  Миссури.  О  иасил1и  тутъ  н^гь  р^чи. 

„Голосъ"  пугалъ  насъ  даже  такимъ  наивнымъ  вопросомъ:  „Л 
что,  если  и  н-Ькоторыя  друг1я  племена,  населяющ1я  пын-Ь  Росс1ю, 
усмотрятъ  въ  этой  государственной  организац1и  выселеная  евреевъ 
особую  аривиллвг1Ю  для  еврейскаго  племени  и  иопрослтъ  объ  ор- 
гааизащи  такого  же  выселев1я  и  для  себя"?  Ну  что  же,  и  слава 
Богу,  отв'Ьтимъ  мы,  иусть  выселяются  и  друпе.  Да  :и'1>сь  даже  н^тъ 
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ирландцы  пъ  Лпгл1В^  и  т.  д.  Стало  быть  разселен1е  части  русских* 
евреенъ  по  Яапядиой  Европ-Ь  и  Америк-^,  пещь  очепь  возножнал  и 
1гЬ110лт|И1}|. 

Каткоиь,  котор1лй  къ  еврвямъ  чунстнтчмь,  пакь  и;пг|1стно,  песька 
водафительную  нЬжность,  также  вид15лъ  въ  еврейских!,  «юбоищахг 
„сл'Ьды  какой-то  асигагии",  и  дуиаль,  что  побопща  были  к'Ьш.'ТО 
иодготоиленI^,  При  зтомъ  одипъ  инь  источаикоиъ  бе;и10]>яд1С01«'Ь  опт. 
усматривалъ  въ  томъ,  что  еврей  у  насъ  ваходится  „какг  бы  вгЬ 
эакова". 

П1ютивъ  всЬхъ  этихъ  „какъ-бы",  „какой-то*  и  „к+.мъ-то"  можно 
одпако  воярааить  указап1емъ  на  ириыЪръ  Румыи1и  и  Венгр!».  Тамт. 
ннкакихъ  иигилистовт.  въ  нашемъ  смысл*  1г11гь,  а  евреевъ  быотъ 
преисправно,  и  въ  палатахъ  об'Ьихъ  государстиъ  есть  даже  особыл 
антисемитск1я  парт! и.  Катковъ  былъ  согласеиъ,  что  разь  у  насъ 
есть  еврейскгй  вопросъ,  то  нужво  озаботиться  его  разрЬшен1емъ. 
Если  тугь  встр-Ьчаются  как1я  либо  затруднена,  нужно  разъяснить 
и  такъ  или  иначе  преодол-бть  и  уладить  ихъ.  „Нельзя,  гопорилъ 
онъ,  всЬхъ  евреевъ  собрать  въ  одну  шею,  чтобы  заразъ  отрубить 
имъ  всЬмъ  головы;  нельзя  также  выгнать  ихъ  вс^хъ  за  нашу 
границу". 

Совершеппо  справедливо,  но  въ  томъ  и  вопросъ,  что  сд-Ьлать? 
Вотъ  „Новости"  и  въ  еижегородскомъ  погром'Ь  Г1ид1)ли  только 
новый  предлогъ  къ  эмапсипащи  евреевъ.  По  поводу  11редположен1я 
объ  увотреблеши  евреями  человф.ческой  крови  , Новости"  повто- 
ряли нел-Ьную  скаяку  своихъ  ученыхъ,  будто  подозр'Ьше  въ  упо- 
треблении чатов'Ьческой  кропи  прои;101пло  отъ  см'Ьтен1я  въ  повя- 
т1яхъ  древнихь  римллпъ  евреевъ  съ  христ1анами.  Межяу  гЬмъ  не- 
сомн'ЬнБо,  что  это  подо:ф-!1П1е  вытекло  и.»ъ  факта  челов-Ьческихъ 
жертвъ,  которыя  епреи,  подобно  вс1>мъ  семитамъ,  приносили,  на 
что  и  въ  ВибЛ1и  есть  множество  ука:^ан(й.  Приносятъ  ли  они  икъ 
теперь  —  также  воиросъ,  который  далеко  не  виясвенъ. 

, Новости"  воспо^^ьзовалясь  пъ  защиту  эиаяснаац1и  даже  тЬмъ 
ар17ментом'Ь,  что  въ  Кунавин*  жило  пемиого  евреевъ.  Зяачитъ, 
говорила  газета,  все  равно,  много  или  мало  ев1)еевъ  въ  данной 
местности,  евр€Йск1Й-де  воиросъ  не  въ  этомъ.  Но,  во-первыхъ,  не- 
изв"Ьстно  еще,  сколько  евреенъ  въ  Нижнемъ-Новгород*,  а  особенно 
во  время  л1)марки.  Мы  у611ждены,  что  ихъ  тьма  тьмущал,  хотя 
полиция  можеть  бить  того  не  знала  или  не  хогЬла  знать.  Во-вто- 
рыхъ,  то.    что  руссшй  народъ  не  перевари ваетъ   ев5)ее1гь  даже  въ 


329 


111е  р7С('каго,  а  ве  РВ1)ейскаги  вои1)оса.  Въ  томъ  н  Ш1'}ка,  какъ  л*** 
биться  этой  идеальной  Россхи,  гд-Ь  вое  будетъ  хорошо  и  благо- 
устроенно. Разъ  же  ато  идеалъ,  то  не  сл+.дуеп.  ли  подумать  о 
тохъ,  что  же  д'Ьлать  нъ  ожида111и  идеала.  Ми  же  увЬреиы,  что 
когда  Росс1я  начнегь  приближаться  къ  идеалу  Кавелина,  о  евреях-ь 
заботиться  не  придется  по  той  простой  причин'Ъ,  что  они  тогда 
разбегутся  изъ  России,  ИзвЬстяо,  что  евреи  терп-Ьть  не  могугь 
ндеальнаго  порядка  вещей  и  неохотно  живутъ  въ  Англ1и,  Франц|'и, 
Швейцарш  и  другихъ  высоЕоцивилизовавнихъ  странахъ.  Напро- 
тивъ,  вхъ  ген1й  влечетъ  ихъ  въ  ст()авы  мало  культурныя,  въ 
Росс1ю,  славянск1я  земли  Австр1и,  Рунын1Ю,  сЬверяую  Африку,  въ 
среду  простодушную  и  не  предпр1имчивую;  тамъ  они  готовы  П1№- 
тери^вать  как1я  угодно  пресл'Ьдован1я,  не  соображая  вовсе,  уми- 
раетъ  или  не  умираетъ  „народная  психея",  о  которой  говорилъ 
Кавелинъ,  а  просто — ыожяо  ли  жить  беаъ  труди  на  чужой  счетъ, 
помощью  незаммслош1тыхъ  гешефтовъ. 

Въ  другомъ  <|>ельетонЬ  „11о11лдка"  Я'Ькто  г.  К.  В — нко  ста- 
рался 1м«бнть  иасъ  помощью  статистики  и  история.  Вся  аргумея- 
тацш  у  него,  какъ  и  у  другихъ  защнтниковъ  еврейской  равво- 
праввости,  верт^ась  на  скученности,  отъ  которой-де  гибвутъ 
евреи  и  невольно  по'Ьдаюгь  своихъ  сосЬдей.  Неужели,  однако,  По- 
дяковъ  выстроилъ  свои  скверныя  дороги,  П0ГЛ0ТИВШ1Я  десятки  ка- 
зевныхъ  миллюновъ,  Розенталь  устроилъ  Центральный  банкъ,  Ко- 
гадъ.  Мальк1ель  и  Варшавский  корили  на  Дуяа'Ь  русскую  ари1Ю, 
потому  чго  отъ  скученности  имъ  нечего  было  1^сть? 

Ч'Ьмъ  ыы  га]>антировавы,  что  равноправность  ве  создастъ  намъ 
тнсячей  новыхъ  Полнковыхъ,  Мальк1елей  и  т.  д.?  Даже  пропор- 
цюнальное  отношен1е  евреевъ  къ  прочему  населешю  еще  ни- 
чего не  значить  и  не  гарантируетъ  отъ  эксплоатащи.  Такъ,  въ 
губерн1яхъ  Ковевской,  Минской,  Могнлевской  и  друг.,  гд1к  ев' 
реевъ  проиорцюняльно  общему  населению  бол-Ье  всего,  не  било  боль- 
пгехъ  безиорядкоиъ,  а  опи  были  чрезвычайно  жестоки  въ  Екатерн- 
пославской  губерн1и,  гд1}  евреевъ  много-много  сорокъ  тысячъ. 

Правда  яПорядокъ"  объяспялъ  еврейск1е  безпорядки  санпми 
разнообразными  посторонними  причинами,  даже  какою-то  „борь- 
бою одного  эксплоататорсваго  элемента  противъ  другого".  Фальшь 
очевидная.  Приписывать  безпорядки  наущен1ю  русскнхъ  купцовъ 
беясмысленпо,  потому  что  першдическтя  изб1ен1Я  евреевъ  на  Украйн'Ь 

I совершались  задолго  до  появлен1я   тамъ    великорусскаго   элемента 
ил»  такъ  назыпаемыхъ  „кацаповъ".  гУто    стих1йное   движен1е   воз- 
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по  нашему  М1гЬн1ю,  н'Ьтъ  необходимости  настаиват||  на  этомъ  за- 
прещен1и  и,  разъ  оно  будетъ  снято,  мы  убеждены,  мнопя  русек1Я^ 
даже  аристократки,  не  ообрезгаютъ  выйти  замужъ  яа  епреевъ,  какъ 
тому  ии^Ьютсл  многочисленные  прим'1^ры  на  ЗаиадЬ,  да  им-Ьются  Я 
у  насъ,  съ  тою  разницею,  что  евреи  вынуждены  бидн  м^Ьнять  ре- 
ЛИГ1Ю,  что  для  взрослаго  челонЬка  всегда  н'Ьсколько  униаительяо, 
даже  и  при  язв^стиой  степени  иидиферентизма.  Браки  об11азован- 
ных-ь  евреекъ  съ  христианами  будут*  еще  чаще.  Скорейшее  асе 
обрусЬн1е  еврейской  интеллигенц1и,  конечно,  важное  орудие  асС! 
мидящи. 

Заг&мъ,  ся'Ьшанпые  браки  возможны  и  для  мясом  евреевъ. 
Этимъ  булутъ  ио.тьзоваться  свободно  еврейская  женщины,  т.  е.  по- 
ловина еврейскаго  населения  и.  конечно,  и^тт.  никакого  П1»е11лтств1я 
дозволить  еврейк']^,  вишедшей  замужъ  за  хриет1аиина,  проживать 
гд-Ь  угодно.  Гора;^до  р-Ьже  будутъ  встречаться  браки  христ1апок'Ь 
съ  евреями  не  нзъ  интеллигеатнаго  слоя  общества.  Но  это  проис- 
ходить не  потому,  что  въ  ОдессЬ,  ВаршавЪ,  Минск-Ь,  Митав*,  Бер- 
диче1гЬ  и  другихъ  м1;стахъ,  гд*  еврелмъ  пребывать  дозволено, 
жить  хуасе,  нежели  въ  Вологд-Ь,  11енз11  или  Симбирск*,  а  потому, 
что  еврейская  темная  масса  живеть  замкнутою,  своеобразною  к 
неопрятною  жизнью,  съ  которой  очень  трудно  освоиться  христ1аик4. 
Но  зта  трудность  будетъ  въ  начал-Ь.  Когда  же  нодобныхъ  браков* 
явится  н-Ьсколько  тысячъ  и  когда  мало-по-малу  подымется  нрав- 
ственный уровень  еврейскаго  паселен|'я.  когда  оно  хоть  съ  вн-Ьш- 
ней  стороны  умоется  и  прибе|)ется,  число  браконъ  хрнст1анокъ 
съ  евреями  и  въ  массЬ  парода  возрастетъ.  Явятся  русско-еврейск1е 
метисы,  чуждые  предразсудковъ  расы,  и  при  ихъ  помощи  ассими- 
ллцш  пойдетъ  еще  скор'11е,  какъ  идетъ,  иапримЬръ,  см'Ьшен1е  кав- 
казской расы  съ  инд'Ьйской  въ  южной  Америк'!^. 

„Ежели  столбнякъ  и  попройдегь,  то  занесетъ,  мой  батюшка,  такую 
дичь,  что  у  Бога  просишь  опять  столбняка"...  Эти  слова  изъ  безсмерт- 
вой  комед1И  Фонвизина  пришли  намъ  на  память  при  чтея!н  пнправ- 
ленной  нротивъ  нашего  п()оекта  брошюры  подъ  назвав1е)гь  .Бпрей- 
ск!й  вопросъ  »ъ  РоссЗй",  которую  подарилъ  русской  п^бликЬ 
покойный  И.  П.  Демидовъ  Сапъ-Донато.  .Титературный  тплаптъ  у 
посл'Ьдняго  явился  поздно.  Правда,  Жанъ-Жакъ  Руссо- и  Вальтеръ- 
Скотть  нача^1и  писать  когда  имъ  перевалило  за  сорокъ  л11тъ;  но 
это  еще  не  значить,  что  стоить  взяться  за  перо,  когда  стукнетъ 
четвертый  десятокъ,  чтобы  сделаться  Руссо  или  Вальтеръ-Скот- 
томъ.    Впрочемъ,   если  бы  соединить  таланты  обоихъ,  то  всо-такм 


рИданъ,  грудиыхъ  д^тей  и  старцевъ,  ира1оди10Ы>  ~П0  шишсар! 
■  лвкод'Ьцваа  ироаорц1я!  Т'Ьмъ  болЛ^о  зак'Ьчательнал,  что  но  оффи- 
1Д1альныыъ  даваиыъ  (ио  числу  выданныхъ  иатевтовъ)  въ  юго-ш- 
иадномъ  кра'Ь  было  ве  бол1;о  12,000  илтейныхъ  доиовъ,  шииковъ, 
хшрчемъ,  выстивокъ  и  пр.,  и  позакову  14-го  мал  1874  года  евреямъ 
въ  ы-Ьстахъ  ихъ  постолиоой  осгЬдлости  иитейнал  торговля  дозво- 
^иется  не  иваче,  какъ  въ  собствеввых'ь  домахъ,  а  сид-Ёльцы-евреи 
лопускаютсл  въ  иитейвой  торгоа1'Ь  лишь  в'ь  заве  дев  |лхъ  своихъ 
единов'Ьрцевъ. 

Несмотра  ва  .^и  существевныя  съ  виду  огравичев1я,  на  каждый 
шинокъ  с>го-;1ападнаго  края  приходилось,  средвилъ  числомъ,  по 
девяти  евреевъ  шинкарей!  Тутъ  очевидно  <гго-то  ве  тикх.  Или 
край  перенолненъ  тайаими  шинками,  уклоняющимися  отъ  акциз- 
ваго  надзора,  иди  же  цифры  Чубивскаго  далеки  отъ  того,  чтоби 
ихъ  считать  непреложными  и  строить  ва  вихъ  симиатичвые  евре- 
ямъ выводы. 

Отыскавъ  въ  той  хе  статистик1>  Чубивскаго  несчетное  число 
евреевъ- реиесленниковъ,  .Порадонъ"  серьезно  доказивалъ,  что 
виселен1е  евреевъ  но  нашему  плаву  было  бы  равносильно  лише- 
шю  ц-Ьлаго  края  ремеслевности  —  „вещь  совершенно  певозмож- 
нал",  говорилъ  овъ.  Да  кто  же  станетъ  сворить  противъ?  Никогда 
не  предлагали  мы  ноголовнаго  выселев1я  евреевъ,  а  т^мъ  бол^е 
иолезныхъ  элемевтовъ  общества,  какъ  ремесленниковъ,  техниковъ 
врачей,  художниковъ  и  т.  д.  Мы  рекомендовали  м-^ры  только  про- 
тивъ  эксилоататоровъ,  т.  е.  иротивъ  посредниковъ.  Зло  именно  въ 
нев'^роятномъ  избытк']^  носл'Ьдиихъ.  В'Ьдь  положительно  теперь  на 
Ю1*Ё,  а  особенно  на  заиадЬ  Росс1и  нельзя  ни  родиться,  ни  умереть, 
ни  жениться,  ни  кунить,  ни  продать,  ни  ыаити  кредитъ,  ви  со- 
вершить какую  бы  то  ни  было  гражданскую  сд^^лку  помимо  еврея. 
Возражев1е  .Порядка" ,  что  во  ьсемъ  св'ЬгЬ  колонизация  на- 
правляется изъ  гуще  населевныхъ  странъ  въ  слаб'Ье  населевныя, 
мы  считаеыъ  пустымъ.  Это  справедливо  лишь  отиосите.тьно  земле- 
дельческой колониаац1И,  ищущей  свободной  земли.  Евреи  же  глав- 
вымъ  образомъ  торговцы,  я  торговля  только  и  вроцв^таетъ  тамъ, 
гд'Ь  иаселеи1е  очень  густо.  Наковецъ,  вышеозначенному  положев1Ю 
противор^Ьчатъ  вс':Ьмъ  изв-Ьстные  •[^'^'Кты.  Франц1я  гуще  населена, 
нежели  Гврман1я  и  Итал1я,  между  гЬмъ  во  Фрацд1и  масса  в^мец- 
Еихъ  н  итальявскихъ  эмигрантовъ.  Въ  одвомъ  густо- насел  ев  номъ 
Париж'Ь  ихъ  бол^е  ста  тысачъ.  Авгл1я  гуще  населена,  нежели 
Ирландия,    однако    не   англичане   эмигрируютъ    въ   Ирлапд1Ю,    а 
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ирландцы  въ  Ан1'Л1М  и  т.  д.  Стало  бить  разселенЁе  части  руосмх*' 
евреевъ  ао  Заоадвой  Европ'Ь  и  Анерик'Ъ  вещь  очень  во»»ожная  и 
в'Ьроятная. 

Катков ь.  которий  къ  екрсямъ  чупстпоналъ,  какь  иииЬстно,  весьма " 
иодо;1рителыг\ю  нежность,  тшсже  вид-Ьлъ  въ  еврейекихъ  побоищахъ 
„сл^ды  какой-то  а1итац|И'',  и  думалъ,  что  побоища  были  к-Ьм-ь-то 
иодготонленн.  При  этомъ  одипъ  изъ  источииковъ  безиорлдкопъ  оиъ 
усматрнвалъ  въ  томъ,  что  еврей  у  насъ  находится  „какъ  бы  вн^ 
закона". 

П1ютивъ  вс'Ьхъ  этихъ  „какъ-бн",  „какой-то"  и  „к"Ьыъ-то"  можно 
однако  возразить  указан1емъ  на  нриыЬръ  Румипхи  и  Веигр1И.  Тамъ 
никакихъ  нигилистовъ  въ  нагаемъ  смысле  н-Нтъ,  а  евреевъ  бьптъ 
преисправно,  и  въ  палатахъ  об'Ьихъ  государствъ  есть  даже  особыл 
антисемитск1я  парт1и.  Катковъ  билъ  согласенъ,  что  рааъ  у  насъ 
есть  еврвйск1Й  вопросъ,  то  нужно  озаботиться  его  разрЪшеи1емъ. 
Если  тутъ  встр-Ьчаются  как1я  либо  затруднен1я,  нужно  разъяснить 
н  такъ  или  иначе  11реодол1;ть  и  уладить  ихъ.  „Нельзя,  говорилъ 
онъ,  вс'Ьхъ  евреевъ  собрать  въ  одну  шею,  чтобы  заразъ  отрубить 
имъ  всЬмъ  головы;  нельзя  также  выгнать  ихъ  вс'!1хъ  за  вашу 
границу". 

Совершенно  справедливо,  но  въ  тогь  и  вопросъ,  что  сделать? 
Вотъ  „Новости"  и  въ  нижегородскомъ  погром}-.  вид-Ьли  только 
новый  нредлогъ  къ  эмапсипащ'и  евреевъ.  По  поводу  предположет'я 
объ  употреблении  евреями  человеческой  крови  „Новости"  повто- 
ряли не.тЬпую  сказку  своихъ  ученыхъ,  будто  подозр-Ьо^е  въ  упо- 
треблен1и  человеческой  крови  произошло  отъ  с11'Ёшен1'я  въ  повя- 
т1яхъ  древпихъ  римлянъ  евреевъ  съ  христианами.  Между  тЬмъ  не- 
сомненно, что  это  цодозр'Ьн!е  вытек-чо  изъ  факта  челов'Ьческихъ 
жертвъ,  который  евреи,  подобно  псЬмъ  семитамъ,  приносили,  на 
что  и  въ  Библ1н  есть  множество  укалап1Й.  Прпносятъ  ли  они  их-ь 
теперь  —  также  вопросъ,  который  далеко  не  выясненъ. 

яНовости"  воспользовались  въ  защиту  эмансииац1и  даже  гЁиъ 
аргументомъ,  что  въ  Кунавин*  жило  немного  евреевъ.  Значить, 
говорила  газета,  все  равно,  много  или  мало  ев|>еевъ  въ  данной 
м-Ьстпости,  еврейск1й-де  вопросъ  не  въ  зтомъ.  Но,  во-первыхъ,  не- 
известно еще,  сколько  евреевъ  въ  Нижнемъ-Новгороде.  а  особевво 
во  время  ярмарки.  Мы  убеждены,  что  ихъ  тьма  тьмущая,  хота 
П0ЛИЦ1Я  можетъ  быть  того  не  знала  или  не  хогЬла  знать.  Во-вто- 
рыхъ,  то,    что  РУССК1Й  народъ  не  переварнваетъ   ев1>еевъ  даже  въ 
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малыхъ  порц1яхъ,  вовсе,  аакъ  мы  уже  гон«ри^1И,  не  служитъ  доио- 
дохъ  въ  пользу  эмансипац1и,  скорк)  ааооорогъ. 

Нвл^Ьоо  также  объяснять  диижеыю  толиы  уже  совершенно  безъ 
всякихъ  причинъ.  „Б|С1И  евреевъ,  говорятъ  „Новости",  иотому,  что 
кто  нибудь  закричалъ  ,6вйГ'  Но  в1^дь  так1е  крики  раадаютсл  еже» 
дневно  въ  цьлнои  толп'Ь,  почему  же  гн'Ьвъ  толпы  не  обрушивается 
на  н'Ёмцевъ,  армнпъ,  калмыковъ,  нолдаванъ,  а  икенно  на  евреевъ, 
и  ори  томъ  въ  такихъ  разнообразныхъ  ыЬстностяхъ,  какъ  восточ- 
ная   11русс1я,    Венгрия,    Румыния,    Варшава,     Ростовъ-на-Дону     и 

НИЖВ1Й. 

„Новости"  и  ва  это  находить  обълсаен1е.  Народъ-де  въ 
Росс1и  анаетъ,  что  остадьныа  племена  съ  ныиъ  равноправны,  между 
т^^мъ,  ^законъ,  ограничивающ1й  право  жительства  ев)>еевь  изв1мзт- 
пой  полосой  нмиер1н,  невольно  можетъ  побуждать  народъ  смотреть 
на  едивичпыхъ  евреевъ,  поавляюп],ихсл  за  этой  чертой,  какъ  на 
какихъ-то  цар1евъ  и  иравонарушителей...  Невежествен  пой  толп!), 
возбуждаемой  суев'6р1емъ,  невольно  кажется,  что  она  навазываетъ 
правонарушителей,  когда  бьегь  и  даже  убиваеть  евреевъ". 

Что  за  вздоръ!  Во-перныхъ,  въ  Германди  и  Венгр1И  ев]>еи  рав- 
аоиравны,  а  анти-сеиитсв1я  движен1д  существують,  во-вторыхъ, 
можно  быть  убЪжденаммъ,  что  изъ  десяти  тысячъ  челои:Ькъ  рус- 
скаго  населеы1я  едва  ди  одинъ  знаетъ  законы  объ  оседлости  евреевъ 
и  аодозр^ваетъ,  что  права  евреевъ  ч'Ьмь  либо  ограавчени  въ  Рос- 
сии. Напротивъ,  въ  глазахъ  иужикя  еврей  доджевъ  представлять-, 
ся, — да  онъ  такимъ  и  представляется, — совершенно  свободнымъ  и 
привиллегированнымъ  челов'Ькомъ,  ибо  еврей  не  подчиневъ  круго- 
вой поруке,  ве  нрикр'кплевъ  къ  обш,ив'Ъ,  не  несетъ  натуральныхъ 
повинностей,  не  можетъ  быть  высЬчевъ  по  прихоти  сельскихъ  вла- 
стей и  т.  д.  Во  всякомъ  олучаЬ,  если  бы  народъ  и  аиалъ,  что 
орава  евреевъ  ч'Ьмъ-то  ограничены,  то  забавно  думать,  что  буйная 
чернь  является  какою-то  возстановительницею  нарушенвмхъ  евреями 
статей  Свода  ^аконовъ. 

Предлагал  поощрять  смешанные  браки  евреевъ,  мы,  конечно, 
не  мечтали,  будто  бы  русская  графини  станутъ  выходить  замужъ 
за  евренскихъ  кабатчиковъ,  но  г.  Богронъ  иы11азилъ  сомп^Ьше, 
решится  ли  хто  либо  изъ  интеллигеитокъ  добровольно  изъ  С.-Пе- 
тербурга уехать  въ  Г>ердичевъ.  Ничего  подобиаго  понятно  мы  не 
предлагали.  И  теперь  уже  имеется  иного  еврейской  интеллиген- 
|Щ|  съ  русскинъ  восиитаи1емъ:  адвокатовъ,  купцовъ,  врачей,  ар- 
тистоьъ    и    т.  д.;   законъ   заирещаегъ   инь  браки  съ  христ1анами; 
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Игнагьснъ  ии-Ьлъ  достаточно  см-Ьдости,  чтобы  заиятьсл  еврейскихъ 
вопросомь.  Цредварительно  воирисъ  :)тотъ  былъ  передаиъ  на  р«в- 
сиотр'Ые  земскихъ  коиышй  въ  гЬхъ  губера1лхъ,гд'Ьживутъ  евреи. 
Ьольшинство  гласиыхъ  эаергичоски  доказывали  необходимость  огра-, 
циче1пл  во  что  бы  то  ии  стало  еврейской  экс11лоатац|и.  Они  нахо- 
дили, что  шинокъ  и  иемлл  должны  быть  совершенно   изъяты    изъ 
области  д'Ьлтельности  евреевъ,  какъ  единственное  средство  нредог- 
вратить  обнищание  крестьлнскаго  населения.  НЬкоторые  к реддигади 
закоиомъ  опредЬдить    иавЬствый    продентъ   еврейскаго    нас^ленЫ, 
дал'ке  котораго  наплывъ  евреевъ  и  въ  города  и  въ  села  доххевъ  бмть| 
прек1ищенъ.  Друпе  гласные  шли  дад^е  и,  поставляя  на  видъ,  что 
свободная  экономическая!  борьба  седьскаго  иаседеп1и,  при  нреии)- 
ществахъ  евреевъ  въ  обри:{овдп1И  и  богатстве,   а  также    при 
вращенности  у  насъ  сельскихъ  властей,  немыслима,  доказывали,  что 
еврей  долженъ  быть  изгнанъ  и:«ъ  седа,    гдЬ   до    сахъ    иоръ    оиъ, 
кромЪ  вреда,  ничего  не  д-Ьлалъ.  Право  на   покупку  земель,   кото- 
рое, по  11Н'Ьв1Ю  гг.  юдо^^иловъ,  якобы  даровано  евревмъ  верховною  • 
властью,  но  ми'Ьв1Ю  жмства  было  но  болЬе  какъ  воднфикацшавоа 
ошибкою,  растолкованною  либеральными  судами  и  ногар1усаки  яг 
ноль;<у  евреевъ. 

Гласный  нолгявсшго  земства  1Свиткц,  виодиЬ   сочувствуя 
снительнимъ  м-Ьрамъ  для  нрава   постояниаго   жительства   еврвен:;;;^^ 
въ  селахъ,  весьма  остроумно  затруднялся  понять,  какмхъ  ято  щм 
добиваются  еще  евреи;  цри  изв'Ьстной  нослЬдовательности,  сравнив^^^^^ 
евреевъ  съ  русскимъ  сельскимъ  васелен1емъ,  сл'Ьдовало  бы  на  ни. 
распространить  ираво  сельскаго  обывателя  быть  носажеинынъ  под. 
арестъ  волоствым:ъ  старшиной,  быть  сосланнымъ  въ  Сибирь  по  1ф|а 
1'овору  общества  и.  ваконедъ,  быть  высеченному  20-ю  ударами 
зогъ  по  нриговору  волостного  суда.  Онъ  находнлъ,  что  права  е|..^^э> 
реевъ  и  въ  настоящее  время  достаточно  широки,   и  ни   ч:Ьмъ  им»  яке 
оправдываются;  наирим^ръ,  нраво  на  даровое  восииган1е  въ  гимвд-.ла1- 
4)яхъ,  переполненпыхъ  въ  южномъ  кра'Ь  евреями;  иеж,\у  гЬиъ  ги— : 
мваз1и  содержатся  на  средства  крестьяпъ    и  зенлевладЪльцевъ, 
евреи,  какъ  торговый  классъ,  почти  не  участвуютъ    въ   расход 
по  государственному  и  земскому  бюджету.  Вообга,е,    но   мв-^нш   гл 
Квитки,  расширен1е  нравъ,  котораго   добиваются    евреи,   до   сих^- 
иоръ  ими  не  заслужено  ни  характеромъ  ихъ  деятельности,  ни  не 
полиен1емъ  обязанностей  хорошихъ    Г1)аждавъ.    Расшнрен1е   пра 
евреевъ  могло  бы  им1}ть  м^сто  лишь  при  добросов^ствонъ  исао. 
ыенш  ими  обязяоиостей,  а  уооиеы^е  охъ  общевоныской  повннвосянгг 
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свреевъ,  обнаруживающееся   постоянно,   пе  даетъ  евреяыъ   ирава 

требовать  урапнвн1я  своего  по.1ожен1я   сь  корепяниъ   насел€н1емъ 

111гпер1а.  Принятге  м'Ьръ  противъ  кагалыюЁ  оргавизац1и  ев1')ейск11хъ 

обшлвъ  является  необходимостью.  Независимо  сего,  въ  виду  того, 

Что  значительная  часть  епреевъ  принадлсжитъ   къ   талнудистаиъ, 

веобхолдио  выяснить  сущность  этого  учен1я,  содержащаго  догматы, 

оротивпые  существовав! ю  всякаго  нееврейскаго  гражданскаго  обще- 

ствА.  Въ  особенности  слЬдуетъ  обратить  вннмаа1в  на  часть  талмуда 

подъ  назван1емъ  трактатъ    „объ   идодослужен1и".   Изучен1е   этого 

трактата  привело  г.  Квитку  къ  уб15жден1ю,    что    еврейство    почти 

ведостуано  ни  христ1анской  пропаганд'^,  ни  сл1ЯН1Ю   на  иоприщ-Ь 

У{>г1внен1я  правъ.  Единственно,  что  въ  этомъ  отношвн1и  возможно 

сд-ЗЬлать,  это  допущен1е  см^шанныхъ  браковъ  съ  христ1анами.  Пр1- 

обр&теш'е  же  земель  должно  быть,  ио  словамъ  г.  Ккитки,  навсегда 

врыто  евреямъ,  во-первмхъ,    но  существу   правъ,   сопряженнмхъ 

землевлад-Ьтехъ;  во-вторыхъ,   существующее  малоземелье   кре- 

с'Ж'-ьявъ  требуетъ  направления  мобилизац1и  земе-п.   въ   руки  земле- 

Д^'^льцевъ.  Наконецъ,  сохранен1е  земли  нъ  рукахъ  коренныхъ  жи- 

'^^''^^лей  даетъ  навсегда  прочное  орудге  для  эковоми ческой  борьбы  съ 

^^реями. 

Само  собою  раауи^етсл,  что  евреи  ири  одномъ  слух^  объ  от- 
^к^^т^я  у  нйхъ  способовъ  эксплоатировать   русское  население  закрн- 
■ж^яши  гвалть.  Юдофильствующ1я   газеты,  ссылаясь  даже  на  то,  что 
отшильды   весь-ча  цестные  люди,  серьезно   утверждали   будто   вс^. 
арекег  евреевъ  въ  дурныхъ  качествахъ — клевета,  выдуманная  гу- 
рвскнмн  еврейскими  еомисс1яни1  На  эти   крики   обраи^ено   вни- 
ан1Я  не  было  и  Министерство  Внутреннихъ  Д^Ьлъ  выработало  но- 
~^^ыя  узаконен1я  о  евреяхъ.    Эти   предложен1я,    внесенння    въ   Ко- 
"^мик.ть  Министровъ,  можно  было  упрекнуть  развЪ  въ   чрезвычай- 
тяаой  ум^^репности.  Въ  пихъ  далеко  еще  до  радикальнаго  разр'^^ше- 
:^1я  еврейскаго  вопроса.  Во  всякомъ    случа'Ь    это   былъ    мипимумъ 
"гребован1й,  безъ  котораго  нельзя  было  успокоить  югъ   России.  Ми- 
пистерство  полагало,    во-первыхъ,   воспретить   евреямъ  осЬдлость, 
водворен1е   и    жительство    вн%    городовъ    и    м^стечекъ  въ  пред*- 
дахъ  черты  еврейской  оседлости;   во-вторыхъ,    предоставить  сель- 
скихъ   обществамъ   выселять   по  приговорамъ,   по  простому   боль- 
шниству  голосовъ,  евреевъ,  П]>ебыван1е  вонхъ   въ  ихъ  селахъ  имъ 
вежелательно;  втретьихъ,  воспретить  евреямъ   прюбр^тать   недви- 
химыя  имущества  внЪ  черты  городовъ  и  м'Ьстечекъ  и,  въ  четвертыхъ, 
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и»ъ  усгъ  сего  архи-миллюывра  было  слышать,  что  „хищпичесжля 
эксплоатац1я  ня1)однаго  трула  есть  явленге  обгпее  въ  современвокъ 
эковоническомъ  стро^  народной  жизни,  а  првтавы  его  коренятся 
въ  саныхъ  основахъ  нар(а)на10  хазя/кшт**  иди  что  „торговая  дгЬя- 
тедьыость   сама   по   ееб^  не  иожетъ  считаться  произволитедьноА*. 

Оставляя  Демидова  въ  сторон-Ь,  какъ  80с1аИ51.е  ша1^гё-1и1,  аелыя 
не  остановиться  на  его  незнав1и  того,  что  3,500  л'Ьгь  толу  нааадъ 
евреи  были  буквально  таковыми  же,  как1е  они  теперь.  Ни  для 
кого  ие  сек1)етъ,  что  иедоспттки  ев1>ейскаго  племени  совершевво 
веискореними,  ибо  они  составляютъ  ихъ  расовыя  отлич1Я  и  ва- 
д'Ьяться  на  ихъ  изм-Ьпен^е  такъ  же  безумно,  какъ  мечтать,  что 
негры  будутъ  когда-либо  им-Ьтг.  прямые  волоса,  а  краснокозк!е  ин- 
д-Ьйцы— черный  цв'Ьтъ  кожи.  ЗагЬиъ  достоинства  евреевъ  красно^ 
р'Ьчиво  опислнм  въ  „1л  Ргаисе  Ли1уе'',  которая  и  на  Заоад'Ь  от- 
крыла ииогнмъ  глаза,  а  въ  Росс1и  положительно  должна  бить  бы 
издана  на  казенный  счетъ  въ  руководство  фелософанъ  врод-Ь  Де- 
мидова Санъ-Довато.  Заг]^мъ  даже  беяспорныя  достоинства  евреенъ: 
ихъ  склонность  кь  семейной  жизни  и  происходящая  отсюда  плодо- 
витость, выносливость  и  бережливость,  способность  къ  «(жнаисовыы  ь 
конбинафямъ  и  т.  д.,  обращаются,  какъ  изв-Ьстпо,  во  вредъ  хрис- 
т1аискому  населев1ю,  почему  ие  могз'гь  сгужить  какиыъ-либо  аргг- 
ментомъ  въ  пользу  расширео1я  правъ. 

Нашъ  исторически  опытъ  нисколько  не  опровергъ  такого 
зр^В1Я  на  еврейскую  П1)ироду  и  потому  неудивительно,  что  русев 
закоиодлтельстно,  гуманное  ко  вс'Ьмъ  чуватамъ  и  пшаво-хевсураш 
не  задумавшееся  и  для  дикихъ  ахалъ-текинцепъ  не  устанавливат 
никакихъ  ограничительныхъ  правилъ  о  границахъ  осЬдлости  и  т.  а., 
издавна  нрианало  евреевъ  „бол1>е  иреднынй,  нежели  полелниии  для 
госуда{»ства''.  „Евреи,  говорится  въ  одномъ  указ*,  не  могутъ  при- 
носить существенной  пользы  государству,  и  саммл  М'1^рм,  котор! 
принимало  правительство  къ  извлечеп1ю  изъ  сего  племени  по^ 
для  1'осударства.  не  могли  имЬть  желаемаго  усикха".  Оп'Ь  пнкоп 
и  не  будуть  яы^ть  усн-Ьха,  если  въ  своей  политикЬ  по  енрейско! 
вопросу  ым  буденъ  держаться  той  шаткости,  воторал  видна  иэъ 
пвречислеи1Я  М'}1ропр1ят1й,  сд-Ьдяннаго  Демидовымъ.  Ииъ  его  книги 
видео,  что  ВС*  серьезныя,  р'Ьшительныя  ы-Ьры  чер|»зъ  четыре  идис 
пять  л'Ьтъ  смягчались,  или  же  разиыя  в'Ьдомства  не  ст'1лиялис1 
параллельно  издавать  законы,  пар(иизовавш1е  1|рим1>нен1в  корен- 
ного закона  о  евреяхъ.  Въ  особенности  мирволило  у  насъ  послЬд- 
нимъ  Министерство  Финансовъ. 
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"Евреи,  понятно,  польаовалис!.  такимъ  положепгемъ  вещей.  Ьъ 
1830  г,  состоялось  расцоряжев1е  объ  отдач-Ь  въ  н-Ькоторыкъ  обще- 
ствахъ  евреевъ  въ  вовН1гую  службу  за  недоимки  въ  иодатяхъ. 
Оправдывая  такую  м'Ьру,  указъ  иронически  говорилъ:  „казна  не 
получаетъ  оочтя  ничего  сь  евреевъ,  между  тЬмъ  какъ  они,  беа- 
престанно  обращаясь  съ  иросьбами  о  взыскал! и  съ  нихъ,  вместо 
1зекрут'ь  въ  натур-Ь,  деаегъ,  иоказиыамтъ,  что  должны  быть  въ  со- 
СТ0ЯН1И  платить  подати,  если  бы  не  уклоня.тось  отъ  сего".  Деми- 
довъ  паньно  и  этотъ  аанЬчательаый  укааъ  ириводилъ  не  къ  обви- 
нетю  евреевъ,  а  въ  обвинен!»  нравительства! 

Уа  проиов'Ьдь  эмигра1ии   еврейск1е  органы   печати   предлагали 
«казнить  насъ,    ссылаясь  на  законъ,    карающ1й   подгово1)Ъ  поддан- 
иыхъ    какого-либо  государства  къ  выселению,    но  еврейские  публи- 
писты  забыли,   что   идея  эмигращи  относительно  евреенъ  поднята 
у  наеъ  самнмъ  правительствомъ.    Имен  по   въ   царствоваше  Павла 
была  предоставлена  евреяыъ  „свобода  по  ааплатЬ  т1)ехл'Ьтней  двой- 
юй  подати  вы-Ьхать  изъ  Иыпер1и,  а  которые  изъ  иигь  по  точному 
13СЛ^дован1'ю  не  въ  состоявги  били  заплатить  трехгодичной  подати, 
►''гаковыхъ  повел-Ьвалось  высылать  заграницу  и  безъ  онаго  платежа". 
Последнее  въ  1800  году  было  заменено  отпраилеп1емъ  евреевъ  „на 
работы    въ   казенные  рудокопные  заводы".    Мы  бол'Ье  гуманны    и 
16  желаемъ  ни  насильной  высылки  евреевъ,  ни  ссылки  ихъ  на  ру- 
докопные заводы. 

Демидовъ  Савъ-Донато  въ  своей  квигЪ  предлагалъ  прямо  про- 
тволожиое,  а  именно,  полную  свободу  иовсем-Ьстнаго  жительства 
1Я  евреевъ,  дабы  дать  имъ  возможность  распространиться  по  всей 
^осЫн.  Не;гЬаость  такого  предложен1я  доказана  выше  и  мы  не 
(читаемъ  нужнымъ  къ  нему  возвращаться,  какъ  не  понимаемъ 
("Бли  писать  книгу,  чтобы  повторить  подобное  неновое  и  вовсе  не 
гтр<»умное  цредложен1е.  Вообще  мы  не  понимаемъ  ц'Ьли  для  рус- 
9Ю1Г0  барина,  къ  тому  же  еще  тавъ  поверхностно  знакомаго  съ 
эусскою  жизнью,  изучившаго  и  еврейсмй  вопросъ,  повидимому,  по 
^опер*  „Жидокка",  сделаться  адвокатомъ  еврейскаго  размпожен1я. 
этого  и  среди  жидко  въ  нашлось  бы  достаточно  отважныхъ 
иублицистовъ.  Если  же  Демидову  Санъ-Донаго  захотЪ-юсь  отъ  скуки- 
пооригинальпичать,  то  онъ  лучше  бы  сд-Ьлалъ,  если  бы,  по  при- 
1гЪру  своего  знаменитаго  предка,  припялся  своими  руками  ковать 
железо  въ  кузниц'Ь,  нежели  издавать  на  роскошной  буиах'Ъ  книжки 
въ  защиту  такого  дурного  дЬла. 

Еврейск|е  безпорядки  не  остались  безъ  результата.  Графъ  Н.  П. 
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въ  высшей  еврейской  вонисс1и,  образованной  оодъ  предс^^тель- 
ствомъ  графа  Палена.  Къ  сожал^шо,  большинство  въ  этой  комис- 
С1И  ОЕазалось  юдофильскимъ,  поэтому  кохисс1ю  нришдось  закрыть 
до  окончав1я  ея  трудовъ.  Этому  закрыт!  ю  можно  только  порадо- 
ваться, хотя  еврейсий  вопросъ  продолжаетъ  оставаться  откры- 
тымъ. 


'^евреевъ,  обваружи кающееся  постоянно,  пе  даетъ  ев|: 
требовать  уравиен1я  своего  полохен1я  съ  кореннымъ  населен1емъ 
ииаер1в.  Приняпе  М'Ьръ  противъ  кагадькой  организаши  еврейскихъ 
общкнъ  являегсл  необходимостью.  Независимо  сего,  въ  вид.у  того, 
что  значительная  часть  евреевъ  принад-итяить  къ  талиудистамъ, 
веобходиио  выяснить  сущность  этого  учев1в,  содержащаго  догматы, 
противные  с}1цествоваа1ю  всакаго  нееврейскаго  грахданскаго  обще- 
ства. Въ  особенности  слЬдуетъ  обратить  внимание  ва  часть  талмуда 
подъ  назван1емг  т|мктатъ  „объ  идолослужен1и".  Изучеа1е  атого 
травтата  привело  г.  Квитку  въ  уб^асден110,  что  еврейство  почти 
ведостуано  ни  христ1анской  пропагднд1^,  ни   сл1яв1'ю   на   поприще 

•  урнвнен1Я  правъ.  Единственно,  что  въ  этомъ  отношен1и  возможно 
■  сд'&дать,  это  доаущен1е  си^шанныхъ  бракопъ  съ  христ1анами.  Пр|- 
обр*тев1'е  же  земель  должно  быть,  по  словамъ  г.  Кииткн,  навсегда 

|аакрыто  евреямъ,  во-аервыхъ,  по  существу  правъ,  сопряженныхъ 
съ  8емлевлал15шемъ;  во-вторихъ,  существующее  малоземелье  кре- 
стьявъ  требуетъ  направлен1а  мобилизации  земе.1[ь  въ  руки  земле- 
Д'Ьльцевъ.  Иаконедъ,  С(1хранеи1е  :«;мли  въ  рукахъ  коренныхъ  жи- 
телей даетъ  навсегда  прочное  оруд1е  для  экономической  борьбы  съ 
евреями. 

Само  собою  разум^Ьется,  что   евреи  ири  одномъ   слух'Ь  объ  от- 
янт1ж  у  нихъ  способовъ  эксплоатировать  русское  население  заври- 
чалв  гвалтъ.  Юдофильствующ1л   газеты,  ссылаясь  даже  на  то,  что 
Ротшильды  весьма  цветные  люди,  серьезно   утверждали  будто   вс^} 
упрека  евреевъ  въ  дурпихъ  качествахъ — клевета,  пидуманипя  гу- 
бервсвиии  еврейскими  комисс1яии|  На  эти    крики   обращеио   вяи- 
хав^я  не  было  и  Министерство  Внутреннихъ  Д-^лъ  выработало  но- 
выя  узаконен1я  о  евреяхъ.    Эти   предложения,   внесенвия   въ    Ко- 
хитегь  Министровъ,  можно  было  упрекнуть  разв1>  въ   чрезвычай- 
ной ум'Ьрепности.  Въ  иихъ  далеко  еще  до  радика.1ьнаго  разр-Ьше- 
Н1я  еврейсваго  вопроса.  Во  вслкомъ   случа-Ь   это   былъ   минимумъ 
требован1й,  безъ  котораго  нельзя  было  успокоипь  югь   Росс1и.  Ми- 
нистерство полагало,    во-первыхъ,   воспретить   евреямъ   осЬдлость, 
водворен1е  и   жительство    вн*    городовъ    и    м-Ьстечекъ  въ  пред-Ь- 
лахъ  черты  еврейской  осЬдлости;   во-вторыхъ,    иредоставить  сель- 
скимъ   обществамъ   выселять   по  приговорамъ,   по  простому    боль- 
шинству голосовъ,  евреевъ,  пребыван1е  коихъ   въ  ихъ  селахъ  иыъ 
нежелательно;  втретьихъ,  воспретить  евреямъ   прюбр^тать   яедви- 
:  имущества  вв'Ь  черты  городовъ  и  м^стечекъ  и,  въ  четвертыхъ, 
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воспретитг.  еврелмъ  торговлю  спиртпыия  иапиткаин  и  вивомъ,  оо- 
тонъ  и  въ  розницу,  вн-Ь  черты  городовъ  и  мЬстечек'ь. 

Кажлал  изъ  этихъ  м%[1Ъ  вызвала  воз})ажен1я  юдо<{)ИЛОвъ,  во  Го- 
споди что  это  за  возражен1я1  Ограничен1е  пребыватя  еврсевъ  п 
селахъ  заставить  будто  бы  евреевъ  откупаться  отъ  выселев1я,  дру- 
гний  словами,  обложить  евреевъ  налогонъ  въ  пользу  крестьднсиго 
общества.  Чтожь,  т-Ьмъ  лучше!  Если  допускать  евреевъ  обшрап 
крестьянь,  то  непонятно,  почему  несправедливо  желать,  чтобы  т4 
же  евреи  отдали  хотя  что  нибудь  въ  пользу  крестьянь. 

Иротивъ  запрещенш  прювр-Ьтать  земли  выставлялся  аргумеять, 
будто  всего  въ  пользовании  евреевъ  находится  теперь  въ  15-ти  гу  — 
бершяхъ  „съ  небольшимъ   полтора    милл1она   десятннъ,   т.  е. 
Рисс1и  капля  въ  иор-Ь".  Но  позвольте  гг.  юдофилы,  это  и  длл  Р( 
спи  не  капля.  Полтора  милл1она  десятинъ  площадь  порядочно!  Г]^ 
берн1м,  а  если  выключить   казенные  н  горнозаводск1е  л-Ёса,  а 
степи  и  тувд})Ы,  т.  е.  бол-Ье  половины  Европейской  Росс1И,  то 
площадь  и  теперь  будетъ  заметна,  что  же  станетъ,  когда  ев] 
дадуть  возможность  жить  не  въ  15,  а  въ  90  гу6ерн1яхъ. 

Еще  удивитсльн-Ье  были   аргументы   противъ   воспрещения  зс 
ниматься  питейной  торговлей.  Отымая  кабакъ  у  евреевъ,  говораля 
защитники  евреевъ,  заетавлтъ  заниматься   этою   грязною,  авткпа- 
тичвою  арофесс1ею  русскихъ,   следовательно   русскш   вародъ  п 
нравственномъ   отношен1И    потеряетъ.    1Сакая,  подумаешь,  н'Ьхвад 
заботливость    о    вашемъ    народ-Ы   Но,  во-первыхъ,    представляется 
вопросъ:  нужно  ли  еще  все  то  число  кабаковъ,  которое  еущесгвуеть 
теперь  И  гд-Ь  подъ  видомъ  питейной    торговли    производится  мно- 
жество Д1»угихъ   темныхъ   промысювъ,  во-вчюрыхъ,  если  изв^ствоо 
число  росс1янъ  и  обратится  вновь  къ  кабацкому    ремеслу,  то    все- 
таки  ДЛЯ  народа  вынгрышъ  будетъ  не  малый.  Бели  не  матер1ал' 
ными,  то  хоть  нравственными  узами  руссвЁй  сид'Ьлецъ  связанъ  съ 
русскимъ  пародомъ,  тогда  какъ    еврей    всегда    останется    чужммъ 
пришлымъ  эксплоататоромъ,  который   и   родившись   въ  Росс1н  го- 
ворить на  иностранномъ  жаргоне. 

Въ  окоачательной  форм'Ь  закона  вовыя  ограничев1я  ев; 
проектированные  гра|{)омъ  Н.  11.  Ыгаатьевымъ,  еще  сократились, 
зняетъ,  какъ  велика  еврейская  сила  на  всем^рныхъ  торжищахъ 
какъ  ум-Ьетъ  она  улавливать  въ  свои  еЬти  самые  разнообразные 
элементы,  къ  чьему  только  сод'Ьйств1ю  она  не  приб^гаетъ,  начивм 
отъ  амернкавскихъ  радикаловъ  и  кончал  Катковынъ,  Краевсвихъ 


ъ  пойкетъ,  съ  Елкииъ  затруднев1емъ  связано   проведен! 
^акяхъ  бы  то  ни  было  серьезныхъ  м^ропр1ят1й,  ваправлепнмхъ  нро- 
Мйъ  еврейской  эксилоатац!»  кореннаго  населен1я.  Бремеивыя  пра- 
вда 1882  г.  ве  заключала  поэтону  даже  гЬхъ  скромпыхъ  предпо* 
[ЛохенШ,  хоторыа  ожидались   на  основан!!!  слуховг   о  трудахъ  гу- 
рнскихъ  земскихъ  еврейскихъ  комнтетовъ.  Такъ,  во  времепвыхъ 
гравилахъ  не  было  ни  слова  о  ирив^  сельскихъ  обществъ  выселять 
дьшинствомъ  голосовъ  евреевъ,  д-Ьлтельность  которыхъ  признана 
леть   вредною,   хотя  тЬ  же   общества   своихъ   сочленовъ,    рус- 
с^кхъ    крестьлнъ,   могутъ   не  только    выселять  ивъ  своихъ   селе- 
на л  в,  но  даже  преспокойно  ссылать  на  житье   въ  Сибирь.  Въ  пра- 
в»«  лахъ  не  било  и  воспрещен1н  евренмъ  заниматься  питейной  торго- 
^-^«й,  хотя    кабакъ,  по  отзыву  всЬхъ  земскихъ  людей,    и   служить 
^'-^в:  аваимъ  средстпомъ  еврейской  йксплоатащи. 

Зат^мъ  оставлены  вовсе  безъ  разр'Ьшен1я  не  менЪе  важные  во- 
'*Х>оси   объ  организации   и  облегчении   еврейской    эми1раи1и  и  объ 
У  *^ичтожепш  самостоятельности  еврейскихъ  обществъ,  поддерживае- 
мой особими  спед1альными  еврейскиии  налогами. 

Одновременно  съ  временными  правилами    о  евреяхъ  распубли- 
Ховавы  были  два  сенатскихъ  укааа:   одинъ  —  о  твердомъ  р4шен1и 
равительства  преследовать  вслк1я  насилия  надъ  лнчвосгью  и  иму- 
ествомъ  евреевъ  и  другой,  что  чиновники,  небрежные  въ  преду- 
реждеп1й  пасил1й  надъ  евреями,  будутъ  устраняемы  отъ  должно- 
Это    заявлен1в    правительства    ии^ло    ц-клью    предупредить 
в1а  попытки  иностранпыхъ  державъ  вступаться  за  нашихъ   св- 
въ  и  вторгаться  въ  наши  впутрени1я  д-Ьда,  такъ  какъ  не  могло 
«ТЬ  сомн-Ьн^я,  чтобы  правительство  на  минуту  задумалось  передъ 
пресл-Ьдовав1емъ    насил1Й    надъ    личностью  и  собственностью.    Га 
ывыиъ  обратомъ  чиновники,  небрежные  въ  исполнеши  сооихъ  обя- 
занностей, должны    на  оспован1и  существующихъ   въ  Росс1и  зако- 
вовъ,  устраняться   отъ  должностей,  касается  ли   эта  веб]>ежиость 
евреевъ  или  чего  другого. 

Замечательно,  что  одновременно  съ  Росс1ей  и  Финлянд1я,  подъ 
оидомъ  пересмотра  правъ  евреенъ,  ограничила  посл^дигл,  а  именно 
финляндсю'й  сеймъ  ирел^1агалъ  уничтожить  прежнее  неограничен- 
ное право  отставаыхъ  нижвихъ  чиновъ  изъ  евреевъ  селиться  по- 
всеместно въ  Финллнд1и.  Въ  Росс1и,  какъ  известно,  подобнаго  огра- 
ни чен1л  долго  ве  существовало. 
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па  государство  миожество  такяхъ  функц1Й.  котория  прежде  подле- 
жали частной  д-Ьятельпости.  Тендепп.1я  эта  въ  паук*,  кавъ  иэйство, 
называется  „государственнымъ  сошидилмомъ". 

Объ  Англии  н-Ьгь  инчего  |гь  кпигЬ  клуба  Кобдепа.  Для  допол- 
нен1Я  ея  картины  замЬтимъ,  па  освоВ11Н1и  свид-Ьтельства  ЭрскИ1П| 
Мая  и  други1Ъ  спещалистовъ,  что  ва  обсужд€Н1е  бюджета  въ 
англ1Йскомъ  парламенте  употребляется  самое  небольшое  количе- 
ство вреиеви,  иногда  одинъ  лень,  и  затЪмъ  сокраа;ен1я,  д'Ьлаеуыя 
палатой  общинъ,  совершенно  ничтожны;  р^^дко  достигаютъ  ояв 
150  тыслчг  рублей,  а  одинъ  годъ  всЬ  урезки.  сд-Ьданвыя  палатой, 
ограничились  исключен1емъ  жалованья  одному  сторожу  вг  Бри- 
танскомъ  музе41  Сравнительно  съ  этимг  крупння  сокращения  на- 
шего департамента  экономаи  Государственнаго  Совета  въ  росписи, 
котория  иногда  достигали  до  70  милл.  рублей,  покажутся  огром- 
ными. 

Въ  англ1Йской  палагЬ  обп;инъ  только  одно  правительство  им-Ьеть 
право  предлагать  новые  расходы,  или  вообще  увеличение  финан- 
совой тягости  народа;  отд'Ьльные  члены  лишены  права  иниц1атявы 
на  этотъ  счеть.  Парламеитъ  смотритъ  на  оаначенное  ограиичен^е 
такъ  строго,  что  безъ  милосерд!я  вычеркиваетъ  в:гь  вовмхъ  яако- 
новъ  вс^  постаеовлен1я  или  изм11неп1*л,  которня  могли  бы  хотя 
коснеипо  вызвать  новые  расходы  или  новые  платежи.  Изъ-за  этого 
уже  происходило  н11сколько  столкновеп1й  палаты  общннъ  съ  па- 
латою лордомъ.  Вс'Ь  серьезные  финансовые  писатели  очень  одо<^ 
ряютъ  подобное  ограниче1пе  въ  англ1Йской  конституцш. 

Во  всякомъ  случае,  возвращаясь  къ  формулированному  щНЛ' 
блюдателемъ"  вопросу,  мы  видимъ  изъ  обозр*н1Я  фннансовъ  почтя 
вс-Ьхъ  образованныхъ  государствъ,  что  система  представительетва, 
а  гЬмъ  бол^ке  самый  способъ  его  избран1Я  не  вл!яютъ  нрямо  ва 
ЭК0В0М1Ю  въ  финавсовомъ  д-к^-Ь.  Историческ1л  привычки,  характеръ 
народа,  вкусы  и  нравы  образовавнаго  общ.ества,  расиростраяен1е 
экономическихъ  аозван1й,  политическая  теодевши,  адмивнстративная 
практика  ии^ютъ  тутъ  несравненно  бол-Ъе  существенное  звачеше. 
Государственное  хозяйство  есть  сумма  частныхъ  хозяйствъ  и  гд* 
народъ  л-Ьнивъ  и  б-Ьденъ,  тамъ  и  правительство  будетъ  всегда 
б'Ьдво,  хотя  во  наружности  д-Ьла  его  и  будутъ  идти  хорошо. 

Финансы  маленькихъ  итальлнсвихъ  деспотовъ  были  прекрасны, 
дефицита  въ  бюджетЬ  не  было,  <|юнды  стояли  высоко,  но  зато  в» 
Итал!и  не  было  ни  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  ни  портовъ,  ни  школь, 
вн   честнаго    суда    и    порядочную   арм1Ю    заменяли    услужливые 


ГЛАВА  XVII. 


Финансы. 

'  Зяачся1е  для  (|>1геявсояг  обществеппаго  коптролл.  —  Вл!яв1е  народнаго  1арак- 
тера. —  Исторм  пашпхъ  фниавсовъ. —  11»обр(тательяость  по  частв  налоговъ. — 
Государственные   расходы  ш  бврехлаюсть.  —  К|рьезы   бюдхетл.  —  Спед1альяые 

клпвталы  я  депозиты. 

Ехем'Ьсячннй  ясурналь  „Наблюдатель",  разбирая  дурное  состоя- 
Л1е  пашихъ  городскихъ  фипапсовъ,  между  прочииъ  писалъ:  „Штъ 
висакого  сомп'Ьп1я,  что  лить  только  общественния  учреждения 
перестанутъ  быть  лжеобщественпыми,  лишь  только  явятся  дМстви- 
тельнне  общественные  представители,  во  всеоружии  приличествую- 
щей имъ  власти  и  правъ,  —  само  собою  сделается  невозможпнмъ 
взикаше  кавихъ  би  то  пи  бгало  платежей  несообразно  доходу  на- 
селен1я,  какъ  невозможно  будетъ  и  расходован1е  этихъ  платежей 
несоответственно  д^йствительнымъ  потребности мъ". 

Такъ,  действительно,  учить  доктрина.  Но  весьма  большой  во- 
просы на  самомъ  ли  д1;л11  финансы  улучшаются  и  расходы  сокра- 
щаютсл,  сообразно  съ  расширен1емъ  общественнаго  самоуправлен1я? 
На  этоть  счеть  очень  лгобопытныя  указания  можно  найти  пъ 
книгЬ,  изданной  клубомъ  Кобдена  въ  .Тондон-Ь  въ  1876  I'.  о  бгод- 
жетахъ  европейскихъ  и  американскихъ  государствъ.  Клубъ  этотъ, 
представляк>щ1й  ученое  и  экономическое  общество,  нарочно  соби- 
рахь  св^д-Ьтя  относительно  возможности  учрежден1я  болЬе  серьез- 
наго  контроля  надъ  расходами. 

Въ  оюихъ  письмахъ  къ  знамевитейшинъ  экономистанъ  и  фи- 
нансистамъ  разпыхъ  государствт.  клубъ  поставилъ  въ  программу 
вопросъ:  „доказалъ  ли  опытъ,  что  способы,  употребляемые  законе- 
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навсами  зааравля.ти  „какъ  кому  Богъ  на  душу  положилъ".  Нужно' 
было  доюдовъ  —  размножали  подати  (конечно  на  визпиа  сослови) 
до  невероятности,  выпускали  визюпробную  конету  и  т.  д.;  ооаро- 
сятъ  заводчики  —  налагаютъ  запрещен1е  па  привозъ  хел'Ьза,  по** 
просятъ  англичане  —  допускаютъ  англШсие  товары  чуть  ве  беа- 
пошлиняо.  При  этот  бюджетъ  былъ  запутаиъ,  контроля  пи11акого, 
а  гласности  еще  мен^е.  Половвва  сборовъ  ве  достигала  Еагначей- 
ства.  Народъ  страдалъ  не  столько  отъ  валоговъ,  сколько  отъ  па- 
бороЕгь.  Поощрение  промышлеввости  выражалось  въ  приписке  душъ: 
людей  приансывали  тысячами  къ  печаиъ,  нодотакъ  и  веретенанъ. 

При  Бкатерин^^  Великой  сд^али  сныть  выпуска  ассигнаций. 
Приливъ  капиталовъ,  созданвыхъ  такииъ  образомъ  искусственво, 
сильно  оживилъ  производительность.  Народъ  въ  простоте  думалъ, 
что  насталъ  золотой  в11къ  и  роскошь  высшихъ  сослов1й  дошла  до 
крайнихъ  пред-Ьдонъ.  Съ  тЬхъ  йо\уь  друг1е  пароды  десятки  л-Ьтъ 
покровительетвоиали  промышленности,  улучшали  иути  сиобщеви1, 
заводили  торговыл  связи,  делали  реформы  въ  завонодательств^Ь,  осво> 
бождали  трудъ;  у  насъ,  только  выпускали  ассигнац1и,  пока  рубль 
не  сталъ  четвертаконъ,  и  тогдашше  финансисты  понлли,  дто  это 
невинное  8анят1е  влечетъ  за  собою  страшную  революц1Ю  нмуще- 
ствеавыхъ  отношен! й,  обогащая  одвихъ  и  приводя  въ  нвщету 
другихъ. 

Спокойств1е,  водворившееся  посл-Ь  1815  года,  приведя  въ  нор- 
мальвое  положев1е  бюджетъ,  позволило  заняться  кое-кавими  опн- 
таии  для  улучшен1я  вашего  денежнаго  обращеп1я.  Иниц1агява  въ 
этомъ  Д'Ьл'1,  какъ  и  во  ыногихъ  другихъ  иреобразован1яхъ  того 
времени,  принадлежала  Сперанскому.  Методъ  Сперансваго  въ  ва- 
стоящее  время  уже  достаточно  изст'Ьдооапъ.  По  его  мнЪв1Ю  ве 
могло  быть  противор'Ьч1я  между  теор1ею  и  ирактикою,  и  все,  что 
хорошо  ук-чадывалось  въ  гладко-составленкомъ  кавделярсвомъ  до- 
клад'Ь,  казалось  еще  легче  должво  было  приложиться  къ  безмолв* 
ной  сорока-милл1онпой  массЪ  русскаго  населев1я.  иослЬдств1я  по- 
казали однако,  что  и  у  этой  массы  были  въ  голов1)  кое-как1и  идеи, 
шедшхя  въ  разрЪзъ  канцелярской  мудрости;  но  на  это  не  обратили 
сначала  внииав1я. 

Учев1е  Смита,  пока  было  писаво  по-впглзйски,  мало  распростра- 
нялось на  ковтивевт^,  но  когда  Сей  изложилъ  его  легко  и  иопя- 
тво,  то  н  въ  Росс1и  начали  тюявллться  экономисты.  Въ  начале 
яынЪшвяго  стол1^Т1я  Шторхъ  иисалъ  у  носъ  сочинения,  для  своего 
времени  ве  лишеввмя  звачев1я;  Тургеневъ  издалъ  въ  либеральном! 
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вовлеваегь  правительство  въ  новые  расходы,  а  адми! 
^)учившись  ра;п>  соглас1е>1ъ  аалатъ,  не  вынуждена  уже,  какъ  црежде 
считаться  съ  обществеянымъ  ин-Ьн1емъ. 

Во  Ф{>анц1И,  по  словаыъ  Франкевиля,  Леона  Сел  и  др.,  палаты 
вовсе  не  духаютъ  о  сокращев1И  расходовъ,  или  объ  уничтожен1и 
адиинистративвыхъ  злоупотреблев1'й;  напротивъ  того,  такъ  какъ  во 
Фраиц1в  каждый  членъ  палаты  иохетъ  предложить  ыовий  расходъ, 
ве  спрашивав  предварительно  соглас1я  правительства,  то  фравцуз- 
шА   бюджетъ  находится   постоянно  въ  опасности  со  стороны  лю- 

Ёй,  которые  обязаны  были  бы   преа(де  вс1)хъ  останавливать  госу- 
.ретво  ва  навлонной  плоскости    увеличения    издержекъ.    Палаты, 
воритъ   Сей,  не  только   не   удерживаютъ    правительство    респу- 
блики, но  йоощряютъ  его  къ  увеличен1ю  сунны  расходовъ. 

Не  лучше  идутъ  д1>ла  въ  республике  американской.  11о  свид'1>- 
Д'Ьтельству  «1»орстера  и  Уэльса,  расходы  веЬхъ  в^домстсъ  ростутъ 
Въ  Америк'!»  съ  1861  г.  и  представительство  безсильао  водворить 
ЭКОВ0М1Ю:  это  касается  одинаково  и  федеральпаго  бюджета  и  бюд- 
жетовъ  отд'Ьлъцыхъ  штатовъ  и  городовъ.  „Все  становится  въ  Сое- 
дипенвыхъ  Штатахъ  дешевле,  говорятъ  иааванвие  финансисты, 
кром^Ь  правительства". 

Въ  11ортугал1И,  по  заявлеп1ю  Фиганьера,  ва  памяти  его,  если 
и  были  сдЪланы  как1я  либо  совраи;ен1я  въ  расходахъ,  то  един- 
ственно во  ипиц1атив'Ь  правительства.  Въ  Итад1и,  по  мн-Ьв1Ю  де- 
путата Брольо,  бывшаго  министра  Мингети  и  др.,  и  правительство, 
и  палаты  довольно  экономны  (скупость,  зам'Ьтимъ,  въ  итальяпскомъ 
характере),  но  Брольо  сожалЬетъ,  что  итальянск1е  депутаты,  по- 
добно французски мъ  имЬютъ  по  конституции  право  п]>едлагать  но- 
вые расходы,  яко  бы  на  полезныя  ц-к^и;  депутаты  южвихъ  про- 
ВИПЦ1Й  въ  особенности  часто  злоупотребляютъ  этимъ  правомь. 

Самое  удивительное,  что  даже  въ  государствахъ,  почитаеммхъ 
за  идеалъ  отличнаго  фивансоваго  хозяйства,  въ  Голлавд1И  и  Бель- 
пи,  раздаются  жалобы  на  представительство.  Въ  Голландии,  гово- 
рить профессоръ  Фишеривгъ,  палаты  были  безсильни  сократить 
расходы  и  по  военной  и  по  гражданской  части.  Только  проценты 
по  государственному  долгу  уменьшились  отъ  погашен1я  послЬдняго., 
Еще  р'Ьзче  нападаетъ  на  представительство  членъ  бельпйской  па- 
латы в  профессоръ  Легарди  де-Болье.  По  его  словамъ,  ни  въ  Бель- 
гш,  ни  въ  Лвгл1И  въ  палатахъ  идея  экономии  не  могла  никогда 
восторжествовать.  Па  это,  кром*  иолитики  и  угодливости  интере- 
сдмъ  парт1й,  вл1яетъ  бол'Ье  всего  современная  тенденц1л  возлагать 
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въ  высшей  еврейской  кокисс1и,  образованной  оодъ  нреде^датеяь- 
ствокъ  графа  Палена.  Къ  соакад^шю,  большинство  въ  этой  комнс- 
сш  оказалось  юдофильскинъ,  поэтому  комисс!»  пришлось  закрыть 
до  окончан1я  ел  трудовъ.  Этому  закрыт!  ю  можно  только  порадо- 
ваться, хотя  еврейск1й  вопросъ  продолжаетъ  оставаться  откры- 
тшгь. 


ГЛАВА  ХУП. 


Финансы. 


Зя&чеи!е  для  фяваясояъ  обществеяваго  контроля.  —  Вл1лп1е  народного  харак- 
тер».—  Истор1Я  пашвхъ  фвнансовъ. —  и»о(|р4тате1ьяость  по  частя  валогоьъ. — 
Государственные    расходы  в  берелдивость.  —  Курьезы    бюджета.  —  Спеа!алыше 

капиталы  и  депояиты. 

Ежемесячный  журпалъ  „Наб.тюдател!.",  разбирал  дурное  состоя- 
ше  пашихъ  городскихъ  фииаосовъ,  между  прочимъ  писалъ:  „Н^Ьп. 
никакого   сомн%п1я,  что   лишь   только    общественныя   тчрежде1ия 
перестанутъ  быть  лжеобщественными,  лишь  только  явятся  д-Ьйстви- 
тельные  общественные  представители,  во  всеоруж|'и  приличествую- 
1Н,ей  и»гь  власти  и  правъ,  —  само   собою  сд-Ьлается    невозможнимъ 
взимате  какихъ  бы  то  ни  било  платежей   несообразно  доходу  на- 
селения, 1сакъ   невозможно  будетъ  и  рас10дован1е   этихъ  платежей 
иесоотп-Ьтственно  дЪйствительнымъ  потребностямъ*. 

Такг,  д-Ьйствительно,  учить  донтрива.  Но  весьма  большой  во- 
иросгь:  на  самомъ  ли  дЪл*  финансы  улучшаются  и  расходы  сокра- 
тцаются,  сообразно  сг  расширеяаемъ  общественваго  самоуправлен1Я? 
"На  этогь  счетъ  очень  любопытныя  указания  можно  найти  въ 
КВИГ&,  изданной  клубомъ  Кобдена  въ  Лондон*Ь  въ  187С  г.  о  бюд- 
жетахъ  европейскихъ  и  амеркканскихъ  государствъ.  Клубъ  этотъ, 
представляющ1й  ученое  и  экономическое  общество,  нарочно  соби- 
рахь  св'ЬлЬн1я  относительно  возможности  учрежден1я  болЬе  серьез- 

Гнаго  контроля  надъ  расходами. 
Въ  споихъ  письмахъ  къ  зпамепигЬйшимъ  экономистамъ  и  ([(и- 
нансистам'ь  разныхъ   государствъ  клубъ   поставилъ  въ  программу 
вопросъ:  „доказалъ  ли  опытъ,  что  способы,  употребляемые  законо- 
дательною властью  для  разсмотр1>н1Я  бюджета,  уменьшили  расходы 
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вавсдми  запрапляли  „какъ  кому  Боп  на  душу  полохнлъ".  И 
было  доходовъ  —  размножали  подати  (коне'шо  на  низш1а   сослоик») 
до  нев^ролтности,  выпускали  низкопробную  монету  и  т.  д.;  оопро' 
сятъ  заводчики  —  аалагають  запреп^вп1е  на  привозъ    жегЬза,    по- 
просятъ    англичане  —  допускаютъ   аиглшсше   товары  чуть  ив  бе»- 
иошлппно.  При  эгомъ  бюджетъ  былъ  запутанъ,  контроля  никакого, 
а  гласности  еще  нен'Ье.  Половина  сборовъ  пе  достигала  казначей- 
ства, Народъ  страдалъ  не  столько  отъ  налоговъ,   сколько  отъ  по- 
боровъ.  Поощрен1е  промышленности  выражалось  въ  приписке  лушг: 
людей  приписывали  тысячами  къ  печамъ,  молотамъ  и  веретенамъ. 

При  Екатерин11  Великой  сд1»лали  опытъ  выпуска  ассигнашй, 
Приливъ  капиталовъ,  создапныхъ  такинъ  образоыъ  искусственно, 
сильно  оживилъ  производительность.  Народъ  въ  простоте  думала 
что  насталъ  золотой  в'Ькъ  и  роскошь  высшихъ  сослов1Й  допиа  до 
крайнигь  пред-Ьлонъ.  Съ  тЬхъ  поръ  друг1е  народы  десятки  л-Ьть 
покровительствовали  промышленности,  улучшали  пути  сообщения, 
заводили  торговыя  связи,  делали  реформы  въ  законодательств'^,  осво- 
бождали трудъ;  у  насъ,  только  выпусвадя  аесигпац1и,  пока  рубль 
не  сталъ  четвертакомъ,  и  тогдашн1е  финансасты  поняли,  что  это 
невинное  зандле  влечетъ  за  собою  страшную  реводюц1ю  имуще- 
ственвыхъ  отношений,  обогащал  однихъ  и  приводл  въ  ннщет 
другихъ. 

Спокойств1е,  водворившееся  после  1815  года,  приведя  въ  нор» 
малъное  положея1е  бюджетъ,  позволило  заняться  кое-какими  опи* 
тами  для  улучшев1л  нашего  денежнаго  обращен1я.  Инициатива  въ 
эгомъ  Д'Ьл'Ь,  какъ  и  во  мвогихъ  другихъ  лреобразоваы1лхъ  того 
временя,  принадлежала  Сперанскому.  Методъ  Саеранскаго  въ  на- 
стоящее время  уже  достаточно  изсч-Ьдованъ.  По  его  мн-Ьш'ю  не 
могло  быть  противор'Ьч1я  между  теор1ею  и  практикою,  и  все,  что 
хорошо  укладывалось  въ  гладко-составлен поиъ  канцелярскомъ  ло- 
влад^^,  казалось  еще  легче  должно  было  приложиться  къ  безмолв- 
ной сорока-миллювной  массЁ  русскаго  паселен1я.  Носл^дств1я  по* 
вазали  однако,  что  и  у  этой  массы  были  въ  головЬ  кое-как1а  идеи, 
шедш1я  въ  разрЪзъ  канцелярской  мудрости;  но  на  это  не  обратили 
сначала  вниман1Я. 

Учете  Смита,  пока  было  писано  по-апгл1йски,  мало  распростра» 
нялось  на  континенте,  но  когда  Сей  изложилъ  его  легко  и  поня- 
тно, то  и  въ  Росс1и  начали  появляться  экономисты.  Въ  вача^^Ь 
нын'Ёшнлго  стол'Ьт1я  Шторхъ  писадъ  у  насъ  сочинеп1я,  для  своего.; 
времени  не  лишеввыя  авачев1л;  Тургеыевъ  издалъ  въ  либеральном 
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ватеваетъ  ирапительство  въ  новые  расходы,  а  адхинвстращл,  за- 
ручившись разъ  соглас1еыъ  палатъ,  не  вынуждена  уже,  кавъ  ирежде^. 
считаться  съ  общестнснпымъ  ин-Ьшеыъ. 

Во  Фрапц1И,  по  словамъ  Фравкевиля,  Леона  Сея  и  др.,  палаты 
вовсе  не  думаютъ  о  сокра1цен1И  расходовъ,  или  объ  уничтожеп1п 
аднивистративныхъ  злоупотребленхй;  наоротивъ  того,  таЕЪ  какъ  во 
Франд1и  каждый  членъ  палаты  иожетъ  предложить  новый  расходъ, 
не  спрашивая  предварительно  соглас1л  правительства,  то  француз- 
сий  бюджетъ  находится  постоянно  въ  опасности  со  стороны  лю- 
дей, которые  обязаны  были  бы  прея^де  ткхъ  останавливать  госу- 
дарство на  наБлонпой  плоскости  увеличения  издержекъ.  Палаты, 
говорить  Сей,  не  только  не  удерживаютъ  правительство  респу- 
блики, во  ноощряютъ  его  къ  увеличевш  суммы  расходовъ. 

Не  лучше  идутъ  дЬла  въ  республике  американской.  По  свид'Ь- 
д^тельству  Фо1)стера  и  Уэльса,  расходы  всЬхъ  в'Ьдомствъ  ростутъ 
въ  Америке  съ  1861  г.  и  представительство  безсильно  водворить 
ЭКОН0М1Ю:  это  касается  одинаково  и  федеральпаго  бюджета  и  бюд- 
жетовъ  отд'Бльиыхъ  штатовъ  и  город овъ.  яВсе  становится  въ  Сое- 
днненныхъ  Штатахъ  дешевле,  говорить  на^званвые  финансисты, 
кром-Ь  правительства". 

Въ  Португал1и,  по  заявлен1Ю   Фигавьера,  на   памяти  его,  если 
н  были  сд'Ьланы   как1л   либо    сокраш,ен1я   въ  расхо^ахъ,  то  един- 
ственно по  ивиц1атив'Ё  правительства.  Въ  Итад1и,  по  мн^нхю  де- 
путата Брольо,  бывшаго  министра  Мингети  и  др.,  и  правительство, 
ш  палати  довольно  экономны  (.скупость,  зам^тимъ,  въ  итальянскоиъ 
-^арактер^),  но   Брольо  сожал^еть,  что  итальянск1е  депутаты,  по- 
добно французскимъ  им'Ьютъ  по  конституции  право  предлагать  по- 
выв расходы,  лко  бы  на  полезный    ц^ли;    депутаты    южныхъ  про- 
виндзй  въ  особенности  часто  злоупотребляютъ  этимъ  правомъ. 
Щ      Самое  удивительное,  что  даже  въ  государствахъ,  почитаемыхъ 
за  идеалъ  отличнаго  фивансоваго  хоа;1Йства,  въ  Голландш  и  Бель- 
пя,  раздаются  асалобы  на  представительство.    Въ  Голландии,  гово- 
рить профессоръ   Фишерингъ,   палаты   были  безсильны   сократить 
расходы  и  по  воевной  и  по  гражданской  части.    Только  проценты 
по  государственному  долгу  уменьшились  отъ  погашешя  послЬдвяго, 
Еще  р'Ьзче  нападаетъ  на  представительство  членъ  бельийской  па- 
латы и  профессоръ  .1егарди  де-Болье.  По  его  словамъ,  ни  въ  Бель- 
г1и,  ни  въ  Англ1и  въ  палатахъ  идея  экопом1'и   не   могла   никогда 
восторжествовать.  На  это,  кром-Ь  1)олитики  и  угодливости  интере- 
с^мъ  парт1й,  пл1яетъ  бол'Ье  всего  современная  тенденц1я  воалагать, 
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никъ  политической  эховомш,  нашелъ  бы  въ  пить  иного  0Ш1 
во  гя1(ва;)исты  наши  по-н^мецкя  не  читаютъ,  потому  этотъ  тртд-ь 
взялъ  на  себя  академикъ  Безобразовъ,  доЕазавш1Г(  въ  лднавой 
р1Чи  "*),  изданной  на  разныхъ  азыкахъ,  что  ие  было  хуже  мвнв- 
стра  какъ  Канкрннъ,  и  если  Рооо'я  ори  немъ  обогатилась,  то  эта 
заслуга  ничтожна,  сравнительно  съ  его  преступлен1ями  противъ 
теор1и. 

Каккринъ,  повторяемъ,  былъ  плохой  теоретикъ,  да  и  пе  люболъ 
идеологовъ.  Система  его  была  очень  незамысловата,  но  д-ЬДстви- 
тельна.  Онъ  зналъ,  что  ненужные  государствен пые  расходы  вредны, 
потому  сократнлъ  бюджегь;  онъ  зналъ,  что  выиускъ  ассигнащй  вещь 
опасная,  и  не  выпустилъ  ни  одной  ассиг11ац1и  и  тЬмъ  снова  уста» 
новилъ  у  насъ  правильное  денежное  обращение.  Оаъ  зналъ,  что  рус- 
ская промышленность  нуждается  въ  поощрении,  потону  установмдъ 
тааой  тарифъ,  который  и  не  красивъ  казался  тогдашвимъ  либръ- 
эшанжистамъ,  но  который  создалъ  въ  России  тыслчь  шесть  новых'Ь 
<})абрикъ  и  заводовъ  и,  утроиыъ  таможенные  доходы,  далъ  возмож- 
ность нашему  пранительству  содержать  ва  страхъ  европейской  ре- 
В0ЛЮЦ1И  нилл1олъ  войска,  да  ссужать  еще  деньгами  французское 
правительство  въ  1847  г. 

При  Капврин'Ё,  какъ  изв^^ство,  и  въ  Квроп^Ь  англШскад  теор]д 
поколебалась:  блистательное  сочинен1е  Листа  и  практичесие  резуль- 
таты германскаго  таноженнаго  союза  подорвали  дов^рхе  многихъ 
къ  непогрЬшимости  ученк  Смита.  Вотъ  ч'Ьмъ  объясняется,  что 
русск1е  экоиомическ1е  писатели  того  времени  вращались  бол^е  въ 
сферахъ  офиц1альной  статистики. 

Со  смертью  Канкрина,  началась  реакц|'я  и  въ  нашей  финансо- 
вой адыинистрац1И,  и  въ  нашей  экономической  литератур'к  Бл 
стател1>ный  усп^хъ  оти-Ьны  хл'Ьбныхъ  пошлинъ  въ  Англ1н,  кс 
рымъ  англичане  умякли  затуманить  множество  ведальновидныхъэко- 
номистовъ,  и  благородный  характеръ  борьбы  манчестерской  лиги, 
цредстаилявшеи  ]1нтересы  массы  противъ  монополии,  привлекъ  въ 
лагерь  дибръ-эшанжа  двухъ  сильныхъ  бойцовъ:  Баст1а  н  Мишедд 
Шевалье.  Ихъ  усил1ями  новая  школа  ир1обр^ла  много  поклон ни- 
»овъ  и  у  насъ  въ  Роес1и;  хотя  въ  то  же  время  Кэри  и  Либихъ 
дали  сильное  научное  оруж1е  въ  руки  нротекщонистовъ.  Въ  этотъ  же 
першдъ,  во  Франщи  и  Гермав1и  появилась  многочисленная  школа 


*)  ЛУ.  ВеаоЬгавоГГ.  Ое  1'!аЛце11се  <1е  1я  всцепее  ёсоиопйяпе  шг  1а  т1е  дк^ 
1'Ёигоре  шо(]егпе. 
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австрШцы.  Духъ  свободы,  пов11лвш1Й  съ  1 859  года,  снабдилъ  Ита- 
д1ю  недостававшйми  ей  плодаии  современной  цивилнзац1и,  но  тутъ 
то  в  сказалось,  чти  страна  эта  не  въ  состолн1и  раснлатитьсл  за 
вихъ  н  финансовая  истор1д  ел  сделалась  рлдохъ  дефвцитовъ,  по- 
крываемглсъ  невсегда  благовидными  средствами. 

Чтобы  уб'Ьдитьсл,  какъ  важенъ  народный  характеръ  въ  д-Ьл-Ь 
фивансооъ,  достаточно  взглянуть  на  карту.  Народы  германской 
расы:  н^мцы,  англичане,  шнеды,  голландцы  им^ю'гь  всЬ  очень  хо* 
рош1а  финансы,  страны  съ  васелен1еыъ  романскимъ  и  славансвииъ: 
Итал1а,  Испан1я,  Росая,  отчасти  Австрия  и  Турц1я  плохо  сводягь 
концы  съ  копцави.  Анрл1йск1я  коловши  окуааютъ  сами  себя,  гол- 
ландские до  1869  года  приносили  даже  барышъ,  французсЕ1е  во- 
Л0В1И,  исиансК1я  республики  не  могутъ  совладать  съ  финансовой 
неурядицей. 

„Каковы  пи  били  бы  недостатки  прусской  фиваясовой  адмвни- 
стращи,  говорить   Гиллебрантъ,    но    нельзя   отрицать,    что    □осд'^ 
«рм1и  ова  6ол±е  всего  способствовала  въ  удерган!»  11русс1ей   ев 
лочетваго  положешя  въ  Еврои-Ь  и  позволила  государству,  сравни- 
тельно небольшому  и  б'Ьдному,  сохравить  въ  течев1и  сорока  л^^тъ 
водо«ев1я  ведивой  державы,  не  только  не  истощал  экономическихъ 
сидъ  стравы,  во  наоборотъ,  развивая  нхъ   всячески.   Порлдовъ   и 
бережливость  никогда  не  переставали  господствовать  въ  этой  адми- 
вистрац1й    честной    и   аккуратной,  которая,    не  смотра  на  столько 
разнообразвыхъ    тре6ован1Й,  усп1^вала    погашать    государственный 
долгъ  и  по  окончав1н  разорительной  войвы  вашла  несколько  мил- 
лювовъ  для  прибавки  жалованья  б^дныхъ  чиновниковъ  и  учителей 
н  возможность  сократить  наибол'Ье  отяготительные  для  народа  на- 
логи, вапр.,  соляной.  Передъ  такиыъ  результатомъ   можво   только 
жхреклоняться,  оставляя  слово  публичному  кредиту,    который    гово- 
рить цифрами  краспор^чив'Ье  всЬхъ".  Понять   настоящее   полити- 
ческое положен1е  11русс1и  возможно  только  просл'Ьдивъ  финансовую 
истор1ю  11русс1и,  какимъ  образомъ  это  государство  терп'Ьливимъ  и 
яастойчивымъ  трудомъ    увеличило   ценность   в   доходвость    своей 
б^Ьдв'Ь&шей  территор1и. 

Въ  русскихъ  финансахъ  также  сказался  характеръ  русскаго  на- 
рода. По  нашему  мн%н1ю,  изъ  арежнихъ  русскихъ  д-Ьятелей  только 
трое  заслуживаютъ  внимашя  по  споимъ  оригияальнымъ  эконони- 
ческимъ  взглядамъ:  Петръ  Велик1й,  Посошковъ  в  Карамзинъ.  Въ 
адмиввстрацхн  всего  прошлаго  стод11т1я  едва  ли  можно  просле- 
дить как1е  либо  строго  проведенные  экономически  принципы.  Фи- 
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навоАии  заправляли  ;,какъ  кому  Богъ  на  лупгу  положилъ\  Нужно 
было  доходовъ  —  размвожали  подати  (конечно  на  визш1я  сослови|) 
ло  невероятности,  выпускали  низкопробную  монету  и  т.  д.;  иопро- 
сятъ  заводчики  —  яалагаютъ  запрещвн1е  на  привозъ  железа,  по- 
прослтъ  англичане  —  допускаютъ  англ1йсше  товары  чуть  не  бев- 
ношливно.  При  этом'ь  бюджетъ  былъ  запутанъ,  контроля  иивакого, 
а  гдасаости  еще  мепЬе.  Половина  сборовъ  не  достигала  каеначей- 
ства.  Народъ  страдалъ  не  столько  отъ  налоговъ,  сколько  отъ  по- 
боровъ.  Поощревхе  промышлевмисти  выражалось  въ  приписке  душъ: 
людей  приписывали  тысячами  къ  печаиъ,  иолотамъ  и  веретенаш!. 

При  Бкатерин'б  Великой  сд^а.1и  оиытъ  выпуска  ассигнац1й. 
Приливъ  капиталовъ,  создапныхъ  такимъ  образомъ  искусственно, 
сильно  ожинилъ  проивводителъность.  Народъ  въ  простотЬ  думалъ, 
что  насталъ  золотой  в'Ькъ  и  роскошь  высшихъ  сослов!й  дониа  до 
крайнихъ  пред^лоиъ,  Съ  гЬхъ  поръ  друг1е  народы  десятки  Л'Ьтъ 
покровительствовали  промышленности,  улучшали  пути  соо6и1,ен1Я, 
заводили  торговый  связи,  делали  ре(|)ормы  въ  законодате.1ьств'1,  осво- 
бождали трудъ;  у  насъ,  только  выпускали  ассигпац1и,  пока  рубль 
не  сталъ  четвертакомъ,  и  тогдашн1е  фивансисты  повяли,  что  это 
невинное  8анят1е  вдечетъ  за  собою  страшную  революц1ю  имуще- 
ственвых'ь  отвошев1Й,  обогащал  однихъ  и  приводя  въ  нищету 
другихъ. 

Спокойств1е,  водворившееся  послЬ  1815  года,  приведя  въ  нор- 
мальное ооложен1в  бюджетъ,  позволило  завяться  кое-какими  опы- 
тами для  улучшен1я  нашего  денежнаго  обращеп1л.  Инищатива  въ 
этомъ  д'Ьл'Ь,  1сакъ  и  во  ивогихъ  другихъ  преобразован1яхъ  того 
времени,  принадлежала  Сперанскому.  Методъ  Сперавсваго  въ  на- 
стоящее время  уже  достаточно  изатЬдовапъ.  По  его  мн1в1ю  не 
могло  быть  противоречия  между  теор1ею  и  практикою,  и  все,  что 
хорошо  укладывалось  въ  гладко-составленноиъ  канцеларскомъ  ло- 
клад^^,  казалось  еще  легче  должно  было  приложиться  къ  безмолв- 
ной сорова-милл1онной  иассЪ  русскаго  иаселен1а.  Последств1л  по- 
катли  однако,  что  и  у  этой  кассы  были  въ  голов'Ь  кое-как1я  идеи, 
шедшая  въ  разр^^зъ  канцелярской  мудрости;  во  на  это  не  обратили 
сначала  вниманзя. 

Ученее  Смита,  пока  было  писано  по-апгл1йски,  мало  распростра- 
нялось на  континенте,  во  когда  Сей  изложилъ  его  легко  и  поня- 
тно, то  и  въ  Росс1и  начали  появляться  экономисты.  Въ  вачалЪ 
нынЪшняго  стол-Ьт^я  Шторхъ  писалъ  у  насъ  сочинен1Я,  для  своего 
вренеин  не  лишевныя  8начев1л;  Тургеневъ  издалъ  пъ  либеральпомъ 
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I  янтересовалась.  Ваиэмше  ел"  было  поглощено  проиов-Ьдью  двухъ 
I  или  трехъ  публнцистовъ,  что  вс*  экоиомисги  невЬжды  и  негодяи 
[  н,  что  сиасен1в  Росс1и  и  ц'Ьлаго  М1ра  находится  въ  соц1алиа1гЬ  и 
особенно  нъ  орпчпи:1пц1и  труда  по  систем-Ь  Луи  Блаиа.  Какииъ  об- 
^«Азокъ  сод1а.1истичеси1я  идеи  проникли  въ  паше  общество  въ  концЬ 
^■К)  годовъ,  и  почему  имепао  система  Лун  Блана,  давно  покончен- 
^■вая  и  забытая,  отъ  которой  откааалсл  даже  саиъ  ел  остроумный 
^авторъ,  могла  обратить  ла  себя  внимаше  пашихъ  публицисговъ, 
I  ^понять  трудно.  Т-Ьмъ  не  мен-Ье  соцхалистическая  пропаганда  длк- 
^Ьвсь  много  л-Ьтъ  безостановочно,  окончательно  сармвая  слабы» 
^Вковомяческ1Я  понят1'я  нашего  общества.  Несколько  голосовъ  про- 
^Вомли  было  воарахать  соц1алистамъ,  доказывая,  что  ихъ  разгла* 
^Вюльство[|&н1я  стары,  и  что  въ  Росс1Н,  гд'Ь  земля  ищетъ  челов'Ьха, 
^^ровно  никакого  смысла  не  им-Ьють,  но  безъ  успеха. 

Только  съ  1880  года  начинается,  вм^стЬ  съ  яашимъ  нолити- 
ческимъ  возрожден1емъ,  и  бол'Ье  толковый  взглядъ  на  экономиче- 
ски потребности.  Стало  очевидно,  что  государство,  столь  обшир- 
ное н  раэнооб1>азное  по  своииъ  услов1амъ,  не  можегъ  руководиться 
правилами,  сочиненными  гд-Ь-то  совс^мъ  при  другихъ  обстодтель- 
ствахъ.  Поучешя,  какого-нибудь  Молинари  или  Луи  Блана,  можетъ 
ыть  и  очень  иудрыя  для  Бельгш  и  Парижа,  вовсе  не  идутъ  къ 
'осс1и. 
Въ  то  же  время  и  правительство  заявило  открыто,  что  и  оно 
намерено  дерамться  .самостоятельной  торговой  иолитики"  и  не 
сл-Ьдовать  впушен1ямъ  всегда  готовыхъ  на  советы  иностранцевъ. 
Первымъ  министроиъ  фивансовъ,  серьезно  взглянувшимъ  на  ваше 
экономическое  положеи1е  д^ъ,  быль  г.  Абаза.  Г.  Бунге,  хотя  и 
^Шхрофессоръ  политичесЕой  экооом1'и,  также  стоялъ  уже  на  божке 
^Коракти веской  иочвЬ.  Относительно  финансовыхъ  реформъ  при  г. 
Бунге  и  косвенно  г.  АбазЬ,  возник.1а  весьма  любопытная  въ  своемъ 
род-Ь  полемика  въ  вид^  брошюръ,  пааечатанныхъ  и  розданныхъ  въ 
самомъ  ограиичеппомъ  количестве  экземпляровъ.  Явлен1е  это  не 
новое:  государственные  люди  и  прежде  писали  и  подавали  у  насъ 
въ  трудныл  минуты  записки  о  фивансовонъ  положен1И  государства, 
и  въ  Росс1и,  гдЪ  н-Ьтъ  едиводушнаго  парт1йнаго  кабинета,  подоб- 
ная форма  обм'Ёна  мыслей  весьма  полезна,  даже  безусловно  въ 
в1^которыхъ  случалхъ  необходима. 

Весь  вопросъ,  кром"Ь  отд-Ьльныхъ  указаний  по  второстепеннымъ 
воиросамъ,  сводился  къ  тому,  что  было  причиною  критическаго,  по 
мпЬи1и  многихъ,  положеи1я  пашихъ  финаксовъ?  Г.  Сммрновъ  ви- 
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д-Ьлъ  иъ  1)Т0мъ  прямой  резулътать  неудачпой  <|)Ипансовой  полгги::: 
посл11Дпихъ  двадцати  плти  лЁть,   результагь    Еоторой   финавсоЕ^«е 
управлете  г.  Бунге  хотя  и  сознавало,  во  вподн'Ь  отрешиться  (^-жъ 
прежиихъ  пр1емовъ  пе  могло.  Г.  Бувге  докааивалъ,  что  вся  б^Ьда. — 
въ  иолитик'Ь,  въ  войпахъ,   въ  которыя   Сила  вовлечена  Россия,  п 
обширныхъ  воорухешлхъ  и  непоснльпых'Ь  для  такой  б'^дной  ст]>а1тш 
расходахъ  на  военное  и  морское  в-Ьдомства.  Онъ  прнзнавалъ  мло- 
пя  ошибки  фивапсоваго  управлен1я,  но  обълсвялъ  ихъ   необход!- 
мостью  и  поизб'Ьжностью,  частью    вл1яп1емъ  заблужден1й  дорефор- 
меннаго  фивапсоваго  управлвН1я. 

Можно,  кажется,  безошибочно  сказать,  что  обЬ  стороны  были 
правы  и  неправы;  доля  истины  заключалась  и  въ  томъ  и  въ  дру- 
гоиъ  объяснении,  ибо  государственная  жизнь  настолько  сложна, 
что  трудно  подводить  ен  ыногосторонн1е  фазисы  къ  одному  какому 
либо  р'Ьшен1ю.  Политика  и  эконои1я  тли  постоянно  рядохъ  аа 
пути  ухудшешя  нашего  фивансоваго  положешл. 

Отрицать,  что  война  Крымская  и  Восточная,  польское  возста- 
ше,  экспедищи  кавказск1я,  туркестансшя,  туркмвнск1я,  столкнове- 
в1л  съ  Китаемъ,  заы&шатедьства  изъ-за  Афганистана  и  некоторые 
друпа  частныя  мобвлизащи  нм'Ьли  вл!яше  на  увеличев1е  нашего 
государствен  наго  долга,  на  вннусеъ  кредитныхъ  билетовъ  и  яа 
повышение  курса,  а  сл-Ьдовательно  и  на  увеличеше  почти  на  треть 
нашего  расходиаго  бюджета,  —  аначило  бы  добровольно  закрывать 
глаза.  Но  и,  помимо  экстраордипарныхъ  военныхъ  расходовъ,  одно 
желание,  чтобы  Росс1я  им-Ьда  боевыя  силы,  стоящ|я  на  одномъ  тех- 
ническомъ  уровн^^>  съ  другими  великими  держ&вами,  неизбежно 
должно  было  удвоить  нашъ  военный  бюджетъ.  Образован1е  огром- 
наго  раяериа,  перевооружение  арм1и  новыми  пушками,  ружьями, 
патронами,  снарядами,  постройка  кр-Ьпостей,  броненосный,  крей' 
серйскШ  и  миноносный  флоты  —  все  это  потребовало  огровгаыхъ  за- 
трать, препятствовать  которымъ  никакой  иинистръ  фннансовъ  не 
былъ  бы  въ  силахъ. 

Равнымъ  образомъ,  ни  одияъ  министръ  финансовъ  не  могъ 
устоять  противъ  того,  чтобы  были  преобразованы  наши  суды,  уве- 
личено число  гимназий  и  школъ,  постровни  телеграфы,  улучшены 
почты,  увеличено  нищенское  содержан1е  чиновниковъ,  заведенъ 
контроль  расходовъ  и  т.  п.  Если  въ  этомъ  случае  н'Ькоторыя  за- 
траты были  сделаны  неправильно  и  неироизводительно,  то  не  на- 
добно забывать,  что  остается  еш.в  въ  д^л-Ь  улучшен1я  нашей  граж- 
даисвой  адмипистрацш — если  бы  ее  захотели,  какъ  арм1ю,  держать 
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сощалистовъ,  которая  наделала  мпого  шун^,  благодаря   практиче- 
свимъ  поиыткамъ  приложить  свое  учеше,  чену  тревожное  аолохе^ 
ше  д1;лъ  въ   Ёвроп-Ь    около   1848   года  давало    удобный    случай. 
Росой,  однако,  въ  то  время  соц1ализмъ  почти  не  коснулся,  и   на- 
шедъ  лишь  весьма  слабый  отголосокъ  въ  в'Ькоторыхъ  писателяхъ. 
Либръ-эшанжъ  распространялся  и1)еимущественно  чрезъ  универ- 
ситетское иренодаваше;  тысячи  ыолодыхъ  людей  иринииали  на  в'^^ру 
слова  учителей,  что  экоиомическая  иаука  сяазала   свое   посл11днее 
слово,  и  готовы  били  вносить  это  неправильное  уб%хден1е  иъ  д'Ьй- 
ствительвость.  Этому  саособствовало  въ  Росс1и  отсутствие  норядоч- 
яыхъ  сочинен1й  но  политической  эконом! и.  Т'Ьмъ  жепутемъ  идеи  про- 
^^викали  и  въ  нашу  администрац1ю.  Ыаибол']Ье  горячимъ  прнвержен- 
^Шлемъ  явился  тогда  молодой  Теиго6орск1й,  бывш1б  кажется  нашимъ 
^Ьконсуломъ  въ  Дав1й;  переведенный  въ  В'Ьну,  онъобратилъ  на  себя 
"вннмаше  правительства  книгою  объ  австр1йскихъ  финансахъ.  Сво- 
злжъ  же  сочинвн1емъ  „Ьез  1'огсе8  ргос1ис1ауей(1в  1а  Кизз^е"  онъ  сталъ 
«зраку ломъ  петербургскаго  кружка  иолуоффиц1альныхъ  эконоиистовъ. 
С1)очинев1в  это,  представляюп^ее  довольно  гладкое  изложен1е  весьма 
«20мвительныхъ  цифръ  оффищальвой  статистики,  им'кю  ц-Ьлью  до- 
ЛЕ&зать,  что  Росс1я  есть  государство  землед'Ьльческое  и  промышлен- 
~110сть  можно  поддерживать  въ  ней  исключительно  искусствевными 
^ш  <редстиаии.  Благодаря   разнымъ   обстолтельствамъ    и    прекрасному 
^Р  французскому  яаыку,  оно  било  прославлено  образцовымъ   и  заслу- 
4КИЛО  одобрение  въ  иностраввыхъ  лнтературахъ,  хота  достаточно 
<:амод  поверхностной  критики,  чтобы   видкть  всЬ  недостатки  этой 
гепдевцшной     книги.    Около    Тевгоборскаго   образовалась   ц1>ла^1 
Л'руппа  его  учениковъ,  которимъ  случай  иредставидъ  играть   при- 
^^^омъ  значительную  роль. 

^"         Подъ  вл1ян1емъ  фритредерской  пропаганды    правительство    по- 

-К^извло,  вопреки  желап1Ю  даже  финапсоваго   управлевк,  руководи- 

^аь^шго  Вронченкою,   тарифъ  въ  1850  году,  но  уже  въ  1853  году  на- 

^^=«авшаясл  война  заставила  позабыть  всЬ  теор1и  и  приняться  за  д'кдо 

«практически.   Насталъ    1856    годъ,    Росс1л    выдержала    страшную 

^Зорьбу,  но  ассигнации  опять  возрасли  иъ  обраи;ев1и  до  700  милл1о- 

:вовъ,  и  на  денежномъ  рынк*]^  чувствовалось  кое-какое  зам'^шатель- 

^^  чл'во.  Правительство  задумало  посл^  войны  рядъ  реформъ;  реформы 

^В  всегда  столтъ  девегъ,  а  так1я,   которыя  глубоко  затрогиваютъ  на- 

^В  родвую  жизнь,  обходятся  и  очень  дорого.  Сделалось  ясно,  что  фи- 

^^  вавсовый  вопросъ  выступаетъ  на  первый  планъ;  практическ1е  пр1еми 

Брока  ве  могли  нм'Ьть  бол^е  м'Ьсха.  Нужно  было  чего-то  другого. 
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6ъ  ЭТО  ьреыи  какъ  нарочно  псб  журналы  говорили  иъ  одвкм 
голосъ,  что  вел  ваша  отсталость  происходила  отъ  яеув&жеи1м  Ж'&] 
европейской  наук*.  Теоретики  торжествовали.  Къ  оимъ  я  обрати- 
лись зн  сойотами.  Школа  Тенгоборсваго  получила  таким-ь  образомъ'' 
0Г1ЮМН1ЛЙ  в11съ.  Оп.  нее  зависала  участь  множеспт  полезнихъ  на-^ 
ЧИНАП1Й  правительства. 

Планъ  новой  ре<}»орм1/,  цовидимому   совершенно   согласный    с1 
теор1ей,  би.ть  составленъ,  по  сочинители,  роясь   въ  иностранных*' 
книжкахъ,  позабыли  справиться  не  была  ли  Росс1я  ужо  ког^'^  либо 
«ъ  нодобноиъ  же    цоложен1И,    и   не  предпринимались  ли   вакихъ 
либо  »гЬръ  для  того,  чтобы  иуь  него  выйти. 

Посл'Ьдовагелыгость  плана  :1К0110мистовъ  видна  изь  следующей 
иосгеиенности.  Прежде  всего  иоиизили  тарифъ,  хноНе  промышлеа* 
имя  предир1ят{я  накрылись;  тогда  понижен1емъ  банковыхъ  процен- 
тов-ь  заставили  капиталы  обратиться  именио   къ  промишлеииости, 
сД'Ьлавшейся  уже  некисодиою.  Собрали  огромные  капиталы,  и:1ВЛв-^ 
КАЛИ  изъ  обращеи1я  и  сожгли  яа  70  милл1ононъ  руб.  креднгныхг 
билетонъ;  затЬмт.  пемрдлеано  выпустили  поныхт.  на  100  м.  руб.,  упот^. 
ребили  большее  капиталы  па  поддержку    курса,   который   конечно] 
не   иоддержален,    но   накрыли    по    мысли    1^а1'емейстера    казеамый 
поиемрльный    вредить,   какъ  раз-ь    въ   то    время,  когда  наступил&| 
эмансипашя  и  лот11ебпость  пом'Ьп(иковъ  (гьдены-Ахъсд'Ьлалась  крайне 
настоятельною.  Обсужден1е  вопроса  о  поиемельномъ  кредит-Ь  огра- 
ничилось трудами  одной  комиссии,  душею  которой  былъ  г. 
ра.чоиг.  ЗпгЬм'Ь  появилп!  знаменитый  проекгт.  г.  Ламанскаго,  сущ- 
ность  котораго  состояла  въ  томъ,    что   курсъ  упалъ  будто  бы  В1 
20  нроц.  отъ  избытка  бумажекъ,  следовательно,  извлекая  избыток'Кь 
въ  20  проц.,  курсъ  сделается  альпари  и  все  придетъ  въ  нориаль» 
ное  положен!е.  Завяли  100  повыхъ  миллюновъ  и  начален  разм^;н7»;| 
не   усп-Ьли  еще    ра8м1игять   этихъ   денепь,  а  ку]>съ  уже  уналъ  пя 
25  проц.  Тугь-'го  вспомнили,  что  въ  20  годахъ   уже    Д'1лали    по»^ 
добные  опглты    и   'шкаю  беуь  исякаго  усп-Ьха.  Поел*  такого  порп- 
жен1Я,  тео1)егики  нерс'дили  д-Ьла  фипансовыя  въ  рукн  практиковъ, 
которые   хотя  фииансовъ  много  не  улучшили,  но  снабдили  Росаю 
сЬтыо  жел'Ьзныхъ   дорогъ    и    банковыхъ   уч1)вжден1й.    Рядомъ   съ 
ч^иъ,  какъ  ядовитое  де|)ево,    быстро  выросъ  биржевой  аж10тажъ, 

Что  же  л'Ьлала  въ  это  время  остальная  часть  нашей  г^кономиче^ ! 
ской  литературы?  Къ  сожал'Ьн1ю,  мы  должны  сказать,  что  если  слы- 
шались голоса,  предостерегавш1е  твО))етиковъ   отъ  ихъ   уклечеп1я, 
то  оспиьная  публика  и  особенно  молодежь  очень  мало  всЬмъ  отлъ 
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ЗагЬмъ  нельзл  пе  упомянуть,  что  новая  эпоха  фияаасоваго 
управлеп]я,  рядомъ  съ  недостаточно  внимательпымъ  отношвН1е1(ъ 
въ  важв^Ьйшему  вопросу  о  денежноыъ  курсЁ,  тсЬла  еще  другой 
недостатокъ — лзобрЬтензв  множества  мелкихъ  налоговъ. 

Стремлен1е  фиска  обложить  все,  что  иопадаетсн  ва  глаза,  весьла 
древне.  Св.  1устин'ь  Ллвксандр1йсмй'иншетъ,  что  , одного  священ- 
вика  на  таможне  сиросили  о  багаж'^;  тотъ  отв'Ьчалъ,  что  ииЬетъ 
при  себ*  только  вЬру,  благочест1е,  справедливость  и  во8держан1е. 
Таможенный  чивовникъ  сейчасъ  же  потребовалъ  оплатить  эти  че- 
тыре предмета".  У  насъ  еще  ни  в-Ьра,  ни  надежда,  ни  даже  лю- 
бовь не  обложены  (нромЬ  какъ  въ  вид-&  бенефисныхъ  подноше- 
шй),  но  па^юги  на  предметы  самой  нерпой  необходимости  изобре- 
тались безирерывно  и  безъ  большихъ  споровъ  проходили. 

Образчикомъ  на  этотъ  счетъ  можетъ  послужить  истор1я  налога 
ва  дрожжи,  который  пропустила  безъ  внииап1я  нечать,  хотя  при 
его  помощи  съ  публики  собираютъ  пе  мен'Ье  2'/з  милл1оно[1ъ  руб- 
въ  годъ.  Как1е-то  крупные  н'Ьмецк1е  заводчики  въ  1Трибалт1й- 
скомъ  кра-Ь,  желая  устранить  иностранную  конкурренц1Ю  и  убить 
нелк1е  руссие  заводы,  просили  объ  устаноплен1и  нало1'а  на  дрожжи. 
Акцизное  в-Ьдомство,  м'Ьропр1ят1я  котораго  по  питейному  и  табач- 
ному акцизаиъ  пе  увеличивали,  а  уменьшали  доходы,  съ  радостью 
ухватилось  за  мысль  найти  новый  источникъ  обложешя.  Собрана 
была  К0МИСС1Я,  въ  которой  оказалось  —  какъ  дотомъ  въ  нефтяной 
конвсс1и — что  викакихъ  данныхъ  о  дрожжевомъ  д'Ьл'Ь  у  акдизнаго 
ведомства  н'Ьтъ  и  ликако1'о  проекта  оно  заранее  не  приготовило! 
Не  смотря  на  это,  налогъ  вотированъ  съ  разными  отступлен]ями 
и  оговорками  противъ  нредложен1я  хитроумнмхъ  н11мцевъ.  Въ  ре- 
зультагЬ  вышелъ  курьезъ — новое  прим^неше  иав^^стнон  пословицы: 
„что  русскому  здорово,  то  н^мцу  сме1)ть".  11острада.1и  отъ  налога 
именно  гЬ  крупние  нрибалт1Йск1'е  заводу,  котор1*е  въ  пользу  сво- 
его кармана  налогъ  выдумали!  Ихъ  производство  сок1)атилось  втрое 
и  вчетверо,  а  взам^иъ  того,  для  наживы  на  счетъ  казначейства, 
устроилось  НЕСКОЛЬКО  новыхъ  дрожжевыхъ  заводовъ  срёдняго  раз- 
мера  внутри  Р0СС1И. 

Ув111»я»яъ,  будто  за  нослЪднее  время  введено  въ  Россз'н  шесть- 
десятъ  новыхъ  налоговъ.  Это,  конечно,  преувеличено,  но  и  сокра- 
щая цифру  вдвое,  нельзя  пе  удивиться  ей,  особенно  сравнительно 

ъ  д'Ьятельностью  прежпихъ  министровъ  финансоиъ.  При  всеиъ 
ихъ  эмпиризме  они  ужасно  6о\югли  податныя  силы    и   потому   за 

.есятки  л'Ьть  финансовой  лстор1и  Росс1и  мы  видимъ  самыя  незна- 
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д-Ьлъ  въ  атомъ  прямой  результатъ  пеудачпой  фипапсовой  пстетики 
иосл'Ьдлихъ  двадцати  пяти  лЬтъ,  реаультатъ  которой  ([)инаисо1к>е 
управление  г.  Бунге  хотя  и  сознавало,  по  ваолн1>  отрешиться  оть 
прежпихъ  пр1еховъ  не  могло.  Г.  Буше  довазываль,  что  вся  бЪда — 
въ  полйтнк^Ь,  въ  войнахъ,  въ  которыя  была  вовлечена  Росс1я,  въ 
обширныхъ  вооружен1яхъ  и  непосильпыхъ  для  такой  б'Ьдной  страны 
расходахъ  на  военное  и  морское  в-]^доиства.  Оиъ  привнавалъ  ыно» 
т1я  ошибки  финансоваго  управления,  но  объяснялъ  ихъ  необходи- 
мостью и  пеизб'Ьжностью,  частью  вл1ян1емъ  заблужден1й  дорефор- 
меннаго  финансоваго  управлен1я. 

Можно,  кажется,  безошибочно  сказать,   что   об'Ь   стороны   были' 
правы  и  пеиравы;  доля   истины  заключалась  и  пъ  томъ  и  въ  дру- 
гонъ    объяснении,    ибо  государственная   жизнь    настолько  сложна 
что  трудно  подводить  ея  многостороннее  фазнси  къ  одному  како! 
либо  р^Ьшен1ю.    Цолитика   и    экономил   шли   постоянно   рядомъ 
пути  ухудшев1л  нашего  финансоваго  ноложешя. 

Отрицать,  что  войны  Крымская  и  Восточная,  польское  иозста- 
в1е,  экспедищи  кавказск1я,  туркестанск1я,  туркненск1я,  столкнояе* 
в1я  съ  Китаенъ,  замешательства  изъ-за  А<1)гапистана  и  н1>которыя 
другш  чаотныя  мобилизацш  имели  вл1лше  на  увеличеше  нашего 
государственваго  долга,  на  выпускъ  кредитныхъ  билетовъ  и  ва1 
повышение  курса,  а  следовательно  и  на  увеличен1в  почти  па  трет^^ 
нашего  расходнаго  бюджета,  —  значило  бы  добровольно  закрыватг 
глаза.  Но  и,  помимо  экстраординарпыхъ  воеаныхъ  расходовъ,  одп- 
желан1'е,  чтобы  Росс1я  имела  боевыл  силы,  столп(1я  на  одномъ  тез^ 
ническомъ  уровне  съ  другими  великими  держАпами,  неизб^^^^ 
должно  было  удвоить  нашъ  военный  бюджетъ.  Образован1е  огрояс 
наго  резерва,  перевооружен1в  ары1и  новыми  пушками,  рухьян»^ 
патронами,  снарядами,  постройка  крепостей,  бронепосный,  хрей-  _ 
серйскШ  и  миноносный  флоты  —  все  это  потребовало  огромныхъ  з«.  ^-, 
трать,  препятствовать  которымъ  никакой  министръ  финансовъ  не 
былъ  бы  въ  силахъ. 

Равныиъ  образоиъ,  ви  одинъ  министръ  финансовъ  не  могъ 
устоять  противъ  того,  чтобы  были  прообразовапп  наши  суды,  уве-  — 
личено  число  гимназ1й  и  школъ,  построены  телеграфы,  улучшепыжм 
почты,  увеличено  нищенское  содержание  чиповниковъ,  заведен 
контроль  расходовъ  и  т.  н.  Если  въ  зтомъ  случае  некоторый  за — 
траты  были  сделаны  непраиильно  и  непроизводительно,  то  не  на — 
добно  забывать,  что  остаетсд  еще  въ  деле  улучшеи1я  нашей  граж^ 
давской  администращи — если  бы  ее  захотели,  какъ  арм1ю,  держать 
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аа  европейскоиъ  уровпЬ — ио  крайней  иЪрЬ  половииа  ыедод^лан- 
ваго.  А  па  эту  доделку  иоаадобятся  аовыя  средства. 

Политика   играла   роль  и  въ  другихъ  отвошеншхъ.    Г.  Слир- 
вовъ   обвипллъ  въ  разорен1И  дворлиства   финансовое   уараилеи!», 
за9^мъ-де  оно  ликвидировало  старые   казенные  банки  въ  монептъ 
крестьянской   реформы   и  зач^мъ    доиустило   Общество  взаиииаго 
нозеиельнаго  кредита  съ  его  металлической  валютою?  И  то  и  дру- 
гое било  несомн'Ьнно  крупными  ошибками,  но  въ  этихъ  ли  двухъ 
мЬроир1лтшхъ  корень  об-Ьди-Ьнш  диорлиства?  Дворянство  обЬдн'Ьдо 
потону,  что  за  право  влад'Ьнхя  крепостными,  право,  при  которомъ  оно 
хило  въ  довольстве,  оно  не  получило  ни  копейки  возиаграждеи1я. 
Это  была  мера  политическая,  и  финансовое  уиравлев1е  тутъ  ровно 
ли  при  чемъ.  Съ  другой  стороны,  правительство  не  долго  оставило 
1101гЬщиковъ  безъ  помощи.   Хотя   старые   банки    не  давали  ссудъ, 
АО  зато  правительство  съ  поыещиконъ  перевело  на  крестьанъ  вс'Ь 
^щ^о^и:'и  прежнимъ   кредитнымъ   установлеи1ямъ,  а  это  составило  до 
300  милл10новъ  рублей;  загЬмъ  еще  около  500  милл1оиовъ  рублей 
жзом^щикн  получили  въ  виде  выкунныхъ  за  земли,  которыми  кре- 
«гггьлве  отчасти  испоконъ  века  пользовались,  отчасти  въ  которыхъ — 
яшкъ  въ  северной   полосе   Росс1и  —  вовсе  не  нуждались.  На  этой 
операцш  правительство  несло  ежегодно  10  милл.  руб.  убытка.  Если 
зле  эти  800  миллюповъ   помещики  въ  несколько   летъ  промотали 
31  прожиля,  то  виною  ухъ  тутъ  и  не  финансовое  управление,  н  не 
тдравительстао  вообще,  а  исключительно  само  дворянство,  его  воспи- 
^таше,  привычки,  складъ  жизни. 

Щ  Скажугь,  что  правительство  знало  недостатки  нашей  поме- 
щичьей натуры  и  должно  было  нринять  ограничнтельныл  меры. 
Но  кавъ-то  странно  было  ждать,  что  въ  моментъ,  когда  правитель- 
ство даже  крестьяпъ  хотело  обратить  въ  вполне  сыободпыхъ  и 
полноправныхъ .  гражданъ,  оно  вздумало  бы  закрепощать  въ  из- 
вестномъ  смысле  дворянъ,  эмансипированныхъ  еще  въ  1762  году. 
Въ  последнее  время  финансовое  уиравлен1е  стало  еще  вниматель- 
нее къ  интересамъ  дворянъ:  и  Дворанск1й  бавкъ,  и  даже  К1)естьяц- 
сий — п1)Ямо  созданы  въ  ихъ  пользу,  правительство  ссудило  ихъ  не- 
сколькими миллювами  рублей  бе^ъ  процептовъ;  вачинаютъ  поме- 
щики жаловаться  на  взаимный  поземельный  кредигъ,  правитель- 
ство готово  выкупить  обязательства  помещиковъ  и,  чтобы  еще  бо- 
яЪе  усилить  свою  щедрость,  отсрочиваетъ  нсполнеще  указовъ  о  по- 
гашев1И  кредитныхъ  билетовъ,  рискуя  скомпрометировать  свой  соб- 
ственный вредить. 
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Но  если  яи  вл1яи1и  политики  наостраиной  и  внутренней,  пл 
ВЛ1ЯШЛ  народндго  характера  н  исторически  усвоенныхъ  дурпыхъ 
привычекъ  на  наше  фипансовое  положеше  нельзя  отрицать,  то  въ 
одинаковой  степени  неразумно  было  бы  отрицать  и  того,  что  всЬ  по- 
добныя  дуриыя  ВЛ1ЛП1Л  были  усугубляемы  легкомысленною  доктри- 
нерскою экономическою  политикою,  господствовавшею  съ  Крымской 
войны  до  1880  года. 

Никакими  софизмами  невозможно  дока;)ать,  что  для  РосС1И  не 
привесли  неисчислимаго  вреда:  иоиижегие  банковыхъ  нроцентовъ, 
закрыт1е  государствевпаго  вемельнаго  кредита  въ  моментъ  осво- 
божден1'я  крестьлнъ,  двукратное  иовижвВ1е  таможенваго  тарифа  пъ 
1857  и  1868  ГГ.,  постройка  желЪзвыхъ  Д01югъ  иаъ  иностранныхъ 
матер1алоаъ  и  иодрывъ  отъ  того  собственнаго  горнаго  и  кехани' 
ческаго  дЬла,  д'Ьятельность  Государствениаго  банка  для  ооощ1)ее1я 
биржевой  игры,  песвоевременная  попытка  раамЬиа,  иостоянноя  И1']>а 
на  иовыше111е  вексельпаго  курса  на  биржЪ,  столь  же  беззаботные 
выпуски  к|>едитныкъ  билетовъ  даже  лъ  мирное  время,  совершенно 
нротивуположнмя  тому  скупка  золота  и  создаи1е  массы  обязательствъ  -^ 
въ  металлической  валюгЬ,  расхищен1е  части  государствен ныхь  иму- 
щестиъ,  неосторожное  введеыхе  нитей но-акцизной  системы  и  развв- 
т1е  отъ  того  шлнства  и  т.  д.,  и  т.  д.  Этотъ  списокъ  можно  бы 
очень  распространить,  не  говоря  уже  о  грЬхахъ  отрицательныхъ, 
о  тонъ,  что  не  было  ничего  предпринято  для  распространения  рус- 
ской отпускной  торговли,  создан1Я  торговаго  флота,  устройства  ва 
прочныхъ  ыачалпхъ  колонизац1и,  црес'Ьчеы1а  жел'Ьзнодорожвыхъ 
вакханалШ  въ  вид'Ь  воровства  на  постройк'Ь  и  игры  провозными 
тарифами  и  т.  д. 

Съ  отставкою  Грейга  финансовое  упра8лен1е  въ  значительноА 
м'Ьр^  стало  на  путь  испраилен1я:  таможенная  политика  сд'Ьлалась 
покровительственною,  жел'Ьзныя  дороги  ст]юютс41  по  возможностя 
изъ  своихъ  матер1аловъ,  за  д-Ьятельностью  нхъ  устраивается  вовт- 
роль,  Государственный  бапкъ  пересталъ  быть  вмЬстилищемъ  рал- 
ныхъ  без8аков1й  и  источниковъ  аж1отажа,  (у^Ьлапи  иопытки  и^)&- 
л(1жеи1я  податвой  тягости  па  бол'Ье  зажиточвыа  сослов1Л,  ирекра- 
щснъ  произвольный  вынускъ  кредитыыхъ  билетовъ  и  т.  д.  Но  ста- 
рая закваски  еп^е  дЬйствуегь,  мвог1я  изъ  этихъ  мЬръ  исполилднсь 
лицами,  которыя  сочиняли  въ  нрежвШ  перюдъ  н'Ьры  нротмвупо- 
ложвил.  почему  мФрм  ва  бумаг*!),  какъ  будто  задуманным  оъ  К8- 
в-Ьствонъ  яаправлек1и — что  вышло,  вапр.,  съ  витейвыми  нрав; 
ми— оказывались  нередко  сд'!аан вы  ни  въ  прямо  противоположно: 
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заставлявтъ  глубокие  министерские  умы,   по   безсмертному   выра- 
ию  Оедотова,  „выжимать  изъ  камией  сокъ". 

1М0  собою  рааум-Ьется,    что  эконом1ей  въ  адмивиетративнгахъ 
^ержкахъ    не   достигается   еще  порядка  в1.  финанса^съ.    Можао 
'сколько   угодно   ур1'|3ывать  жалованье  чинокникамъ,    можно  вовсе 
лишить  ихъ  наррадъ  и  пособ1й,   это    все-таки    очень    немного  по- 
править ваше  финансовое  положев1е,   принимал  даже,    что  више- 
означенныа  ур'!^зки  не  ралрушатъ  административной  машины  и  не 
>     убьюгь  въ  служащихъ  необходимой  эверг1и. 

Р1  Мы  указываемъ  на  экопом!»  въ  административвыхъ  издержкахъ 
лишь  хакъ  на  проявлев1е  изв'Ьстноб  системы.  Кто  не  бережлинъ 
въ  малыхъ  суммахъ,  обыкновенно  бываетъ  еще  мен-Ье  бер€Ж.тивъ 
въ  жрупныхъ,  гЬмъ  бол-Ье,  что  ассигнование  посл^днихъ  легко  оправ- 
дывается громкими  фразами  въ  род-Ь:  „поддержать  достоинство  пе- 
редъ  Европой",  „обезиечить  безопасность  государства",  „развить 
торговлю",  „прикр-Ьпить  окраины"  и  т.  д.  Между  г1'.мъ,  лишь  д-Ьй- 
ствуя  съ  достаточной  энерг1ей  на  эти  крупныя  издержки,  можно 
достигнуть  сколько-нибудь  ослзательныхъ  результатовъ. 
^  Безъ  всякаго  сомн^н1я,  въ  иеустройств'Ь  нашихъ  финансовъ  ви- 
^■Ьоватъ  отчасти  кризисъ,  охвативш1Й  мнопл  отрасли  народнаго 
хозяйства  какъ  въ  Росс1и,  такъ  и  въ  п^которыхъ  государствахъ 
Западной  Европы.  Вызванный  у  насъ,  главнымъ  образомъ,  уиад- 
кокъ  хл'Ьбвыхъ  ц'Ьнъ,  сопровождавшимся  значительнымъ  уменьше- 
В1емъ  доходовъ  и  пом']^щиковъ,  и  крестьяпъ,  а  следовательно  и 
общнмъ  безденежьемъ,  кризисъ  этотъ  естественно  привелъ  иъ  оыаб- 
лен1ю  спроса  на  произоедеп1я  промыш.тенпости,  къ  сокращен1Ю  по- 
треблев1я  и  нъ  задержк'Ь  въ  поступлен1и  косвевныхъ  валоговъ: 
питейнаго,  табачнаго  и  таможеняаго.  По,  кром-Ь  кризиса,  виновато 
и  нап1е  желаше  въ  государстве нпомъ,  какъ  и  въ  частномъ  быту, 
■  ~  жить  не  по  средствамъ. 

РВмЬсто  чего  либо  существепиаго  для  поцравлеп1я  фипансопъ  у  насъ 
ограничивались  жалобами  па  министра  финансовъ,  который  точно 
какой-то  докторъ-волшебаикъ  обязанъ  Сылъ  возстаповлять  мгно- 
венно здоровье  больного  организма,  истощеннаго  продолжитель- 
ными излишествами.  При  этомъ  отъ  министра  финаш^овъ  требовали 
не  только,  чтобы  опъ  сводилъ  въ  росписи  концы  съ  концами,  но 
являлся  и  благод-11телемъ  на  счетъ  казепнаго  сундука  всЬх'ь  отра- 
слей промышленности,  который  почему  либо  находятся  въ  стЬснен- 
номъ  положеп1и.  Л  такъ  какъ  въ  РосС1и  чуть  не  всЪ  отрасли  про- 
изводительпости  находятся  въ  сгЬснеппомъ  положенш,  то  это  же- 
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лав1е  равносильно  ихъ  общему  посту1]лс1]|Ю  на  казенное  сод,ержа111е. 

Вопросъ  только,  (дЬ  же взлть  средстиа  для  подобнаго  общаго  обла- 
год^Ьтельствован^я? 

Г.  Бунге,  когда  15ылъ  министромъ  фнпансовг,  весьма  реэоняо 
возсталъ  противъ  такого  своеобразнаго  госуда1)СТвеннаго  соц1ализиа. 
Оль  напомипалъ,  что  „государство  должно  сод'Ьйствовать  тольжо 
тому,  что  требуетсл  его  блиясайшими  интересами  и  представляеть 
достаточния  ручательства  въ  усп15Х'Ь,  а  равно,  что  государству 
сл^дуетъ  иредприннмать  только  то,  что  оно  можетъ  исполввть 
хорошо  и  безъ  убытка  для  казначейства". 

Эти  правила  основаны  и  па  экономических'ь,  и  на  государ- 
ствевнихъ  соображен1яхъ.  Никак1е  шарлатансие  опыты  въ  госу- 
дарственномъ  хозяйстве  допущены  быть  не  ыогутъ.  Частныя  лица, 
иредпринимагощ1я  что  либо  па  счетъ  казни,  въ  случа15  пеудач!, 
теряютъ  очень  мало,  или  даже  ничего.  Государство,  когда  оно 
встунаетъ  въ  хозлйственныя  онеран.1и,  им'Ьвтъ  д-Ьло  съ  казвннннъ 
управлен1емъ,  состоя щимъ  изъ  лицъ,  иатер1ально  иич'ймъ  не  рнс- 
кугощихъ,  тогда  какъ  казначейство  рискуетъ  иногда  очень  мно- 
гимъ.  Кром'Ь  того,  растраченныя  безплодпо  казенный  субсид1и  и 
убыточное  для  финапеовъ  и  для  народа  управлеше  умаляютъ  до- 
в-Ьр^е  къ  правительству,  которое  назначаетъ  исполнителей  своихъ 
предначертаний. 

Во  всякоыъ  случаЬ,  прежде  чЬмъ  толковать  о  серьезныхъ  со- 
кращей1яхъ  расходовъ,  надобно  самыя  см&ты  составлять  бол-Ье 
рацгонально,  нежели  это  д'Ьлаетсл  пын'Ь.  Нашъ  бюджетъ  до  пре- 
образован|й  государственной  росписи  и  системы  разсмотр'Ьн1я  см-Ьтъ. 
сД'Ьланиыхъ  по  инигцатив'Ь  покойнаго  Татаринова,  предстаплалъ 
силошвой  курьезъ,  столько  въ  немъ  было  путаницы  и  ведомолвов'ь. 
Теперь  каша  государственная  роспись  значительно  исправилась, 
хотя  и  нын^Ь  открываются  крупныя  11едоразум'Ьн1я  и  роспись  даетъ 
все-таки  веточное  понятие  о  разуЬрЬ  расходовъ  по  изгЬствымъ  отра- 
слямъ  управления.  Д'Ьйствительвое  положен1е  доходовъ  и  расходовъ 
государства  неизвестно  хорошенько  и  самому  Мивистерству  Фя- 
нансовъ.  Это  явствуегь  изъ  зам^чательнаго  во  ывогихъ  отноше- 
н1яхъ  труда  И.  И.  Кауфмана:  я^гатистика  государственпыхъ  фи- 
напеовъ Росс1и",  изданнаго  центральпымъ  статистическимъ  коин- 
тетомъ. 

Когда  были  уничтожены  экоиомичесие  капитали  разныхъ  в4- 
домствъ,  введено  единство  кассы,  изм-Ьненъ  иорядокъ  составлен1я 
государственныхъ   смЪтъ  и   преобразованъ  Государственный  Кон- 
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Т1ЮЛТ.,  котораго  солрржаи1е,  с-ь  200  тисячъ  въ  начпл'Т'.  60-хъ  го- 
довъ,  увеличилось  теперь  спыше  3  мил.  руб.,  мпог^е  полагали,  что 
въ  финансовой  отчетности  водворится  у  насъ  совершенная  ясность 
и  посл-Ьдовательность.  Но  далеко  не  то  оказывается  на  Д'Ьл'Ь. 

Пе  только  въ  течении  1860-хъ,  но  и  въ  течен1"и  1870-хъ  и  даже 
1880-хъ  годовъ,  невозхожно,  напри1гЬръ,  на  основан11{  однихъ 
только  отчетовъ  объ  исполпев1И  государственныхъ  росписей  соста- 
вить полное  и  точное  изложение  суммъ  по  доходамъ  и  расходаиъ 
изъ  чрезвычайныхъ  рессурсовъ.  Совершенной  точности  данныхъ 
препятствуетъ  то,  что  указыпаемгае  обороти  составляли  изъят1е  изъ 
общаго  порядяа  документальнаго  контроля.  ЗагЬмъ  они  П1)едстав- 
дяяи  изъят]е  и  и:{ъ  общаго  кассоваго  порядка,  такъ  какъ  для 
большей  ихъ  части  {въ  томъ  числ-Ь  для  оборотовъ  бывшаго  же- 
Л']^нодорожваго  фонда,  достигавшихъ  по  приходу  и  расходу  до 
2  милльярдовъ  рублей)  существовали  какъ  бы  особия  кассы  (въ 
Государственпомъ  бапк-Ь  и  у  заг1)аничныхъ  банкировъ),  пеподчи- 
иевння  общимъ  кассовымъ  правиламъ. 

Чреавичайпые  расходы  изъ  жел^знодорожпаго  фонда  (а  передъ 
гЬиъ,  въ  начал^Ь  60-хъ  годовъ,  таше  же  расходы  на  усилеахе  раз- 
и^Ьнйаго  фонда  кредитныхъ  билетовъ,  на  попытку  возобповлев1я 
ихъ  раз1гЬпа  па  звонкую  монету,  на  уплату  долтовъ  казначейства 
бившимъ  кредитпымъ  установлен1ямъ  и  т.  д.)  представляли  изъятие 
и  изъ  обпшго  смЬтнаго  порядка,  такъ  какъ  они  производились  не 
па  основании  кредитовъ,  для  нихъ  ассигнованныхъ  Государствея- 
нымъ  Сов'Ьтомъ,  а  всл-Ьдств1е  распоряжет'й  другихъ  высшяхъ  го- 
сударственныхъ  установлен1й  (Комитета  Министровъ,  комитета 
финаисовъ  и  т.  д.).  Наконецъ,  обороты  суммъ  чрезвычайныхъ 
рессурсовъ  являлись  изъят1емъ  еще  и  въ  томъ  отношвн1и,  что 
счетоводство  и  отчетность  по  ннмъ  не  получили  окопчателт.паго 
устройства,  а  оттого  по  н'Ькоторымъ  изъ  нихъ  данный  отчетовъ 
Государствен паго  Контроля  не  представляются  въ  надлежащей  пол- 
■иот1\.  Такъ,  неполнотою  отличаются  данния  о  позаимствован1яхъ, 
котория  производились  у  Государственпаго  банка  въ  1876 — 1880 
годахъ,  для  покрнт1я  части  чрезвычайныхъ  расходовъ,  какъ  по 
воепнымъ  потребностямъ,  такъ  и  всл-Ьдств^е  истощен1Я  желЬзно- 
дорожнаго  фонда,  и  для  которыхъ  Государственный  банкъ  произ- 
водилъ  временные  выпуски  кредитныхъ  билетовъ. 

Наконецъ,  н-Ькоторыл  чрезвычайння  операши  (какъ,  наприм'Ьръ, 
по  сод11йств1Ю  правительства  къ  выкупу  земель  {бывшими  пом^&- 
щичьими  крестьянами,  по  покупке  и  продаже  золота,  размЪвваго 
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фонда  въ  1867 — 76  годахъ  и  по  лиЕвидацш  быпшяхъ  государствеи. 
ныкъ  кредитныхъ  установлен1й),  оставались  ивЬ  ии1каго  соотношенш 
съ  прочими  фияансовыми  оборотами  до  конца  1884  года. 

Такимъ  образомъ  начало  едииства  не  получило  еще  достаточ- 
наго  осуществления  въ  нашей  государствеиной  отчетности.  „Мно- 
жественность бюджетовъ"  им^ла  у  насъ  обширное  прии^^неше,  я, 
не  смотря  на|эту  множественность,  различные  бюджеты  все-таки  не 
исчериывали  и  не  обнимали  всЬхъ  оборотовъ  государствевныхъ 
финаысоиъ,  и  н'Ёкоторыл,  иногда  значительныя  суммы  поступлешй 
и  платежей,  проходили  вн!»  всякаго  бюджета.  Единству  суммъ  го> 
сударственныхъ  финансовъ  препятствовало  не  только  то,  что  01гЬ 
дробились  между  раз.1ичиыии  бюджетами,  внутренне  не  соединен- 
ными, иногда  всл'Ьдств1е  того  минуя  совс&мъ  всяк1й  контро^^ь,  во 
еще  бол'Ье  то,  что  миогоразличиые  бюджеты  не  сопоставлялись  въ 
такоиъ  нид'Ь,  чтобы  видно  было,  какъ  они  охмтываютъ  всю  сово- 
куиность  финансовыхъ  рессурсовъ  и  платежей  изъ  нихъ.  Поэтому 
нивистръ  финансовъ  былъ  лишенъ  у  насъ  возкожаоста  составвтъ 
себ'Ь  полную  картипу  вс^^хъ  средстнъ,  имевшихся  въ  распоряжении 
финансоваго  управления,  всЬхъ  расходовъ,  которые  Т1>ебуютъ  удо- 
влетворения, и  результатовъ  соотношва1л  между  общими  суагмамя 
всЪхъ  доходовъ  и  расходооъ.  Добыть  так1я  данвыя  возиожво  было 
лишь  путемъ  весьма  сложааго  изсл'Ьдован1я. 

Неясность  нашего  государствсннаго  счетоводства  оказалась  при 
яаЕлючвн1И  см'Ьты  па  1887  годъ,  когда  выяснилось,  что,  однонре* 
ненно  съ  дефицитоиъ  по  см'Ът']^  у  министерства  фипансонъ  им1иась 
огромная  свободная  наличность.  Такихъ  осгатковъ,  по  исчислевинъ 
г.  Кауфмапа,  должно  было  состоять  къ  1886  г.  бол^е  84  мил.  руб., 
къ  1885  г,  болЬе  даже  160  мил.  руб. 

Преобразоваи1я,  сдЬланныя  г.  Бунге  уничтожен^емъ  жел-^но- 
дорожнаго  фонда  и  ликиидац10нцаго  счета  бывшихъ  кредитныхъ 
установлешй  и  слит1еыъ  выкуииой  операдш  съ  бюджетомъ,  въ  зна- 
чительной степени  устрапили  бывшую  нутаннцу,  по  остается  еще 
сдЬлать  многое  для  устаповлен1я  дЬйствите.гьнаго  единства. 

Необходимо  С1сазать  даасе,  что  см'Ьты  почти  всЬхъ  в1>дохствъ 
перепутаны  между  собою.  Одао  иЬдомстио  производить  расходы, 
иодходящ1е  скорее  къ  компетенции  другого,  а  нпогда,  наоборотъ, 
какъ  бы  уненьшаетъ  свои  расходы,  оставляя  часть  ихъ  по  си'Ь- 
тамъ  совсЬмъ  другихъ  министерствъ.  НЬтъ  никакого  сомн-Ьн{я,  что 
соотв^.'^ствующая  перетасовка  статей  нашего  бюджета  такъ,  чтобы 
было  ясно  видно,  во  что  же,  паконецъ,  обходится  извЬстная  часть, 
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не  в'Ьдоыствп,  была  бы  д-Ьлонъ  чрезвычайно  иолезвымь.  Надобно 
только  удивляться,  отчего  это  давно  не  сд-Ьдано,  потому  что  па 
приведев1е  бюджета  въ  ясность  не  требуетса  ни  расходовъ,  ни 
кавихъ  либо  необикноневныхъ  усил1Й  ума. 

Мы  не  говориыъ  о  мелкихъ  или  случайпыхъ  недосиотрахъ, 
н^тъ,  д^ло  касается  ыилл10новъ.  Возьиемъ,  наарии'Ьръ,  полицию. 
Еазалось  бы,  что  содержание  ея,  по  крайней  глЬ^-к,  нъ  той  части, 
которая  не  падаетъ  на  городская  и  земск1м  средства"*^),  сл^^дуетъ 
лсЕать  въ  си^тЬ  Министерства  Внутревнихъ  Д  Ьлъ;  нисколько:  бол1в 
2' /2  мил.  руб.  расходовъ  по  содержан1ю  жавдарнскаго  подицейскаго 
вадюра  включаются  въ  см'1^ту  Военпаго  Министерства,  бол-Ье  200,000 
рублей  на  промысловую  иолищю — въ  см'Ьту  Министерства  Государ- 
стяеняыхъ  Цмуществъ  и  т.  д. 

Точно  также  см'Ьта  Воениаго  Министерства  вовсе  не  содержить 
въ  себ*  вс^хъ  расходовъ  но  воениой  части  въ  России.  М"Ьс]иыл 
воеыныя  издержки  въ  Царств!}  Польскоиъ  на  сумму  свыше  милл1ова 
рублей  включены  въ  см'Ьту  Министерства  Внутревнихъ  Д'Ьлъ;  въ 
сн-ЬгЬ  департамента  госуда{)ственааго  казначейства  попрощаются 
ежегодно  н'Ьсколько  миллгановъ  на  расходы  по  другимъ  чисто 
воевнммъ  издержкамъ. 

Въ  1883  году  расходы  Военпаго  Министерства  опред']^лились, 
ваприм^ръ,  въ  201.564,621  р.,  по  очень  бы  ошибся  фиваосистъ, 
который  эту  цифру  счелъ  бы  пред^ломъ  военныхъ  издержекъ  Рос- 
С1И.  Цифра  ихъ  совс1;мъ  другая,  ибо  сверхъ  пея  для  нашей  ари1и, 
к|>ом-Ь  расходовъ  на  певсш  воепвымъ  (болЬе  10  мил.  руб.),  изра- 
сходовано Мивистерствомъ  Финансовъ  4.050,408  р.  на  посо61я  ниж< 
винъ  чинамъ,  2.720,078  р.  по  рекрутскому  набору,  1.009,843  р. 
ва  потерю  на  курсЬ  фипляндскихъ  дене:^,  главнымъ  образомъ 
вслЬдств1е  содержап1я  русскихъ  войскъ  въ  Фиилянд1и;  были  также 
расходы  по  воевно'коиской  повинности  и  проч.;  Министерство  Вну- 
трепыихъ  д^лъ  издержало  на  военпыя  потребности  Царства  Поль- 
скаго  2.100,935  руб.  Складывая  эти  цифры,  пришлось  бы  вренпыя 
издержки  1883  г.  увеличить  на  20  мил.  рублей.  Но  и  это  опять 
неверно,  такъ  кагь  по  бюджету  Военваго  Министерства  въ  раз- 
выхъ  его   параграфахъ  и  статьяхъ   значатся,  кавъ  мы  свазалн, 
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*)  По  поводу  расходовъ  аолищя  я  др.  аднинястратнввыхъ,  относвмкиъ  на 
городской  и  аемск1&  счетъ,  нельзя  не  обратить  винш1н1л,  что  они  оровгводятсл 
совершеиво  беикоптрольцо.  Государственный  Контроль  не  нм11егь  права  всту- 
оатьсл  въ  8ТН  расхода,  а  органы  самоуираялешл  не  могутг  ^^оСш■пся  представ- 
дев1л  нмъ  отяетовъ. 


лаи1е  ряпносильяо  пхъ  опщетиу  посту плйп1ю  на  кааРпиорсодёржЯ 
Вонросг  только,  гдЬ  же  и:злт1.  средстиа  л.1я  подобнаго  общаго  об. 
год-Ьтельствоишпи? 

Г.  Буиге,  когда  75илъ  мииистромъ  <|)Ипапсо11Ъ,  весьма  резоияо 
возсталъ  иротивъ  такого  своеобразваго  госуда1)ственнаго  (*оц1ализиа. 
Онъ  папоминалъ,  что  „государство  должво  содЬйствонать  только 
тону,  что  требуется  его  ближайшими  интересами  и  аредставляетг 
достаточныя  ручательства  въ  усв^гЬ,  а  равно,  что  государству 
сл'Ьдуетъ  предприпимать  только  то,  что  ово  можетъ  исподинть 
хорошо  и  безъ  убытка  для  ка;1начейства''. 

Эти  правила  осповапм  и  па  экоиомическихг,  и  иа  государ- 
ственныхъ  соображен1яхъ.  Никак|е  шарлатансые  опмти  въ  госу- 
дарствепномъ  хозлйств-Ь  допуи1;евы  быть  не  могугь.  Частвыя  лица, 
предпринимаюпия  что  либо  на  счетъ  казны,  въ  случа-Ь  неудачи, 
теряютъ  очень  мало,  или  даже  ничего.  Государство,  когда  опо 
вступаетъ  въ  хозлйствепцыл  оверац^и,  им1|втъ  дЬло  съ  казенпымъ 
управлев1еиъ,  состоящимъ  изъ  лицъ,  материально  пич'Ьмъ  пв  рис-— 
куюв^иx^.,  тогда  какъ  клвначейство  рискуетъ  иногда  очень  мно— ^^^ 
гимъ.    Кром-Ь  того,   растраченныя  безилодпо  казенния  субсид1и  1^^^  ^ 

убыточное  для  ||1Ипапсовъ  и  для  парода  управлен1е  умаляютъ  до^^^^ 

в1^р\е  къ  правительству,    которое  назпачаетъ  исполнителей  своик^-»^^ 
иредш1чертан|й.  щ 

Во  всякоиъ  случае},  прежде  чЬмъ  толковать   о   серьезоыхъ  оо^     Ш 
Ерап;еи1яхъ   расходовъ,    надобпо    самыя    см^ты    составлять    Дп.г%1|Г — ^^ 
ра1иииально,  нежели  это  д'Ьлаетсл  пын-Ь.    Нашъ  бюджеть  до  пре< 
образован1й  государственной  росписи  и  системы  разсмотрЬн1Я  см-Ьтъ, 
сд^лааныхъ   по   иаищлтив!^   покойнаго  Татаринова,    иредставлялъ   .^сд! 
сплошной  курьезъ,  столько  въ  немъ  било  путаницы  и  педомолвокъ. 
Теперь    паша    государственная   роспись   значительно  исн1>авил*съ, 
хотя  и  ныв'Ь  откруваюто!  крупныя  недоразун'1н1а  и  роспись  даетъ 
все-таки  неточное  понят1б  о  разм1}р'Ь  расходовъ  по  извЪствммъ  охра-  - 
слянъ  улравлет'я.  ДЬйствительвое  полохев1е  доходовъ  и  расходовъ*; 
государства  неизвестно  хорошенько   и   самому   Мивистс|)ству  «1>и— 
вансовъ.    Это  явствуетъ   изъ   зам1»чательнаго  во  ыногихъ  отноше 
н1яхъ  труда  И.  И.  Кауфмана:    „Статистика  государственпихъ  фи^ 
напсовъ  Росс1н",  изданнаго  центральпымъ  статистическимъ    комин 
тетомъ. 

Когда  были  уничтожены  экоиоиическ1е  капиталы  ралныхъ  вЪ- 
домствъ,  введено  едипстио  кассы,  измЬпет.  норлдокъ  составлен^ 
государственныхъ   смЬтъ   и    иреобразованъ  Государствопвый   Коч- 
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т/>«>1ь,  котораго  содержап1е,  съ  200  тмс)счъ  пъ  начал-Л  ОО-хъ  го- 
Лож^ъ,  увеличилось  теперь  свыше  3  мил.  руб..  япопе  полагали,  что 
В!..  финансовой  отчетности  водворится  у  насъ  совершенная  ясность 
последовательность.  Но  да.!1еко  не  то  оказывается  на  д^^1■Ь. 
Пе  только  въ  течен1и  1860-хъ,  ио  и  въ  течен1'и  1870-хъ  и  даже 
1^^  <0-хъ  годовъ,  невозможно,  иаприм4ръ,  на  основан1И  однихъ 
тс:>«1ько  отчетовть  объ  исполнен(и  государственныхъ  росписей  соста- 
в^^еть  полное  и  точное  изложение  суммъ  по  доходами  и  расходамъ 
ж  ^%ъ  чрезвычайныхъ  рессурсовъ.  Совершенной  точности  давныхъ 
1Ж  "^епятствуеть  то,  что  указываемые  обороти  составляли  йзъят1е  изъ 
с»^щаго  порядка  документальнаго  контроля.  Зат^мъ  они  п|>€дстав- 
^^  .али  изъят1е  и  тъ  общаго  кассоваго  порядка,  такъ  какъ  для 
)льшей  ихъ  части  (въ  томъ  числ^Ь  для  оборотовъ  бывшаго  же- 
шодорожнаго  фонда,  достигавшихъ  по  приходу  и  расходу  до 
милльярдовъ  рублей)  существовали  кавг  бы  особыя  кассы  (въ 
^осударственпомъ  банк'Ь  и  у  заграничныхъ  банкировъ),  веподчи- 
^венныя  общимъ  кассовымъ  правиламъ. 

Чрезвычайпые  расходы  изъ  жел^Ьзнодорожнаго  фонда  (а  передт. 
■"т4мъ,  въ  начал11  60-хъ  годовъ,  так1е  же  расходы  на  усиление  раз- 
■гагЬннаго  «{юнда  кредитнихъ   билетовъ,   на  попытку   возобновлен1я 
:ихъ  разм^ша  на  звонкую  монету,   на  уплату  долговъ  казначейства 
бмышимъ  кредитнимъ  установлен1ямъ  и  т.  д.)  представляли  изъят1е 
и  изъ  общаго  см'Ьтяаго  порядка,  такъ  какъ  они  производились  ие 
па  основан1и   кредитовъ,  для  нихъ  асснгнованпыхъ  Государствея- 
лымъ  Сов^томь,  а  всл'6дств1е  распоряжеаШ  другихъ  высшитсъ  го- 
сударственныхъ   установлен1й    (Тгомитета    Министровъ,    комитета 
финапсовъ    и    т.    д.).  Наконецъ,    обороты    суммъ   чрезвычайныхъ 
1>ессурсовъ    являлись   изъят1емъ   еще  и  въ  томъ   отношвн1и,    что 
счетоводство  и  отчетность    по  пимъ   ие  получили    окопчательнаго 
"Устройства,    а  оттого  по  п'Ькоторнмъ   изъ  нихъ    дапныя   отчетовъ 
Государственнаго  Контроля  не  представляются  въ  надлежащей  пол- 
вотЬ.  Такъ,  неполнотою  отличаются    данныя  о  позанмствован1якъ, 
котория  производились  у  Государстпеннаго  банка   въ  1876 — 1880 
тодахъ,    для    покргл1я    части  чрезвычайн1лхъ    расходовъ,  какъ  по 
воеппымъ    потребпостямъ,   такъ  и  всл'Ьдств1е   истощетя  жел^^зно- 
дорожнаго  фонда,  и  для  которыхъ  Государственный  банкъ  произ- 
водилъ  временные  выпуски  кредитныхъ  билетовъ. 

Наконедъ,  н1жоторыя  чрезвычайныя  операщи  (какъ,  наприм-Ьръ, 

по  сод'Ьйств1Ю   правительства   къ  выкупу   земель  [бывшими    помЬ- 

|41и1чьвмл  врестьянами,   по  покупк^^  и  продаже')  з(Ш1^вазм'Ьннвг 
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заключенныхъ  см^&тъ''.  Такое  открыпе  не  составляло  сюрприза  дда 
т^хъ,  кому  знакомы  паши  финансовые  порлдки,  но  не  было  пр1атно 
для  Государствен  наго  Контролл,  который  считалъ  принятую  у 
пасъ  систему  счетоводства  чуть  не  образцового,  а  между  тЬчъ  до- 
пустилъ  просмотры  на  ыиллюнныя  суммы,  обличаемые  простымъ 
слоасен1вмъ  цифръ  въ  печатпыхъ  годовыхъ  отчетахъ  того  же  коит- 
роля.  Но  вЬдь  еще  въ  11исаи1и  сказано:  „Врачу,  исц-Ьлнся  сазгь". 

Мы  убеждены,  что  если  бы  йересмотр'Ьть  повнимательнее  дв' 
поаитныя  суммы  вс^хъ  вЬдомствъ  и  учрежден1Й,  то  нав']^рное  на- 
шлось бы  еще  нЬсЕолько  „навалящихъ"  миллюповъ  рублей,  кото- 
рые совершенно  свободно  могли  бы  быть  зачислены  въ  государ- 
ственную казну  на  пополнение  текущихъ  расходовъ.  Огромные 
суммы  лежатъ  часто  непроизводительно  въ  ожидан1и  кредиторовъ, 
которые  не  являются  да  и  не  могутъ  явиться,  ибо  претена1и  ихъ 
сгор-Ёли  или  уничтожились  десятки  л'Ьтъ  тому  на<(адъ.  Не  есте- 
ственно ли  подобные  депозиты  зачислить  въ  доходъ,  а  если,  паче 
чаян1я,  явятся  получатели,  то  удовлетворять  ихъ  изъ  текущнхъ 
расходовъ. 

Другой  источиикъ,  вром^  депозитовъ,  къ  запутанности  нашего 
государственнаго   счетоводства    представляютъ    такъ   называемна 
(Снешальныя  средства  или  капиталы"  разныхъ  в^доиствъ.   Суще- 
ствоваше   в^которыхъ  и.1ъ  этихъ  средствъ   вподнЬ  оправдывается. 
Капиталы  для  эмеритальныхъ  кассъ  или  для  выдачи  стиненд1й  не 
принадлежать,  наприм1&ръ,  правительству;  они  только  вверены  рас- 
иоряжен1ю  правительства  третьими  лицами.  Но  загЬмъ  есть  масс& 
спещальвыхъ   ваниталовь,  гд-Ь  и  доходы  и  расходы  находятся  со- 
вершенно а  (ИзсгёМоп  правительственныхъ  учрежден1й.  Въ  одно 
Министерств'Ь  Внутреннихъ  Д'Ьлъ  им-Ьется  болЪе  40  милл.  рубле 
нодобныхъ  капиталовъ.  Существован1е  этихъ  спещальвыхъ  средств' 
нич'Ьмъ  не  оправдывается,  вром']^   желашя   производить    иаъ  них 
расходы  по  возможности   безконтрольпо  и  не   подчиняясь    ежегод.— " 
нымъ  ур'Ьзкамъ  при  разсмотр1^цш  государственной  росписи. 

Хотя  смЪты   доходовъ  и  расходовъ  большинства  нашихъ  епв  -> 
щальныхъ  средствъ   (именно  большинства,  а  не  всЬхъ)  представ- 
ляются въ  Государственный  СовЬтъ  вм^ст'Ь  съ  бюджетоыъ,  но  это 
одна  канцелярская  формальность,  ибо  эти  см-Ьты  иочти  не  прове- 
ряются, такъ  какъ  ):остоян1е   ихъ  не  можетъ  повл1ять  на  балансъ 
государственной  росписи,  на  сокращеше  или  уведичеп1е  дефицита. 

Вотъ  прим11ръ  образчика  безц'Ьльнаго   существовашя   спец1аль- 
наго  капитала.  Въ  Министерств-Ь  Финапсовъ  им11ется  въ  процент- 
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вихъ  бумагах'ь  слишкомъ  35  иил-т.  рубл.  дКаиитала  ллл  иостройки 
вазарнъ",  поаолвяемаго  особыыъ  сбороыъ;  расходовъ  изъ  зтого  ка- 
питала д^1ается  очень  хало,  за  вевиработкою  типа  кажркъ,  и 
Еапиталъ  ростегь.  Самыя  расходы  исключены  изъ  государствеппой 
росписи.  Теперь  спрашивается,  какой  смыслъ  въ  тотъ  момеитъ, 
когда  правительство,  ради  дефицита,  д-Ьлаетъ  ежегодно  долги,  бе- 
речь подобный  многомиллионный  капиталъ?  Не  выгодн-Ье  ли  былоби 
уиотребить  его  для  покрыт1я  де<{жцита,  зат'Ьмъ  С11ец1альпыв  сбори 
въ  К1инта.1ъ  начислить  въ  доходъ,  а  на  постройку  казарлъ  отцус- 
жать  деоьги  Военному  Министерству  по  его  расходной  си'ЬтЬ.  Ска- 
жуть,  что  на  казармы  мпжетъ  понадобиться  потоиъ  сразу  ог|юм- 
ная  сумма.  Очень  вероятно,  но  тогда,  когда  она  понадобится,  ее 
и  нокво  занять;  но  зач1м-ь  иравительстпу  было  занимать  деньги 
когда  ои^.  у  него  имелись  на  лицо  нодъ  другимъ  пазван^емъ.  Т'Ьмъ 
болЬе,  что  занять  со  иременемъ,  бить  можетъ,  удастся  на  усло- 
В1яхъ  бол-Ье  вмгодныхъ.  Подобвыхь  снещальныхъ  вапиталовъ  иохпо 
указать  десятки.  Ихъ  всЬ  сл^дуегь  взять  въ  казну,  какъ  были 
в:шты  въ  1859  году  яэкономичесше"  капиталы  разныхъ  в'Ьдоиствъ^ 

1ЧТ0  дало  тогда  возможность  сократить  зисло  обращавшихся  кре^ 
дитпыхъ  бнлетовъ. 
Сколько  мы  знаемъ,  Государстпенны!^  Контроль  еще  со  времени 
вокойпаго  Татаринова  велъ  войну  противъ  С11ец1альныхъ  канита- 
галовъ  и  спец^а^1ьныxъ  средсгвъ,  но  отчасти  по  духу  рутины,  от- 
части же,  какъ  мы  сказали,  изъ  желашя  освободиться  отъ  финан- 
совой опеки,  псЬ  в-Ьдомства  очень  любятъ  обзаводиться  такими  соб- 
ственными деньжонками,  которыхъ  они  полные  хозяева,  не  обра- 
щая внимания,  что  общая  кормилица,  матушка  казна,  страдаетъ 
мадок1юо|'емъ.  Какой  им^еть  резопъ,  однако,  сушествоваше,  поло- 
^^хинъ,  тюремнаго  капитала,  изъ  котораго  полмилл10на  расходуется 
^рва  тюрьмы,  когда  кром'Ь  того  десять  нилл1'оновъ  рублей  ежегодно 
идетъ  па  тюремную  часть  по  смЬт'Ь  Министерства  Внутреннихъ  ДФл  ь 
^мзъ  общяхъ  расходовъ.  С7и;ествовап1е  подобныхъ  капиталовъ  рав- 
осильно  имнобилизацш  казенныхъ  милл1оновъ  въ  момеитъ,  когда 
осударственное  казначейство  нуждается  въ  свободныхъ  рессурсахъ. 
Есть  также  С11ец1альпыл  средства,  которыхъ  существоваи1е  нельзя 
и  вовсе  объяснить.  Наприм'Ьръ,  „Правительственный  В'Ьстникъ" 
Сельск1й  В-Ьстникъ**  существуютъ  на  спещальяыя  средства,  изъ 
оторнхъ  болЬе  "20,000  р.  идетъ  ежегодно  въ  пособ1я  чиновии- 
амъ.    Можетъ  быть   это   хорошо,  но  зач'Ьмъ  же   тогда  множество 

|др)1'ихъ  казенныхъ  журналовъ:  „Морской  Сбориикъ",  „Указатель 
I 
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расхиди  кориуса  жаидарновъ,  а  жаидарны  составлю  ютъ  часть  ио- 
дицЁи,  иъ  си^тЪ  же  Ми1шств|)ства  Боеанаго,  а  ие  Выутреавкхь 
ДЪлъ,  цаходились  расходы  иа  управление  паввазскини  горцами 
32,955  р.,  па  почтовую  н  телеграфную  часть  въ  ЗакасиШскомъ 
кра'Ь  38,954  руб.  и  на  гражданское  уиравлеа1е  Туркестанс|и111Ъ 
краемъ,    стоющее    1.726,953  р. 

Въ  расходахъ  Боен  наго  Министерства,  а  не  въ  сн^гЬ  Мини- 
стерства Цутей  Сообщения  значилось  1.017,003  руб.  расходовъ  но 
достройк'Ь  и  эксилоатащи  жвл'к{ныхъ  дорогь,  именно  дорогъ  Пииско- 
Жабинской  и  Закасц1Йской.  Результаты  этой  военной  эксплоатац1И 
не  лишены  интереса.  На  Зиаасп1йсиую  дорогу  израсходовано  въ 
1883  г.  596,812  руб.,  доходу  же  выручено  36,665  руб.— дефицитъ 
560,147  руб.  Этакой  выгодной  эксплоатац1н  не  было  ь-Ьроятно  ии 
на  одной  дорогЬ  со  днл  изобрЬтепы!  паровоза. 

Воеппо-учебпыя  запедевшпо  смЬгЬ  Глаинаго  Унрцвлен1И  военво* 
учебныхъ  ааведен1Й  показаны  въ  5.743,015  р.,  но  если  ариблвить 
расходы  рпзнихъ  академ1й  и  юикерскихъ  училии1;ъ,  то  получится 
иесьма  внушительная  цифра  7.755,9!ЬЦ  руб.,  которая  наверное  ьъ 
пять,  если  не  въ  десять  разъ,  орево«ходитъ  то,  что  тратить  в 
свои  иоеяныя  школы  Германия,  офицеры  которой  считаются  саиым!^^ 
учеными  въ  м1р'Ь. 

Министерство  Путей  Сообщев1л,  дороги  котораго  экснлоатиру^ 
отся  воевпыиъ  в1>домствомъ,    издержало  »ъ  1883  г.  184,020  ру|>  л-^- 
иа  постройку  таможни  въ  Батуми,  тогда  какъ  таможенный  дена^,.^ 


таментъ  израсходова.1Ъ  16,358  р.  на  карантинную  стражу,  котор^. 


его  не  касается,  а  подчинена  Миаисте|)ству  Ввутренвихъ  Д*лъ, 
смЬтЬ  коего  ноетунаютъ  карантинные  сборы.  Министерство  Пут:::::;-^ 
Сообщешл,  а  не  городъ  Цетербургь,  какъ  оказывалось,  содерх!^^^ 
Нихолаевск1й  мостъ  и  намятникъ   Екатерины  II  (это  тоже,  нид^щ^^ 
путь  сообш.ви1я),   но  объ  исправлоши    сквера  около  того  же  мо  ^»- 1 
мента   заботилось  Министерство  Финансовъ,    издержавшее    па  э»-»^ 
48,000  руб.  Министерство  Впутреннихъ  Д'Ьлъ,  какъ  видно  изъ  ег— Х1 
смЪты,  хлопотало  объ  и8сл^1доиан1и  р.  Терека  (между  т^^мъ  р.  Ли  — щ^ 
изсл'Ёдовало  Министерство  Вутей  Сообщешя),  зав1}дыиало  и  эксало<^:зо- 
тировало,  ВМЕСТО  лесного  департамента,  лесами  въ  Семир^^ченсхоК:  «>й 
об.1асти  (расходъ  18,501  р.),  производило  ученое  изсл-Ьдован^е  Ти  :ж^и- 
бета — 43,580  р.    (какъ   будто  Тибетъ  относится  къ  „внутренвимт-:»!! 
Д'Ьламъ*    Росс1и)  и  выдавало   субсид1Ю  въ   2,000  р.  историческом 
журналу  „К1евская  Старина".  Оно  издержало  также  417,283  р. 
пост1юйку  и  ремонтъ  православнихъ  церквей  въ  Западномъ  кра-^^^— , 


ГЛАВА  Х\ЧП. 

Статистика  и  комисо1и. 

1а  о<||фв111альная  статвстяка:   иаселсп!^,  народваго  адраи!|Г,  ссльскаго  хиалй- 
,  П1>омышлеппости  в  торговли. —  Ко>свсс1Н  в  нисл1:дован1х:  Податная  воиисс)л, 
■сан    графа    Валуева  и  г.  Плеве,    жел-Ьанодорохная    коивсс1л    графа  Бара- 
иова.— Зенск!е  эксперты. 


Въ  стран-Ь  СП,  такимъ  бюрократическнмъ  строемъ  какъ  Росс1н, 
"^**  ничтожестве  самоуправления,  правительство  не  можетъ  обхо- 
^'^чться  безъ  постоянпаго  пособ1я  статистики  и  безчяслениаго  числа 
^<ь>1исс1й,  а  илрЬдка  и  безъ  1гЬстныхъ  нзсл11дован1й  (еп11ие1е). 

Благодаря  потребностямъ  государства,  статистика  и  служащая 
«й  основашемъ  географ1я  принадлежать  даже  къ  числу  т*хъ  весьма 
Вемногихъ  паукъ,  въ  которыхъ  русск1о  сделали  довольно  важпик 
огкрыт1я  и  совершили  п^которыя  объемнстыя  работы.  Эти  усп-Ьхи 
объусловлива.тись  разными  аричииами.  Во  первыхъ,  статистика,  гео- 
граф1я  и  свлзанпыя  съ  последнею  астрономия,  гидрограф1я  к  др.  пауки 
полъзова.тис1.  у  аасъ  всегда  оеобымъ  покровительствомъ,  какъ  таыя 
знания,  въ  которы.\ъ  трудно  зафилософствоваться  или  въ  которыхъ,  по 
Ерайней  нер'Ь,  мечтан1Я  но  идутъ  дал^Ье  Восточной  Сибири,  съ 
одной  стороны,  и  пебеснихъ  сферъ  —  съ  другой.  ЗатЬмъ  усаЬхи 
ихъ  въ  Росс1и  объясняются  преимущественно  гЬмъ  обгтоятель- 
ствомъ,  что  руссые  д'Ьлали  гсографическ1я  открытая,  а  чиновники 
собирали  статистяческ1'й  матер1алъ,  подобно  тому,  какъ  изв1;стиый 
мольеровск1Й  т-г  .Тоиг11а1П  говорилъ  прозою,  т.  с.  сами  того  пе 
подозревая.  Такая  д-Ьяте-^ьность  понятна:  занимая  и  колонизируя 
постепенно,  шагъ  за  шагомъ,  территорию  прим-Ьрио  въ  седьмую 
часть  земной  суши,  русскхе  невольно  открывали  на  этомъ  простран- 
ств-Ь   множество   новыхъ   географическихъ   (1)акто11ъ.   Точно   также 
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нинистерства  финаысовъ",  дГорныЁ  журиалъ"  и  пр.  издаются  не 
на  спец1альвыа  средства,  а  пряно  вносятся  въ  сн^тн  соотв^Ьтствую- 
щихъ  департаиентовъ?  Между  т^мъ,  издавайся  » Правительственный 
В^твикъ*  пе  на  спещальныя  средства,  государственное  казначей- 
ство ии^ло  бы  отъ  него  20,000  р.  чнстаго  дохода,  которые  теперь 
расходятся  въ  видЪ  наградъ,  хотя  д^м  денежныхъ  наградъ  Мини- 
стерство Внутреннихъ  Д^лъ  им1^етъ  наверное  въ  своей  ем-Ьтк  со- 
отв^тствующхй   фондъ.    Такихъ   противор'Ьч1й   нохно   найти   безъ 
конца;  но  веЁиъ  ииъ   сл'бдуетъ   положить   пред-Ьлъ   переснотроиъ 
сцец1альныхъ   капиталовъ  и  средствъ.   При  подобной   ревиши  на- 
верное окажется,  что  каждое  хинистерство  хранитъ  еще  иного  кея- 
кихъ  капиталовъ,  о  сущветвован1и  которыхъ  оно  саио  не  подоври-  ~ 
ваетъ.  Капиталы  же  эти  въ  итог^  составятъ  солидныя  суммы. 


ГЛАВА  XVIII. 


Статистика  и  комисс1и. 


1«ша  0|||ф|'Ц1Вк'ьпал  статвстака:   населсии,  народнаго  идрии!л,  ссльскаго  хоилй- 
гм,  лроныпиениостн  п  торговли. —  Комасс! и  н  иисл'Ьдовашя:  Податная  юмессЬ, 
внкшн    графа   Палуева  в  т.  Плеве,   хел'Ьзводорокнал   конвсс1л   графа  Бара- 
нова.—Зсмсв^е  эксперты. 

Въ  стра1гЬ  съ  такимъ  бюрократическимъ  строемъ  какъ  Россам, 
при  ничтожестве  самоуправлеи1я,   правительство  ве  мохетъ  обхо- 
диться безъ  постоянваго  пособ1я  статистики  и  безчисленпаго  числа 
^Хонясс1Й,  а  изрЪдка  и  безъ  м'&стны.хъ  изсл^довап1й  (е^^и0^е). 

Благодаря  потребпостямъ  государства,  статистика  и  служащая 
ей  освовашемъ  географ!я  принадлежать  даже  къ  числу  тЪхъ  весьма 
веиногихъ  наукъ,  въ  которихъ   русск1е  сдЬлали  довольно  важпмя 
открыт1я  и  совершили  в'Ёкоторыл  объеиистыя  работы.  Эти  успЬхи 
;     объусловливались  разными  причинами.  Во  первыхъ,  статистика,  гео- 
графия и  связанныя  съ  последнею  астрономия,  гидрограф1я  и  др.  науки 
I     пользовались  у  еасъ  всегда  особымъ  покровительствои'ь,  какъ  тамя 
^  знаюя,  въ  которы.чъ  трудно  зш|)илософствоваться  или  въ  которыхъ,  по 
^крайней  м'Ьр'Ь,  мечтания   не  ндутъ  дал-Ье   Восточной  Сибири,  съ 
^Юдной  стороны,  и  небесныхъ  сферъ  —  съ   другой.    ЗатЬмъ   усп'Ьхи 
^пхъ   въ   России   объясняются  преимущественно    гЬмъ    обгтоятель- 
ствомъ,  что  русские  д-Ьлали  географичесия  открытая,  а  чиновники 
собира.1и  статистяческ1Й  матер^алъ,  подобно   тому,  какъ  извЬстпнй 
мольеровск1й   т-г  .1о11Г(1а1п   говорилъ   прозою,   т.  е.  сами   того  не 
подозревая.  Такая  д-Ьятельноеть   понятна:   занимая  и  колонизируя 
постепенно,    шагъ  за  шагомъ,  территорхю   примерно   въ  седьмую 
часть  земной  суши,  русек1е  невольно  открывали  па  этоиъ  П1юстрап- 
гв^   множество   вовыхъ   географическихъ  факгоиъ.   Точно   также 
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русские  чиновники,  въ  безчислевиоыъ  мпожеса'в-Ь  разныхъ  третв! 
и  1-одооыхъ  ведомостей  и  рапортовъ,  накопляли   громадный  ст^ъ.]; 
стическ1й  ыатер1алъ,  который  ждетъ  еще  д^ателей  науки  для  сьзюе! 
обработки. 

Не  вс^,  однако,   труды   русскнхъ    носили   на  себЪ   отпечатол 
подобной  безсознательности.  Если  Семеиъ  Дежневъ  открылъ  Серии- 
говъ  проливъ,  а  лкутсюе  купцы  отыскали  Алеутск1е  ост1юва  и  Алящ 
чисто  ощупью,  то  так1я  работы,  кавъ  опись  нашихъ  морен,  и  осо- 
бенво  оиисан1е  сЬвериаго  берега  Сибири,  кругосвЬтвыл  экспеди1|1н 
Крузенштерна,  Коцебу,  Литке  и  др.,  изм'Ь1)е1це  мерид1ана  отъ  Норд- 
капа до  Дунал,  параллели  52°  сЬв.  широты,  спещальная  карта  За- 
падной Росс1И,  картограф ичесн1я  и  географическ1я  работы  на  Кав- 
казе  и    въ   Средней   Лз1и,    многочислепныа   экспедицш   академ1И 
наукъ,  генерального  штаба  и  ми.  друпе  труды,   составляютъ  ухе 
ре;}ультатъ  серьезпаго  отиошец1н  къ  наук'Ь  и  иопимав1я  ел  знапе- 
нЫ.  Росс1Я  въ  этомъ  случае  показала  себя  даже  въ  первые  пергоди 
своей  обновлеппой  гражданствепности.  Возьмемъ  для  сравнетя  хоть 
Турцш.  Таыъ  также  им4ются  теперь  б1Юненоспыя  суда,  арм1я,  ма- 
нистерства,  таможни,  ассигиац1и  и  др.  признаки  европеизма;  однако, 
до  сихъ  поръ  у  турокъ   Н'&тъ  ни  одной  карты,  снятой  турецкими 
топографами,  кромЬ   доиольпо   неверной    карты    Филпппопольскаго 
округа.    Въ    Госс1н,    наоборогь,   еще   при  ПетрЬ  Велнкомъ,  когда 
стригли  насильно  бороды  и  за  отдич1е  върелипозныхъ  обрлдахъ  ва- 
шикали  па  иоротникЬ  особые  знаки,  правительство  посылало  ученыя 
экспедищи  въ  Т1Ши  океапъ  и  исправляло  карту  Касп1Йскаго  лоря. 

Матер1алъ,  собранпый  русскими  по  части  статистики,  географш, 
картограф1и,  гидрографии,  этиограф1и,  геолопи  и  метеоролог1И  — 
громадепъ.  Значительная  часть  его  сд'Ьчалась  уже  достоян  1емъ  обще- 
евроаейскимъ,  во  мно1'ое,  и  едва  ли  не  большая  часть,  остается 
веизв'Ьствою,  или,  по  крайней  м^р-Ь,  од'Ёнепиою  слишкомъ  неболь- 
шимъ  кругомъ  учеиыхъ  спец1алистовъ,  Всемзрныя  выставки,  гд-Ь 
Росс1Я  всегда  была  представлена  болЪе  или  меп^е  б^дно.  однако- 
мили  о'Ьсколько  нностранцевъ  съ  ваучпымн  работами  вашими  по 
части  статистики;  но  что  знакомство  это  недостаточно  —  въ  этомъ 
легко  уб-Ьдиться,  развернувъ  любое  изъ  иностранпыхъ  издашй,  гд* 
о  Росс1и,  за  р'Ьдкимц  исключен1'ями,  трактуется  съ  ночти  совершее- 
нымъ  незнан1емъ  не  только  нашихъ  сод1альныхъ,  но  даа1е  и  по- 
литически хъ  условий,  Кром-Ь  вазвапШ  двухъ-трехъ  городовъ,  ви 
одинъ  русск1й  географическ1й  терминъ  пе  передается  безъ  Еовер- 
кан1я,  часто  очень  забавваго.   Если  же  инострандамъ   пеизвЪстно 


Квап1е  вещ11,  то  каково  же  должно  б\гть  11ознаи1е  ея  су1Г 
1ЛИ  и  друпе  ирии'Ьри.  Нередко  казалоо!.,  что  иностранци, 
^а11ри»гЬръ,  Мурчисонъ,  Гакстгаузенъ,  Леруа  Болье  я  др.,  делали 
■у  насъ  великая  открытхя;  между  тЬ»ъ  эти  ученые  только  удачно 
резюкнровали  матер1алы,  собранные  трудами  дес^{тковъ  русскихъ 
Д'&ятелеЙ. 

Нашъ  известный  химикъ,  профессорт.  Д.  П.  Мендел'Ьевь,  про- 

мзнесг  на  одномъ    изъ   съ-Ьэловг    естествоиспытателей    р^чь,    гд-Ь, 

ври  громкихт.  аиплодисментяхъ  публики,  лриглашалъ  русскихъ  уче- 

выхъ  заняться   изсл'Ьдовав^емъ  т4хъ   овраивъ  Россш,  которыя  до 

сихъ    поръ    остаются    пустынями,  но   гд*    между    тЬмъ   возможно 

»|    вызвать  д'Ьятельпую  общественную  и  экономическую  жизнь. 

В       Признаться   сказать,  мы  не  совсЬмъ   понимаемъ  мысль  нашего 

Кучеваго.  Если  онъ  хогЬлъ  заявить,  что  и  наши  окраины  заслужи- 

Р  ваютъ   изсл'Ьдован1я,  то  онъ  повгорилъ    только   истину    давно  из- 

в*Ьстную.  Если  развернуть  истор1ю  русской  науки,  то  мы  увидимъ, 

что  съ  первнхъ  шаговъ  ея,  съ  основанья  въ  начале  XVIII  стол*- 

т1я  академии  паукъ  въ  ПетербургЬ,  окраины  наиболее  привлекали 

ваши  ученыя  силы.  Еще  въ  прошломъ  стол-Ьли  Сибирь  была  опи- 

сава  довольно   подробно  (по   сравнеп1Ю,  конечно,  съ  прочей  Рос- 

РЫей)  въ  естествен во-историческоиъ  и  гидрогряфическомъ  отношении, 
въ  ныи-Ьшнемь  стол*т1и,  особенно  при  княз-Ь  Воронцов*!;,  Новорос- 
С1ЙСК1Й  край  и  Кавказъ  были  предметомъ  многихъ  ученыхъ  изслЬ- 
дован1Й.  Позже  вниман1е  русскихъ  ученыхъ  обратилось  на  Турке- 
станъ  к  Кирги.зск1я  степи.  Не  мало  сд^блапо  у  насъ  въ  разное  время 
[ДЛЯ  оиисан1я  крайаяго  Севера  и  т.  д. 

В  Такимъ  образомъ,  нельзя  сказать,  чтобы  объ  ученыхъ  работахъ 
■  на  окраинахъ  въ  Росс1и  не  думали.  Мы  уб-Ьждены  даже,  что  о 
нихъ  думали  бол-Ье,  нежели  это  было  возможно  при  общей  скудо- 
сти нашихъ  научпыхъ  силъ.  Вообще  въ  Росс1И  недостаетъ  еще  не 
столько  отд-Ьльныхъ  отрывочныхъ  изсл-Ьдован^й,  сколько  система- 
тической И  ученой  ихъ  разработки.  Пермская  земская  управа  издала 
какъ-то  указатель  кпигъ  и  статей  о  Пермской  губерн1я.  Пермская 
губерния  одна  изъ  нашихъ  окраинъ,  между  тЬмъ  оказывается,  что 
на  русскомъ  только  язик'Ь  объ  этой  Г'убери1и,  правда  почти  равной 
Франции,  написано  болФе  полуторыхъ  тыслчъ  сочинен1й.  По  кому 
у  насъ  нзв-Ьстны  эти  труды?  Кто  ими  пользуется?  Русские  труды 
ле'штъ  хламомъ.  Когда  же  нужны  вак1я  нибудь  обо6щен1я  мы 
прнб11гаемъ  къ  пособ1Ю  иностранцевъ;  даже  если  разсматривать 
вопросъ  количественно,  то  безъ  всякаго  сомн'Ьнзя  наши  внутренняя 


обллсти  и  ;)копоми<1есии  и  къ  естественпо-нсторическомг  отпошепш 
описаны  1Ч)раздо  мен'Ьо,  нежели  окраины.  иЬглии  сводъ  того,  что 
известно  п  Госс1и,  билъ  сдЬлаиъ  1гь  весьма  иочгеинихъ,  ио,  къ  со* 
ж.чл'Ьи1ю,  неикоочениых'ь  статисти чески хъ  ооисав1;1хъ  рсшвыхь  гу 
бернШ  1'осс1и  офицерами  геиеральиаго  штаба.  Что  же  мы  здЬсь 
видиыъ?  ЧЬмъ  центральное  губв1»1ия,  т1мъ  св11Л'Ьп1л  о  пеЙ  бол'Ье 
сиудии,  боЛ'Ье  стари  и  болЬе  отрыиочны.  Это  фактъ. 

Между  гЬмъ  можно  ли  сказать,  что  задачи  па  окраиаахъ  Ш1ж* 
и1.е,  '(■Ьмъ  :и1дачи  ьпутрн  Росан.  Мы  укажемъ  хоть  ва  сл11дую1Д1Й 
примЬръ.  Положиыъ,  11ае.г1>до11аи1е  окраинъ  откроетъ  новый  кдо- 
чекъ  земли  годный  для  колонизации.  Это  своего  рода  заслуга,  хотл 
и  не  ирвыо  практическая,  такъ  какъ  у  пасъ  уже  илв'1'>стиы  деслтки 
миллюиовъ  десяти  11ъ  земли  въ  ^Завидпой  Сибири,  куда  колоиизац1и 
диигаетсл  медленно,  ибо  земли  эти  веобнежевапы.  Не  бодьшал  ли 
била  бы  заслуга  изучить  и  знать  землю,  которою  мы  уже  иодь- 
зуемсл.  11овиросс!йс({|й  кран,  паиримкръ,  содержап^'й  болЬе  1(Ьтм 
11ИЛЛ1опо»ъ  ле1У1тинг  отличной  земли,  только-что  колоиизонапъ,  жи- 
тели не  лумаютъ  изъ  него  выбираться,  а  професооръ  Лиидемаи'Ц 
предрекаетъ.  какъ  изв1>стио,  этому  краю  самую  грустную  будущ^ 
ность.  А  отчего?  Оттого,  что  въ  этомъ  кра!  ведется  по  нев'Ьже^^^' 
стиу  самая  грабительская  культура  земли. 

Вотъ  и  задача  для  вашихъ  ученыхъ.  Вместо  того,  чтобы  ино^^^^ 
изслЬдовать Камчатку, пусть  изучаютъ  геолог!»  Новоросс|"йскагокр&*^ 
1'го  клииатъ,   цочиу,    гидрограф!»  и  гидрологию,    фауну    и    фло^ь^^^. 
иаучаюгь  вновь  подробно,  детально,  задавая  себЬ  вс4  современаы» 
при  этомъ  воцросы.  Такое  изсл'Ьдовац1в,  конечно,  полези^^  изслЬдсь 
1шн1я  овраинъ. 

Само  собою  разум-Ьется,  что  ученые  люди  свободны  и  пикону 
не  можетъ  быть  положено  преиятств|'й,  если  кто  иожелаетъ  свои 
усил1'я  употреблять  хоть  иа  Чукотскомъ  по<',у,  но  съ-Ьзды  и  прави- 
тельствениыя  учреждеп1я,  по  нашему  мн1)Н1ю,  должны  скорЬе  иа- 
нравлнть  работы  внутрь  Росс1И,  а  не  къ  ок1)аинвмъ.  Вотъ  въ  этой- 
то  оргапизап,1и  учснихъ  работъ  у  насъ  иолний  педостатокъ.  Ксп. 
111)япда  общества  естествоиснытателей  при  университетахъ,  по  они 
слишкомъ  б'Ьдом  и  слабы.  Зат1>мъ  акаде«1я  нау&ъ  и  (>бсерватор1и 
физическая  и  астрономическая  въ  рук&хъ  нр^'Ьзжихъ  ц'Ьмцевъ.  Бг 
обширтлхъ  работахъ  кар!  ографи  чески  хъ,  гид1юграфическихъ,  гео- 
логическнхъ,  военное,  морское  и  10рное  «'Ьдомства  иресл4дуюп. 
11[)еимуществснно  свои  ближаЙШ1Я  практическ1в  и,%ли  и  т.  д.  Не-^ 
обходимо  стараться  организовать  иЬсколько  жявыхъ  центральных 


Ь 


376 


учрежд,вп1й,  такъ  назипаеммхъ  „нпстигутопъ",  которие  взлли  би 
въ  свои  руки  учецыл  работы  иь  Госс1И  и  ияпраиили  бы  ихъ  систе- 
катическимъ  и  рац10нальпымъ  образомъ.  Одно  изсл'Ьдоиан1в  иред- 
Ь  иаго  М1лек  истребленш  лЪсовъ  или  вредиыхъ  насЬкомыхъ  дастъ 
Н  работу  въ  Госсш  десяткамъ  ученыхъ,  труди  которыхъ  не  пойдугь 
Н  оа  пополнен1е  нЪмедкихъ  мемуаровъ  и  въ  ковцЬ  концовъ  на  обертки, 
■^  8  прямо  войдутъ  живою  струей)   въ  русскую  жизнь.  Такое  же  об- 

|ширпое  поле  для  иаботъ  историческихъ,  археологическихъ,  сгати- 
!;хичесБихъ. 
Но  въ  Еонц-Ь  кон1(овъ    пигд'Ь,  однако,  пословица  1е   пи'еих  ев! 
'еппеш!  (1и  Ыеп  не  оправдывалась  блистательн'Ье,   какъ   на  пашей 
м[>фи1иальной  статистикЬ.  Въ  прежаее  время  въ  Росс1и   были   на- 
хзрим'Ьръ  недостаточныя  статистическая  св^д'Ьнхя   о   населеп1И,   но 
:^юе-такн  были,  пародныя  переписи  хотя  страдали  неподаотою,   но 
.д^'клались  аккуратно,  по  крайней  м'Ьр-к  мы  знали    хотя    ыинимуыъ 
:шаселеи1Л  Росс1и.  СовсЬмъ  не  то  стало  съ  преобразован1емъ  стати- 
«^тики  на  вовыхъ  основап1лхъ.    Хотя  теперь    въ   каждой    губернш 
вим'Ьется  губернск1Й  комнтетъ,  не  считая  еще  разиыхъ  земскихъ  и 
вгородскихъ  статистическихъ  бюро,  а  въ  столнцЬ  ингЬетсл  сов-Ьть  и 
Нцевтральный  комигеть,  но  вел  эта  организаща  не  дала  охидаеммхъ 
результатовъ.  Если  одиаъ  бЬглый   обзоръ   содержан1я    напечатап- 
ныхъ  центральнымъ  статистическимъ  комитетомъ  матер^аловь   но- 
кдзиоаетъ,  какое  значительное  орнра1цен1е  нашей  статистики  сд]^лано 
этю1ъ  издан1емъ,  то  вм^ст^  съ  тЪнъ  ариходитсл  убедиться,  что  въ 
посл-Ьднемъ  пе  проведена  одна  какал-пибудь  строгая  система.  Каждый 
выпускъ  представляетъ  ничто  особое:  одинъ — начало  громаднаго  из- 
сл-Ьдовап^я,  другой — учено-литературное  произведете,  т1)етШ — казен- 
ная в-Ьдомость,  безъ  малЬйшихъ  объяснен1й,  и  т.  д.  Конечно,  это  не 
лишаетъ  каждую  часть  изв'Ьстнаго  значвн1я,  но  не  м-Ьшало  бы  по- 
более симметр1и  въ  расположен1и,  а  еще  бол-Ье   въ   хронолопи;   а 
то  въ  однихъ  частяхъ   св'Ьд'Ьнхя    старыя,   въ  другихъ — новыя,   въ 
одеихъ— взятыя  за  одинъ  годъ,  въ  другихъ — за  ц^Ьлые,  болЬе  или 
I     мен'Ье  продолжительные,  иер1оди.  Такое  разноо6раа]е  нич^мъ  объ- 
■«снено  быть  не  ножетъ,  и  нроизводитъ  непр1лгное  внвчатл'ЁВ1е  въ 
трудахъ,  надъ  которыми  работало  много  лицъ  сиеп,1ально  образовап- 
^вихъ,  и  издапиыхъ  на  казенный  счетъ.  Статистическ1в  труды,  со- 
Н|Дер2кащ1е  въ  себ'Ё  цифровый  матер1алъ,  должны  издаваться  въ  (|юр> 
В)[ахъ  столь  ясныхъ  и  удобныхъ,  чтобы  ими  безъ  затруднения  могли 
пользоваться  и  лица,  очепь  ма.ю  знаюш,1я  русск1й  лзыкъ. 

Съ  11реобразовап1емъ  0|{и|»и1(,(ал1.11оГ1  статистики  мы,  какъ  сказано, 
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не  иы'Ьемъ  уже  топпыхт.  с1гЬдЪп1Й  о  паселеп1и:  пе])е11иси  ив 
лалось  съ  18Г)8  года  и  теперь  даже  ириблизительпо  иензв^стнс 
сколько  въ  Росс1я  жителей.  Говорягъ,  что  ихъ  должно  быть  12 
ыилл1оновъ,  ио  очеш.  возможно,  что  въ  д'Ьйствительиости  аштеле 
окажется  мнллшиовъ  на  деслть  мев14е  или — что  в-Ьроятн-Ье— баж:^ 
этоА  цифры.  Ра;(вица  неыдловажаая,  ибо  десять  милл1оно11Ъ, 
паселен1е  двухъ  государствъ,  какъ  Бельг1я  и  ГоллаиА1я,  или  111в«з- 

Ц1Я    и    Порту  га  Л1Я. 

Народпия  переписи  особаго  затрудвен!я  не  предстамяютъ. 
Если  ихъ  иогли  д'Ьлать  Моисей  и  царь  Иродъ,  то  въ  настоящее 
время  подобпыя  опс1ШЦ1я  стали  гораздо  легче.  Раваымъ  образоыъ  в 
относительно  Госс1И  исчисление  паселешя,  конечно,  значительно  об- 
легчилось теперь,  благодаря  грамотности  и  устройству  путей  сооб- 
щения, цротивъ  того,  что  било  при  Петр^  Великомъ  и  ЕлизаветЬ 
Цетровн-Ь.  Почему  же,  сирашиваегсл,  тридцать  л'Ьтъ  у  насъ  ае 
могли  приступить  въ  такой  простой  онерац1и? 

Отв^Ьтомъ  па  это  служить  вышеприведенная  ^французская  посло- 
вица. Центральный  статистическ1й  коыитетъ  нахиди.1ъ,  что  повто- 
рять перепись  въ  XIX  в'Ьк'Ь  съ  нехитрыми  пр1емами  XVIII  стол*Ь- 
Т1Л  неприлично,  а  необходимо  сд'Ьлать  перепись  согласно  вс1^мъ 
нов11йшимъ  требовап1ямъ  науки;  удовлетворение  же  этимъ  требова- 
Н1амъ  Д.1Я  страны,  нанимающей  такое  пространство,  нелегко  и  осо- 
беано  недешево.  Швольте  тутъ  вауку  прилагать  къ  киргизамъ, 
переЕочевывающимъ  съ  мЪста  на  мЪсто,  или  къ  чукчамъ,  которые 
даже  нижпе-иолымскаго  исправника,  главнаго  представителя  циш 
лизац1И  въ  краЬ,  никогда  не  видать  въ  глаза. 

Что  такое  нрим1)вен1е  статистической  науки  обойдется  н( 
шеио,  видно  изъ  того,  что,  но  слухамь,  новая  перепись  да1Ж1 
стоить  три  миллиона  рублей  и  жителей  предлигали  даже  обложж 
гербовымъ  сборомъ  на  дачу  о  себ'Ь  свЬд'Ьн1й,  что  пряно  проти; 
р'Ьчитъ  началамъ  экономической  науки.  Цалогъ,  а  наиначе  ге; 
вый,  есть  плата  за  услугу,  оказываемую  нравительствомъ  частно] 
лицу;  какую  же,  спрашивается,  оказывае1Ъ  услугу  админисгращя 
каждому  ЛИЦ)'  въ  отд'Ьльности,  занося  его  въ  статистическ1Я  и-Ьдо- 
мости?  Понятны  взыскан1я  за  укрывательство,  за  уклоне.п1е  отъ 
дачи  иоказашй  при  переписи,  по  плата  за  ннесев10  въ  списки  ва- 
седен1'я  р'Ьшительво  необъяснима. 

Мы  яе  споримъ,  что  въ  настоящее  время  нельзя  сд-Ьлать  пер^ 
лиси,  какъ  д11лали  ее  при  МоисеЪ  и  Е.1изавегЬ  ПетровнЬ,  по  это 
опять  не  докалываегь.  что  необходимы  п(>и])ем'1>пно   три   ниллтпа 
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1тей.  Можсть  бить,  перепись  и  не  потребовали  6и  такой  суммы. 
се  :твиситъ  огь  того,  какими    идеалами    будугь   заднвиться.    Въ 
гатистикЬ  важно  ие  столько  ралнообра-'ие,  сколько   точность   с1гЬ- 
№й:  лучше  им^ть  пять-шесть  данныхъ  безусловно  точныхъ,  ве- 
эди  набрать  массу  ци([>рг  нев^рнихъ  и  неполныхъ,  изъ  которнхъ 
при  всЬхъ  теоретически хъ  аоиравкахъ  погр-Ьшностей  ни1:акнхъ  иы- 
иодовъ  сд1здать  нельзя.  Для  о<5щенародной  переписи    иыевно  дол- 
жна быть  скромная  программа,  во-первихъ,  по  невозможности  по- 
1Д0ЧВ0  исполнить  программу  болЬе  широкую  для  иногихъ  мЬст- 
стей  Импер1и,    во-вторыхъ,    потому    что   обработка   11илл!ардовъ 
цйфръ  иотребуегь  огромнаго  труда,  долгихъ  л1>гъ  и,  запоздавъ  зна- 
чительно выходомъ  къ  св1&гь,   иъ  сгншости    принесегь    очень   не- 
шого  пользы,  скор'Ье  даже  вредъ,  потому  что  задержитъ  иер1оди- 
■еское  повторен  16  переписи. 

Въ  налонъ  ВИД'})  это  можно  проверить  на  переписи  Петербурга. 
^Городская  управа  издала  в-^сколько   огронныхъ   томовъ   результа- 
^воьъ  означенной  переписи.  Каждимъ  томоиъ   можно   убить  быка^ 
^всли  сильно  ударить  его  по  лбу.  Мы  съ  недоум'Ьн1емъ  разсматрн- 
^^а.ти  изданные  управою  бе^жонсчнме  столбцы  цифръ  съ  безчислен- 
иымн  изъ  нихъ  комбивац1Ями,  я  не  могли  сообразить,  кто  и  когда 
будетъ  д-Ьлать  изъ  этихъ  ци(|)ръ  практическое  прим'кнен1е.  Мы  глу- 
боко уб-Ьждены,  что  никогда  эти  темы  не  только   читатьсл,    но    и 
^^ынертываться  не  будутъ,  а  спокойно  сгв1ютъ  въ  подва.1ахъ  Думы 
Нвли  съ'Ьдатся  крысами  въ  архивахъ  гЁхъ  учрежАен]й,  куда  они  бу- 
дутъ разослала.  Между    гкмъ,  гЬ  же   данпыя    конденсированныл 
толково   въ  одномъ    ТОМ']}    приличныхъ    разм'Ьровъ    и    убористлго 
I     штрифта,  могли  бы  сд'Ьла1ЬСя  настолъною  книгой  каждаго  иптере- 
^кующагося  экономическою  жизнью  Ветербурга.  Тотъ  же  упрекъ  с^Ъ- 
'     луегь  сделать  и  земски мъ  статистическимъ  издан1емъ,  они  печатали 
чуть   не  поименно   сниски    мужиковъ   и   для   отд^льпыхъ  уЬздовъ 
вагроиоздили  ц-Ьдые  томы. 

Статнстичесме  труды,  чтобъ  приносить  пользу,  не  должны  пред- 
станлмть  только  обширный  матер1алъ  въ  сиромъ  иид'Ь;  такой  ма- 
твр1алъ  интересенъ  двумъ-Т1«:;мъ  снегиалистаыъ-изел'Ьдователямъ, 
для  Еоторыхъ  не  составить  большаго  труда  обратитьсл  и  къ  перво- 
пачальнымъ  источникамъ.  Для  публики,  не  только  образованной, 
,во  и  ученой,  статистическ1я  издашя  должны  бить  сколь  возможно 
Кистематизировани  и  сжаты  по  объему.  Въ  тонъ  то  и  состоитъ  ис- 
1усство  статистика,  чтобъ  изъ  милл1она  цифръ  создать  ясную  кар- 
гипу  того  п[>еАмета,  который  описыиаишь.  Сель   лтого   статистика 


о<5ра1ц,аетс.я  въ  какое-то  чудовищное  пагроможд^111е  «!1.,11'м<<с1еГ^ 
таблицъ  и  ци*|фь.  Такал,  статистика  не  только  не  ириногиггг: 
пользы,  но,  вводл  йъ  за(иуждеи1е,  можетъ  приаести  часто  и  в|)ед'^ 

Цравда,  тогь  же  внушительный  объемъ  въ  статиститескихъ  и^ 
даа1яхъ  замЬчается  и  въ   и+.которыхъ   другйхъ    госула1>ствахъ;  его 
примЬромъ  иротивнаго  можетъ  служить  Лнгл1я,  гд1>  статистичесыл 
издаи1я  явллютсл  всегда    въ  удобочитаемоыъ    вид*.  За   гравицею 
можно  еще  оправдываться  гЬмъ,  что  правительство  издаетъ  толыо 
сырые   матер1али,  а  частпые  статистики  и  издатели  сконцеатриро- 
ровываюгъ  нхъ  въ  разиыя  книги,  издав1я,  ежегодники  и  т.  п.  Вь 
Росс1н  нЬть  и  этой  отговорки;  потому  то  любопытн'Ьйшхе  11атер1ады 
оставляются  у  насъ  беиъ  впимап1я,  и  казенныя    издае1я  не    пахо- 
дятъ  себ11  иокуиателей  и  читателей. 

Если  для  овреаиси  одного  города  понадобилось  издан1е  по- 
добнаго  количества  обьемистыхъ  (|»ол1антовъ,  то  съ  ужасомъ  можио 
подумать,  какую  гЗибл1отеку  иридется  отпечатать  для  обработки  ре- 
зультатовъ  оерениси  всей  Россш.  Если  бы  мы  могли  еще  удивлять 
Европу  блестящимъ  положен1емъ  у  насъ  статистической  науки,  а 
то  в-Ьдь  все  равно  и:1дап1я  на  русскомъ  язык*  для  европейской 
печати  также  чужды,  какъ  на  китайскомъ  или  грузивскомъ. 

У  иасъ  уже  шдревде  каждое  в11домство  старалось  жить  особою 
жизнью  и  собирать  отъ  своихъ  подчииепныхъ  сп'1'.дЬн1Я,  воторыа 
безъ  труда  можио  бы  имЬть,  справившись  въ  лежащемъ  по  со- 
сЬдству  департаментЬ.  Въ  ре<ультагЬ  получается  масса  излиш- 
ней переписки,  а  частвыя  лица,  которимъ  надоЪдаютъ  безпрерыв- 
пыми  запросами,  и  особенно  полиц1н,  къ  которой  въ  конц'!^  кои* 
цовъ  пс-Ь  эти  запроси  обращаются,  стараются  отвТ.чать  кое-какъ. 
Поэтому  то  почти  йсЬ  наши  С[1ец1альныя  офищальныа  статнстикя 
и  отличаются  массою  ци1|)ръ  самаго  сомиигельнаго  достоинства 

Изв'Ьстний  спещалистъ  по  судебной  медиции"Ь,  лейбъ-мед 
I,  В.  Бертеисонъ,  изсл^дуя  положеи1*е  у  насъ  медицинско-саеитар- 
ной  статистики,  нашелъ,  что  статистическ1й  матер1алъ  по  этой  частя, 
представляемый  врачами  въ  сыромъ,  такъ  сказать,  вид'Ь,  страдаеть 
значительною  веполпотою  н  несвоевременностью,  а  потому  не  мо» 
жетъ  служить  оспован1емъ  къ  непогр^шительяымъ  меднко-статисти- 
ческнмъ  выводамъ,  на  основании  которыхъ  получалась  бы  возыож' 
ность  вполне  ознакомиться  съ  санитарными  услов1ями  губернгй  я 
явлен1ями  обществеппой  жиэпи. 

Подъ  статистикой  понимаютъ  или  простое  исчис1еп1е  различ- 
пыхъ  явлен1Й,  или  соотпЬтствующее  систематическое  собраше  фак- 
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1)въ,  служащихъ  о('11ован»емъ  къ  каче<:тиеппой  оц-^нк-Ь  циф]>овихъ 
швмхъ.  Для  медицинской  статистики  посл'ЬдпШ  сиособъ  безу- 
ювпо  иеобходинъ.  Для  этого  сл'Ьдовало  би  им^ть,  однако,  ие 
только  ци|||ры  о  числ-]^  больныхъ  и  о  причннахь  забол'Ьван1Й,  но 
какую  либо  уверенность  въ  правильной  регистрац1и  бол-Ьзней,  или, 
покрайней  мФ.рЬ,  хотя  бы  фактическое  число  смертпыхъ  случаевг, 
^Ьь  обозначев1емъ  причины  смерти.  Къ  сожал'ЁП1Ю,  при  настолщихъ 
устар'Ьлыхъ  услоп1яхъ  организацп!  прачебной  части  въ  Пмперш, 
^^рн  отсутствии  какихъ  либо,  соответствующих!)  потребностямъ  вре- 
^реви,  врачебныхъ  узаконев1Й,  при  неоаред-Ьленвыхъ  отношеыкхъ, 
въ  которыхъ  находятся  врачи  раяличныхъ  в^домствъ  къ  цевтраль- 
вымъ  врачебыимъ  учрежден1ямъ,  при  ронии  во  взглядахъ  на  сани- 
тарное Д'Ьло  и  къ  тому  же.  при  какомъ  то  искусственно  создаа- 
номъ  антагони»ы'Ь  между  врачебными  органахя  различвихъ  вЬ- 
^омстиъ, —  не  представляетсл  во;шожпымъ  направлять  общественную 
д"Ьятельиость  врачей  въ  смысл11,  требуемомъ  санитарными  нуждами 
огромна  го  населен1я,  не  только  псего  государства,  или  губернш,  но 
даже  и  любого  уЬзда. 

(При  этомъ  для  какихъ  либо  выводоиъ  въ  отношеши  санитар- 
выхъ  воиросоБЪ  первой  важности,  мы  встр'Ьчаемся  съ  проб'Ьлаии 
Важе  въ  гЬхъ  скудныхъ  статистическихъ  св4д^п^яxъ,  которыя  со- 
{Бираются  оффиц1альнымъ  путемъ.  Въ  одпомъ  алъ  своихъ  сочинений 
д-ръ  Гюбперх  иронически  указывалъ  на  111лиссель6ургск1й  уЬ.чдъ, 
какъ  па  об-Ьтованную  землю,  гдЪ  смертность  въ  1876  г.  представ- 
лялась въ  пять  разъ  меньше  противъ  того,  какъ  она  обыкновенно 
|1>ивАегь  въ  благоустроенныхъ  здоровыхъ  городахъ.  Всякому  но- 
•вятяо,  кто  знакомъ  съ  значен^емъ  медицинской  статистики  я  съ 
|услов1яии  собирания  статистическихъ  св11Д'Ьн1Й  у  пасъ,  что  пред- 
ставить цифры,  которыя  указишии  бы  на  относительно  частое  за- 
бол-Ьван^е  и  смертность,  вт.  зависимости  отъ  характера  бол-Ьзней 
■Л  отъ  другихъ  причинъ,  въ  ц'кюмъ  населен1И  и  въ  отд-Ьльныхъ 
иассахъ  его,  вл1яюш,11хъ  на  здоровье,  сообразно  услов1ямъ  обп^е- 
ственной  жизни,  занят1й  и  быта  народонаселеп1я,  невозможно.  Это 
|составллетъ,  пока,  идеальный  трудъ,  для  котораго  ие  существуетъ 
въ  Росс1н  достаточно  данныхъ,  въ  особенности  непогр'Ьшительиыхъ; 
ие  существуегь  даже  должной  номенклатуры  бол-Ьзней. 
Въ  1876  году,  въ  зас1'.даи1яхъ  московской  губернской  комисс1Н 
обсуж,1,ался  вопросъ  о  томъ,  какая  номенклатура  бол-Ьзней  должна 
быть  принята  иъ  земской  медицинской  практик-Ь,  какъ  паибол1^е 
рдц1ппальпая  для  собирап!я   св^лЬ1пй  о    бол'Ьгаенностн    населения 
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нъ  ц'Ьляхг  сапитарпаго  изсйдовапТя  1'у'>'^>н1н'!'  При  этомъ 
1111изпа110,  что  иск  изп-^стиия  воменклатуры,  въ  практическомъ  от- 
пошеи1И,  представляютъ  весьма  важвыя  неудобства,  п|)епятетвую- 
щ!я  правильной  регистрац!и  бол'Ьзней  и  даютъ  поводъ  къ  больштгь 
педоразум1.н1ямъ  при  составлев1и  свода  свЬд1'>н1й.  Плодомъ  трудовъ 
этой  К0МИСС1И  явились  272  названия  бол1^звен  для  аеыскихъ  вра- 
чей и  160  вазван1й,  вошедшихъ  в1.  краткую  номенклатуру  бол'Ьз- 
вей  для  земскихъ  фельдгаеровъ! 

Долгое  время  была  очень  плохо  поставлена  у  насъ  и  сельско- 
хознйствевяая  статистика,  хотя  ею  занималось  несколько  вЁдомстть, 
даже  Министерствомъ  Финансовъ  чоручено  было  казеннымъ  падат&мъ 
доставлять  департаменту  окладнихъ  сборовъ  св-Ьд'Ьнхя  о  видахъ 
на  урожай  хл-Ьбовъ  и  траиъ  во  у^здамъ.  Св'Ьд'Ьп1'я  эти  будто  бмдн 
необходимы  для  того,  чтобъ  можно  было  заран-Ье  предвид'Ьть,  на- 
сколько усп-Ьшнаго  сбора  податей  можно  ожидать  въ  данный  годъ, 
а  также  для  наблюдеихя  за  т4мъ,  чтобъ  и  въ  дЬйствительности  по- 
ступлен1е  это  соотв^ктствовало  платежнымъ  средствамъ  сельскаго  на- 
селеп1л.  Эти  свЬд111пя  казенвыя  палаты  обязывались  собирать  чрезъ 
посредство  своихъ  чиповниковъ,  командируемыхъ  для  пров1зрки  тор- 
говли, и  казначеевъ,  которые  должны  разсирашивать  объ  урожалхъ 
прибиваюи^ихъ  въ  каувачейства  для  опоса  сборовъ  сельскихъ  ста- 
рость, сборщиковъ  податей,  волостныхъ  старшивъ,  арепдаторовъ 
им'Ья1Й  и  другихъ  сельскихъ  обывателей. 

Мп  весьма  сомневаемся,  чтобы  разговоры  нашихъ  казначеев^ 
съ  сельскими  старостами  принесчи  бы  какую  бы  то  ни  было 
пользу  статисгик'Ь.  Д4ло  казначеевъ  считать  и  не  просчитывать 
казенныя  деньги  и  гляд-Ёть,  чтобы  не  было  подкоповъ  подъ  казна- 
чейства, а  не  заниматься  разговорами,  да  и  подобные  разговоры 
не  им-Ьготъ  значен1я,  потому  что  въ  статистическихъ  данпихъ  только 
иав'Ьствый  итогъ  явлев1Й  даетъ  возможность  сд'Ьлать  какой-либо 
выводъ,  отд-Ьдьиня  же  субъективяыя  залвлен1я  не  им-Ьготъ  ровно 
никакого  значетя.  Кдзначелмъ  же,  завалепнымъ  своею  работою, 
да  и  безъ  малЬйшеЙ  подготовки  къ  оц,'Ьнк1-.  с^-льско-хозяйственныхъ 
авлев1&,  р11Шйтельно  в-Ьтъ  времени  обобщать  и  проверять  собран- 
выя  ври  помощи  «живого  слова"  данпыя. 

Между  тЬмъ,  у  насъ  имеется  департамеягь  землед'1'.л1я  Мини- 
стерства Государствен выхъ  Имуществъ,  спед1а.1ьво  занвмаю»11йся 
статистикою  землед'к|1Я,  н  департамеягь  хозяйственный  Министерства 
Впутреппихъ  Д'Ьлъ,  на  обязанности  котораго  лежитъ  народное  про- 
довольств1е  и  который  обязанъ   им^ть    точпыя  св'ЪдЬпгя  объ  у1>о- 
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жалхъ;  тикъ  не  орпц^е  .ш  департамеиту  оиладаыхъ  сбороиь  были 
получать  К0П1И  со  С1гЬдЬи1й  этихъ  двухъ  компетентяых'ь  }чрежде- 
Н1Й,  нежели  обращать  сооихъ  казыачееиъ  въ  импровиаирооапиыхъ 
статистиконъ. 

Вг  настояи^ее  иремя,  благодаря  нпиц1атив'Ь  г.  Ериолова,  сельско- 
хозяйственная статистика  у  ыасъ  организована  въ  довольно  ири* 
димноыъ  вид']Ь  по  американскому  образцу  и,  печатаемые  три  рааа  въ 
годъ,  отчеты  по  св'Ьд'Ьн1ямъ,  полученнымъ  пепосредстнеепо  огь 
сельскихъ  хоаяеиъ,  шгЬютъ  д-Ьйствительмую  ценность. 

Недурно  у  насъ  была  оргапизоваиа  и  юридическая  статистика 
г.  Утшшиъ,  ио,  Еъ  сожал'Ён1ю,  ел  отчеты  страшно  запаздываютъ  въ 
иечати. 

Необходимость  статистическихъ  св'!Ьд'!1а1Й  о  фабрикахъ  и  заво- 
дахъ  сознана  была  въ  русскомь  ааконодательств-Ь  чуть  ли  ве  ра- 
иЬе  ч-1}!иъ  заграницею,  но  въ  то  время,  когда  на  Заиад-Ь  д'Ьло  это 
«рганизоваио  давно  какъ  С11;дуетъ,  у  насъ  промышленная  стати- 
стика, крои'^  статистики  горпой  и  ироизводствъ,  обложенныхъ  ак- 
цизомъ,  можно  сказать  ие  г.ущестиуегъ.  Ибо  нельзя  же  назвать 
статистикой  безиорядопнии,  не  иолпыя,  а  подчасъ  и  безграмотны» 
ведомости,  собираемыя  становыми  ариставаии  и  пе1№сылаемия  безъ 
пров"Ьрки  гуоереаторами  въ  денартаментъ  тортовл!^  я  ману(1|актуръ. 
Г1оказаи!я  фабрикавтовъ  о  числ'Ь  рабочихъ  и  суимЬ  ировзводстиа 
не  всегда  быиаюгь  в^рцы  или  по  недостатку  внимания  къ  дЬлу, 
или  но  веиоыимавш  воиросовъ,  или  ваконецъ  но  боязни  мниныхъ 
фнскальпыхъ  цЬлен.  Об]1аботка  си-Ьд-Ьи^й  ограничивалась  тЬмъ,  что 
кто  либо  изъ  гг.  чиповииковъ  составлялъ  изъ  ведомостей  неболь- 
шую табличку  общихъ  итоговъ,  складывая  вмЬсгЬ  св^Ьд1}Н1я  вер- 
вия съ  зав-Ьдомо  иеточтными  и  нев-Ьроятными. 

Деиа11гаментъ  не  им-к1Ъ  у  себя  статнстичесЕаго  бюро,  т.  е. 
лицъ,  которыя  могли  бы  своевременно  пров1>рять  в'Ьдомости,  воз- 
вращать ихъ  для  исправления,  или  доиолпять  п-Ьдомости  изъ  дру- 
гихъ  источниковъ.  исправляя  показания  одиихъ  показан1ями  дру- 
гихъ  —  какъ  посту иалъ,  наиринЬръ,  горный  ученый  комитетъ  для 
горной  статистики.  Поэтому  случалось,  что  зав-]^доми  вевЪрныя  св^- 
д^В1я  получались  изъ  года  въ  годъ  и  чиновники  только  утЬшали 
себя  гЬыъ,  что  и  въ  нвв-Ьрности  этихъ  пока:}ан1й  есть  известная 
иостоянпая  пропорц1я,  какъ  бы  коэффичкнтъ  в}шнья,  вычислеВ1емъ 
котораго  можно  добиться  истины.  Для  статистики  промышленности 
интересн-Ье  всего  знать  количество  производства.  Только  подпбвыя 
св^дкшя  могугь  быть  подвергнуты  критикЬ  и  п^иывсти  практичв" 
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скую  пользу.  Разработка  ихъ  мтрудпителша  и  т^юбуегь  отлмчваго 
знапш  технологи!,  хежду  тЬнъ  у  иасъ  лица,  »анимавт1яся  оро- 
ыышлвинок]  статистикою,  пренебрегали  даже  элехентарвими  тех- 
ническими зиапшми. 

Къ  адслу  трудностей,  которыя  приходится  аобЬждать  евдо  про- 
мыгалениой  статистике,  сд^дуеть  увазать  и  на  невозыожиостх,  во 
миогихъ  слупаяхъ  точиаго  разграпичен!«  фабричао-заводскаго  про- 
ичводства  огъ  и1Юмытленности  сельско-хозяйствеяиой  и  ремеслен- 
ной, почему  об1ц1е  итоги  легко  могутъ  быть  увеличены  или  уиеиь- 
шеим  ио  произволу. 

Между  тЁмъ  возможны  ли  как1я  либо  сухдев1я  о  тари(|)ахъ,  о 
промышлепномъ  аакоподательствЬ  и  т.  п.,  если  н11тъ  даже  при- 
блиаительно  вЬрныхъ  св'Ъд'&нШ,  показивающихъ  полохев1е  и  ие- 
рюдическ1я  изн'Ьв1Ч11я  различпыхъ  отраслей  нашей  проммшлеипости. 

Будь  у  пасъ  хорошая  фабричная  статистика,  разв-Ь  можно  было 
бы  такъ  долго  игнорировать  фактъ,  что,  оодъ  вл1ав1емъ  повышеаи! 
иошлинъ  въ  187Г)  году  у  насъ  развилось  не  виутрепнее  производ- 
ство, а  перенеслись  черезъ  прусскую  границу  десятки  пкмецкихъ 
фабрикъ,  переработивавшихъ  инострапвое  сырье  иностранными  ра* 
бочиии,  на  ипостраппомъ  топливЬ  и  заставлявшихъ  платить  рус- 
свикъ  потреби•^слей  въ  три  дорога  за  свои  произведеп1я! 

Устройство  хорошаго  статистическаго  бюро  при  департаменте 
торговли  и  мануфактуръ  было  вовсе  пезатрудпительно.  И  г.  Бунге 
воложилъ  ему  начало,  организовавг  для  того  особое  отд11ле1пе.  Къ 
сожал^н1ю,  излишнее  усерд1в  исполнителей  повредило  д-Ьлу. 

Въ  1882  г.,  въ  подражан1е  Западной  Бвроп-)'»,  былъ  издаиъ  у 
васъ  законъ  въ  ограхдвН1е  труда  иалол']'Л'нихъ;  заковъ  этотъ 
тавался  мертвою  буквою  до  1884  года,  когда  оиъ  былъ  видоиз1|11^ 
венъ  и  учреждепа  фабричная  инспекция  для  паблюдев1я  за  испод- 
пен1емъ  правилъ.  Инспекц1я  эта,  по  примЬру  г.  Янжула,  утооула 
въ  статистическомъ  материал!!.  Департамептомъ  торговли  и  маиу- 
(^актуръ  напечатано  было  п'Ьсболько  тоыовъ,  составляпшихъ  от^юты 
фабричныхъ  ипсаекторовъ  за  1885  годъ;  каждый  томъ  заключ.ялъ 
по  отчету  одного  инспектора  и,  судя  ио  этой  пропорщи,  черезъ 
несколько  лЬтъ  пе  хватило  бы  челов11  ческой  жизни  только  ва  го, 
чтобы  ознакомиться  съ  одними  рапортами  фабричной  ниспехцга. 

Такое  изобил1в  отчетности  зависЬло,  конечао,  отъ  того,  что  оо 
новости  д-Ьла  на  должности  ипспекторовъ  попали  люди,  хотя  весьма 
почтенпие,  но  диллетапты  изъ  профйссоровъ,  докторовъ  и  т.  п.,  для 
вотормхъ  вс^  впечатд-Ьвш  на  фабрикахъ   были    новы;  ивсаекто|)а 
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поражались  тЬмъ,  что  весьма  са»о  по  ссб1'.  естествепно,  отм^'.чали 
КАКЪ  удЕвительния  яилоп1я  вс^шъ  нзв1'><:тпия  вещи  и  по  поволу 
йхъ  пускались  въ  длииныя  септимептальпо-гумапитарпия  раасуж- 
деп1я  иа  тему:  „какъ  бы  хорошо  было,  если  бы  и  т.  д.".  Такимъ 
обрааомъ  отчеты  обращались  въ  путевыя  ппечатл*Ьт11я  членовъ  Пик- 
викскаго  клуба.  Къ  счастью  эти  публикации  ие  повторились. 

Статистика  нашей  внешней  торговли  сд-Ьлала  за  посл'Ьди1в 
годы  несомн'Ьнныв  успехи,  благодаря  замечательному  трудолюб1Ю  и 
знап1ю  д'Ьла  зав-Ьдывающаго  ею  г.  Штейна.  Конечно,  ци([|ри  -лок 
статистики  во  многихъ  случаяхъ  далеки  отъ  точности,  но  этогь 
недостатокъ  общъ  т1)удам'ь  подобпаго  рода  во  вс1;хъ  государствахъ 
и  лежигь  въ  корц-Ь  вещей  —  въ  невозможности  заставить  тысячи 
людей  раскрывать  свои  торговыя  оиерац1И  съ  полною  откровен- 
ностью и  подробностью.  Во  вслкомъ  С1уча*,  собираемый  и  публи- 
куемый таможевпымъ  в'Ьдомствомъ  матер1алъ  совершенно  достато- 
ченъ  для  той  ц-Ьли,  для  которой  онъ  собирается.  Самое  важное, 
чтобы  опубликоваи1е  его  не  запаздывало,  а  въ  этомъ  случа15  на- 
добно признать,  что  паша  таможенная  статистика  опережаетъ  вс^ 
друг1е  офищальные  отчеты  въ  Росс1п. 

Въ  настоящее  время  Гермашя,  Австро-Венгр1я,  Итал1я,  Фрап- 
ц1я  н  Бельпл  признали  возиожпынъ  отказаться  отъ  собиран1'я 
св'Ьд'6н1Й  о  ц-Ьнахъ  товаровъ  отъ  провозитслей,  а  взаы'Ьнъ  того 
установили  особыя '  системы  собирашл  такъ  пазываемыхъ  торговыхъ 
ц'Ьнъ.  Для  этого  ежегодно  приглашаются  въ  особыя  комисс1и  глав- 
нейш1'е  представители  различных^)  отраслей  торгов.1И,  которые,  въ 
качестве  экспертовъ,  выводить  средн1я  ц^ны  товаровъ  для  стати- 
стики вп-Ьшней  торговли.  Од^Ьнки  эти  выражаютъ  средняя  ц-Ьны 
товаровъ  па  границ'Ь  государства,  т.  е.  для  привозпыхъ  товаровъ — 
д^Ьну  ихъ  до  уплаты  ввозныхъ  таможеппыхъ  пошлинъ  и  до  доставки 
товара  отъ  границы  къ  м1Ьсту  назначения  внутри  страны;  а  для 
вывозиныхъ  товаровъ — ц-Ьну  по  доставк*  на  границу  и  со  вклго- 
чен1емъ  вывозной  таможенной  пошлины.  Этотъ  способъ,  хотя  и  не 
даеть  безусловно  точиыхъ  результатовъ,  но,  при  его  помощи,  мож- 
но подойти  ближе  въ  истин'Ь,  ч'Ьнъ  путеиъ  собирав1я  показанШ 
отъ  товаропровозителей. 

Въ  виду  этого,  департамептъ  таможенныхъ  сборовъ  и  сд-Ьлалъ 
попытку  прим'Ьн€Н1я  способа  торговыхъ  ц-Ьнъ  къ  статистик'Ь  ътгЬт- 
пей  торговли  Росс1и,  съ  н-Ькоторыми,  однако,  отступлетями  отъ 
порядка,  иринятаго  къ  ипосгранпихъ  государствахъ,  а  именно: 
при  значительномъ   иротяжеа1н  государственной   границы    Росс1и 
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и  въ  виду  существовавп!  большой  разии11,и  въ  нЬцаи-ь  на  раадхч' 
выхъ  ея  окраинахъ,  деиартаментъ  не  иашелъ  возиожныиъ  првав- 
мать  одну  цЬиу  товаровъ  беаразлично  для  всЬхъ  частей  грлныци, 
а  цолагалъ,  что  необходима  особая  оценка  товаровъ  для  каясдаго 
изъ  подразд'Ьлен1Й  государствепной  границы.  :3ат1мъ  департамент* 
цолагалъ  не  нриб-Ьгать  до  времени  хъ  созыву  вохисс1И  въ  С.-Пе- 
тербургЬ  и  иъ  главныхъ  комме|>ческихъ  дентрахъ,  а  взамЬпъ  этого 
цреироводить  въ  отдЬлен1е  совета  торговли  и  мапуфактуръ  въ 
Москв!),  въ  местные  комитеты  торговли  и  ма11у(|)актуръ  и  бирже- 
вые комитеты  оттиски  перечня  товаровъ,  принятаго  для  статистита 
внЬшнен  торгов.!»  Росс1и,  съ  'гЬмъ,  чтобы  главн-Ьйшими  предста- 
вителями торговли  и  промышленаости  были  простаплеиы  въ  пе- 
речнахъ  торговый  цЬвы  за  отчетны!^  годъ. 

Одобряя  попытку  департамента  таноженныхъ  сборовъ  улупшить 
свою  статистику,  мы  должны  зам'Ьтить,  что  полная  успешность  {«езулк- 
татовъ  этихъ  попытокъ  сомнительна.  Известно,  что  торговыл  ц^ны 
существуютъ  лишь  на  товары,  притомъ  различпаго  сорта,  въ  „Обзоре 
вн-Ьшней  торговли"  же  показываются  не  товары,  а  тарифный  статьи, 
соединяющ1я  иногда  товары  весьма  различной  ценности.  Зат-Ьмъ 
какш  могутъ  бить  торговыя  ц'Ьиы  для  машинъ,  галантерейныхъ 
изд-Ьл!**,  растеп1й  и  множества  другихъ  товаровъ?  Такимъ  образомъ 
безъ  куцечески\ъ  и  экспедиторсЕихъ  показап1й  совершенно  обойд- 
тись  для  статистики  нелы^я,  а  ошибки  въ  иныхъ  случалхъ  будуть 
мен'Ьо,  ч-Ьмъ  ошибки  отъ  неточнаго   исчислен1я   торговыхъ   ц^въ. 

И  заграницею  вычислен1е  цЬнности  товаровъ  для  статистики 
ъй^шиек  торговли  сопряжено  съ  огромными  затруднев1ямн,  хотя 
тамъ  купцы  гораздо  образованн'Ье  нашихъ  и  имеются  везд'Ь  тор- 
говыя палаты,  а  равно  масса  торговыхъ  циркуларовъ  и  коммерче- 
скихъ  газетъ.  И  тамъ  выводъ  хотя  приблизительно  точнаго  балаас& 
но  международной  торговле  считается  вещью  почти  неразрешимою. 
Какъ  трудно  имЬть  истинныя  св-Ьд^н^я  о  ц1)Нахъ,  доказывается  си- 
стемою собиран1Я  у  насъ  и  такъ  называемыхъ  вСправочпыхъ  цЬиъ", 
всегда  далекихъ  отъ  истины.  Эти  цЬпы  весьма  важный  матер1алъ 
между  т*мъ  для  статистики  внутренней  торговли. 

Кром!;  собирания  статистическаго  материала  въ  вид*  безчи- 
сленныхъ  отчетовъ,  правительство  знакомится  съ  нуждами  разныхъ 
частей  11мпбр1н  при  помощи  особыхъ  комнсс1й  съ  участ1енъ  раз- 
наго  рода  представителей  мЬстныхъ  интересовъ.  Эти  бомисс1н  ве 
нужно  смешивать  съ  чисто  чиновничьими  К0МИССШ1И  при  розаыхъ 
миннстврсгвахъ  и  другихъ  учрежденшхъ,  между   которыми   осо- 
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беняо  прославилась  такъ  называеная  Податная  кокиссш,  иадав- 
шая  бол'Ье  40  томовъ  своихъ  трудовъ,  гдЬ  не  мало  разсужден1й  о 
Валогахъ  въ  древней  Ыад1н  и  Финик1и,  но  вотораа  за  25  л^тъ 
выработала  лишь  два  или  три  ироекта,  въ  томъ  числ-Ь  и  ироектъ 
воваго   гербоваго   устава,   сразу  оказавшееся  на  праитивЬ  не  при- 

1'ОДНЫМИ. 

Между  К0МИСС1ЯМИ  см^^шавва^о   характера   наиболее  занимали 

и  волновали  общественное  11н^н1е  комиссш  для  изсл'1довав1я  ноло- 

люв1а  сельсЕаго   хозяйства,    подъ   предсЪдательствомъ   графа  Ва- 

^а^уева  и  г.  Плеве,   овружные  сельско-хозяйствеввые    съезды,  про* 

^эгтнрованные  св^тл'Ьйш.  княз.  Ливеиомъ,  л(ел1ззводорожная  коиисс1Я 

:^С7рафа  Баранова  и  сов'Ь1цав1л  св1^дущихъ  людей,  собравныя  графомъ 

1К1гнатьевы11ъ.  Не  пало  было  разговоровъ  еще  о  двухъ  еоиисс1яхъ: 

-^^во  устройству  м^стнаго  управлеигя  подъ  предсЬдательствомъ  г.  Ка- 

гзжвнова  и  еврейской  иодъ   предсЬдательствоыъ  графа  Палена,  но  о 

„Д'Ьятельностн  этихъ  комиссий  распространяться  не  стоить,  ибо  он'Ь 

^^аврылись  не  окончивъ  своихъ  трудовъ. 

Графъ   Валуевъ,  уиравляя    Министерствомъ    Государственныхъ 
Икуществъ,  думалъ  было  одно  время  сделать  его  сиещальнымъ  мм- 
ннстерствомъ  сельскасо  хозяйства.  Въ  этомъ  смысл-Ь  ожидалмсь  два 
м1ропр1ят1я:  дополнен1в  совета  министерства   почетными    членами 
взгь  сальскихъ  хозяевъ  и  назвачеше  особой  комиссш,   нодъ   пред- 
с^дательствомъ   министра,   для   взсл'1довав!я    полохешя    сельской 
производительности.  Первый  проеЕтъ  не  осуществился,  а  комисс1я 
^Щ^я  изсл^Ьдовашя  полохен1Я  сельскаго  хозяйства  и  сельской  произ- 
^юднтедьноств  въ  Россш  была  учреждена  въ  1872  году.  Подобныя 
^иелгЬдован1я  давно  въ  большомъ  ходу  въ  Европе.  Тамъ  они  обы:К' 
^^овевно  П1)едарин^маются   тогда,   когда   тевущха   св1д-Ьв1я,  соби- 
;^ае1шя    администрац1ей,    дЪлаются   недостаточными.    Поэтому  ко- 
^шснссш  —  еп^иё^е8  стараются    отд'клить  отъ   администрацдв  и  сд'Ь- 
.лвать    независимыми.    Чаще   всего  назначахяся    эти    комисс1и   отъ 
^мвонодательныхъ  учрелден1й.  Комиссия  д1йствуегь  зат^ъ,   кап 
:вовое    и    самостоятельное    учрехдеше,   сносится   со  веЬжш.  лицами 
:к  учреждениями  и  спрашвваетъ  всЬхъ,  кого  ей  заблагоразсудмтся. 
Но  привычя'Ь    иностравцевъ   къ    гласности    н   публичному  обсуж- 
дешБ  важн^йшнхъ  вопросовъ,  арн  созвавши,  что  комиссия — учреж- 
дение  вполне   везависимое,    спрашиваемые   показывать   по    во^ 

МОЖВОСТН   правдиво,   раЗВ&  ОСОбЫЯ   СООбраЖеШД,    Щ^ллттят  ЯП  ш>- 

дягвчеспл,  заставляютъ  скрывать  ■стинт,  <по   в  обюружквютм 
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перекрествымъ  допросоиъ  и  аов'Ъркою  аоказан1й  соиицте.п>выхъ  а 
Еесоив']^вно  точными  или  тщательно  аров'Ьревныии. 

Комисс1Я  графа  Валуева  состояла  изъ  чиновниковъ  разныхъ  в1;, 
домствъ,  т.  е.  исключительно  изъ  адыиннстратиБнаго  элемента;  сел 
сюе  хозяева  били  въ  ней  въ  качеств'Ь  эксиертовъ  только.   Азторк 
тетность  п1)едполагалось  иридать  ей  иазначен1емъ  въ  предсЬда! 
самого  министра:  но  едва-ли  министръ,  при  многосложности  свовх^ 
занят1й,  могъ  уд-Ьлить  достаточно  времени,  чтобъ  работать  въ  комв«:: 
С1И.  ПредсЬдательство  министра,  подобно   предсЬдательству   мини- 
стра финансовъ  въ   Податной    комиссии,    было    бол'Ье    почетнымъ. 
Всего  К0МИСС1Я  ииЬла  52  зас1^дап1я,  въ   которыхъ   принимали  уча- 
спе    181    лицо,   комисС1я    получила   3,303    нисьменвыхъ  н  стено- 
графн1Ю11авиыхъ  зяявлен1й,   издала   несколько   огроиныхъ   томовъ 
трудовъ,  содержащихъ  драгоц1^нвыя  указания  и  сов'Ьты,  но   боль- 
шал  часть  означенвыхъ  матср1аловъ,   а   равно   и  окончательныхъ 
соображений  и  8аключен1Ё  комисии,  Еасавшихсл  сельскаго  хогшй- 
ства,  обложен1я  земель,  кустарной  промышленности,  крестьяескаго 
хозяйства,  умстненнаго  и  нравствевцаго  состиян1я  крестьянъ,  раз- 
вихъ    м'Ь|)Ъ   для    поощреы1я    круиныхъ    и   средиихъ   хозяйствъ — 
мирно  почили  въ  деиартаментскихъ  архивахъ.    Между  г^мъ,  мно- 
пя  заявлен1я  комиссии,  хотя  бы,  наирим'{>ръ,   о   земельномъ    обло- 
жен1и,  им-бли  насущный  интересъ.  Это  зависЬло  отъ  того,  что  ко- 
МИСС1Я    была    при    ыинистерствЬ,    которое    прямого    участ1я  ни  въ 
внутренней,  пи  въ  финансовой  политик'Ь  не  имЬетъ. 

Между  т1;мъ,  вопросы,  затропутие  комисс1ей,  не  могли  оста- 
ваться безъ  двихен1я.  Бистро  развивавш1йся  кризисъ  въ  хл-Ьб- 
ной  торговл-Ь  побудилъ  Общество  для  сод'Ьйств1я  русской  промыш- 
ленности и  торговл'Ь  пригласить  вс^  наши  биржевые  комитеты 
высказать  свое  мн']^ше.  НЬмцы,  каиъ  народъ  аккуратный,  въ  лиц-^ 
рижскаго,  ревельскаго  н  либаискаго  биржевого  комитета,  раы']Ьв 
другихъ  отозвались  на  приглашен1е  общества.  Въ  ихъ  запискахъ 
есть  несколько  любоаытныхъ  указапш  на  м^^ры,  которыя  бол^е 
всего  содМствовали  бы  вашей  хл'Ьбной  торговл-к  въ  копкурриро- 
ваши  ел  съ  С'Ьверной  Америкой  и  Осп.-Инд1ей,  но  комитеты  для 
исполнен1я  этихъ  м1фъ  р'Ьшительнымъ  образомъ  совЬтовали  не 
учреждать  новыя  комиссии,  ибо  учрежден1е  комиссШ  было  бы  равно- 
сильно съ  проволочкою  д^^а,  такъ  какъ  изв'Ьстно  изъ  опытовъ,  пи- 
салъ  рижск1й  биржевой  комитегь,  что  „подобными  комиссхями  хотя 
собирается  много  иважныхъ  матер1аловъ'',  но  не  разрешаются  са- 
мые вопросы,  не  терпя Щ1е  отлагательства"... 


Н«)  1и^ир&^I  ыа  такой  вагллдъ  ва  коииши,  ио  иросьбЁ  и^скодь- 
''кихъ  землеплад^льцевъ  объ  наискав1и  м^ръ  къ  улучшеа]ю  ны- 
^и^шпяго  иоложеаш  зенлевлад'Ьцш  въ  Росс1и,  въ  1888  г.  вновь  била 
Вобразовава  ори  Мипистерств'Ь  Виутрепвихъ  Д'Ьль  тылшн.  нзъ 
Ниредставнтелей  раацыхъ  в^домствъ  при  участш  эксиертовъ.  Ко- 
ВлиссЫ  получила  иа;^ваи1е  еомиссчи  по  поводу  иадевк  д'Ёнъ  ва 
^ксешьско-хи^лйственныл  и]^ои:^иедев^н. 

^т      Это  назваи1в  должно  выавать  нЬкоторов  ввдоразу||'Ьн1е.    Д'Ёвы 

НЖакъ  спраиедливо  говорятъ  купцы,  „Богь  ст1юитъ'',н  едва-ли  какая- 

Нлябо  комвссш  въ   состояи1н   своими   протоколами  измЬпить   цЪны 

Нвродуктовъ,   устаиавливаемыя   всем1рвою   ковкурревщею.    Уже   съ 

иерваго  же  ааскдав^м  Еомисаи   иылсвилось,   что   кризисъ  сельско- 

хоаанстиенный    теперь    повсем'Ьстевъ,    что    Россия    потеряла    свое 

ирежнее    выгодное    иоложев1е    едипственной    , житницы    Европы", 

I поэтому  и  р'1^чи  пе  можетъ  быть  съ  нашей  стороны  о  водвят1и 
д'Ьаъ.  Все,  чего  можно  достигнуть  —  это  уменьшен1я  издержеаъ 
&роиаиодства  и  и<<ы'Ьвен1л  системы  культуры.  Но  если  поставить 
Задачею  кохиссш — ^ук&зав1е  М'1>р'ь  въ  такомъ  имевно  вавравлеи1и, 
то  въ  кру1"ъ  ев  д-Ьлтельноети  войдетъ  беачислеиаое  множество  воиро- 
совъ,  можно  сказать,  почти  все  русское  законодательство,  ибо  что 
прямо  или  косвенно  ве  вл1»1етъ  на  и:1держки  производства? 

1Комисс1л,  впроченъ,  вовидимому,  такъ  широко  и  поииыаетъ 
свою  задачу.  Въ  программу  своихъ  запят1Й  она  безъ  протесга 
включила  обсуждев1в  всЬхъ  м-Ьръ  къ  подият1ю  доходности  сель- 
скихъ  хозяйствъ  повижев1виъ  издсржекъ  производства  к  облегче- 
Д11емъ  сбыта  ироизведев1Й.  Для  этого  потребуется  опред'Ьлен1е  со- 
отнпшеи1я  цЬпъ  ва  хлЬбныя  пхюизведенхя  со  стоимостью  ихъ  про- 
изводства, и  того  значения,  какое  въ  расходахъ  во  се-тьскому  хо- 
зяйству им-Ьютъ:  ипотбчваа  задолжвенвость  землевлад'ЁВ1я,  подат- 
вое  обложев1е  земли,  издержки  страховав1я  сельскихъ  построекъ  и 
продуктовъ,  дЬйствующ1я  правила  краткосрочпаго  кредита  (лич- 
ваго  и  подъ  задогъ  товаровъ)  и  ввозвыя  иоииины  ва  седьско-хо- 
з;1Йствеппия  машины  и  оруд1я.  ЗатЬмъ  указание  главныхъ  основа- 
В1Й  упор;1дочои1я,  въ  ивтересахъ  сельскаго  хозяйства,  тарифваго 
д^Ьла  и  т'Ьхъ  мзм']Ьвев1й,  которыа  хедательвы  въ  существу ющихъ 
7за1{овев1яхъ,  правилахъ  и  услов1ахъ,  касающихся  отаошен1й  же- 
д^выхъ  дорогъ  къ  грузохозяевамъ.  Въ  виду  зависимости  ц'&въ  на 
сельско-хозлйствевиые  П1)илукгы  внутри  Имаер1и  огь  состояшд 
иеадувароднаго  рынка,  коыиссш  должва  будетъ  обсудить  и  мЬры 
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для  досткжен1Я  большей  прибыльности  экспорта  земдед^дьчесииъ 
продуктовъ. 

Независиио  отъ  этого  на  еомисс1Ю  лхжетъ  разснотр^^п1е  разлмч- 
пыхъ  предположений  относительно  упорадочен1а  нашего  ввутрен- 
яяго  рынка,  какъ  то:  улучшеиш  условШ  сбита  крестьянсьаго  хл^ба; 
устройства  товарвыхъ  свладовъ  для  хлЪбныхъ  грузовъ;  доставлевм 
производителяыъ  возможности  своевременно  получать  точный  св4- 
д^Н1а  о  ц'Ьнахъ  на  главныя  сельско-хозлйственнид  пронзведев1а; 
иЪры  поощрев1я  сельско-хозяйствениыхъ  винокуринвыхъ  заводовъ 
и  другихъ  производствъ  для  переработки  на  м'ЬстЬ  землед'ЬдьчФ* 
скихъ  произиедеи1й  и  устрапенхе  торговаго  посредничества  въ  соаб- 
жен1и  воепнаго  ведомства  нужными  для  него  запасами  иров1аата 
и  фуража. 

Только  по  уназанвымь  выше  воиросамъ  задача  ко}шсс1и  п{>ед- 
ставляется  непосильною  для  какого  угодно  собрап1я  чяновникоиъ 
и  спец1алистовъ.  Очевидно  конисс1я  можетъ  только  слегка  наме- 
тить эти  вопросы,  выяснить  ихъ  взаимное  соотношение,  опред-Ьдить 
важность  и  несостоятельность  каждаго  изъ  нихъ;  но  разработку 
вопросовъ  она  должна  предоставить  подлежащимъ  в-Ьдомствамъ. 

Опасность  для  комисс1й  им'Ьтъ  слиншоиъ  широк1я  программы 
доказала  уже  комисс1я  графа  Валуева,  поэтому  нельзя  —  и  не  бу- 
дучи скептикомъ  —  не  выразить  благочестиваго  желан1я,  чтобы 
новая  К0МИСС1Я  не  тратила  свое  время  и  трудъ,  если  не  получить 
уверенности  въ  томъ,  что  заявления  ея  не  ностигнетъ  та  же  пе- 
чальная участь  И  безъ  всякнхъ  комиссий,  при  помощи  иер1оди- 
ческой  нечати,  заявлен1й  отдкльныхъ  лицъ,  отчасти  земскихъ  со- 
бран1й,  нужды  наши  въ  области  сельскаго  хозяйства  достаточно 
выяснились.  Пе  достаетъ  ве  матер1аловъ  въ  нодтвержден1е  жалобъ, 
а  людей,  которые  отнеслись  бы  къ  этимъ  жалобаиъ  участливымъ 
образомъ  и  хотя  бы  одно  ы'Ьропр1ят1е,  благо  ар1атвое  для  вашего 
землевлад-Ьн1я,  довели  до  конца  безъ  всякихъ  ур^зокъ  и  уступокъ 
гибельной  доктрин'^. 

Случалось,  впрочемъ,  что  самое  110лучев1е  св'Ьд'Ьп1й  было  у  васъ 
затруднено  оппозиц1ей  со  стороны  общества.  Одинъ  изъ  иодобныгь 
казусовъ  приключился  съ  изв'Ьстнымъ  проектомъ  окружныхъ  седь- 
ско-хозяйствевныхъ  съ'Ьздовъ,  ироведеннымъ  князенъ  .Нивеноагь. 
Оь'Ьзды  эти  предполагалось  образовать  по  райопамъ  изъ  чннов- 
никовъ  и  сельскихъ  хозяевъ.  Голосъ  ном']^щиковъ  очень  важевъ, 
конечно,  БЪ  разъяснен!и  вопросовъ,  касакицихсн  землед'Ьл^я  и  сель- 
ской нромишленности,  но  не  всяк1й,  однако,    номЬщикъ   можетъ 
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сь  достаточпою  компетентностью  гтредставллтт,  оуасды  еельскаго 
хозяйства.  По  воа1)Осам'ь  техеическимъ  еще  пе  такъ  трудно  из- 
брать помЬщнковъ-агропомовъ,  хозяйство  которихъ  илвЬстпо  какъ 
образцовое;  но  интересы  замлед'Ьл1я  далеко  еще  не  разр'Ьшаютсд 
вопросаки  спец1а.1ьвыми;  вопросы  финансовые  и  др,  им1^Я)тъ  не 
меньшее  значен1е  для  уси'Ьховъ  еельскаго  хозяйства,  а  обсуждать 
подобные  вопросы  съ  должною  автордтетностью,  заявлять  о  пуждахъ 
м15Стностей  России,  предлагать  советы,  заслуживающге  серьознаго 
вняман1Я,  могутъ  только  лица,  уполиомоченпыя  другими  земле- 
влад-Ьльцами,  Способъ  избрашя  подобиыхъ  лицъ  представилъ  неко- 
торые затруднеп1Я,  такъ  какъ  у  пась  признано  невозможнымъ 
устраивать  как1е-либо  прямые  выборы  въ  средЪ  землевлад'Ьльцепъ. 
По  этому  выборъ  уполиомочениыхъ  на  съ-Ьзды  былъ  и1>едоставленъ 
губерпскимъ  зеискимъ  собран1ямъ  и  сельсБО-хозяйственнымъ  общ,е- 
стванъ. 

Къ  сожал'Ьн1ю,  законъ  объ  окружныхъ  съ']^здахъ  вышелъ  въ 
1880  г.,  когда  въ  обществе  бродили  совс^иъ  друт1я  идеи,  поэтому 
съезды,  представляя  лишь  легк1й  пальятивъ  существующему  по- 
1ядку,  били  встр'&чены  просто  враждебно  и  печатью  и  общестоомъ. 
Земства  и  учения  общества  не  хогЬли  выбирать  уполиомоченныхъ 
въ  съ'Ьзды.  Даже  С.-11етербургскае  собрате  сельскихъ  хозлевъ, 
обыкнопенно  столь  мирное  и  спокойное,  какъ  только  занялось,  по 
приглашен!»  министра  государствен ныхъ  имуществъ  и  с.-петербург- 
скаго  губернатора,  вонросомъ  о  съ^здахъ,  какъ  немедленно  обрати- 
лось въ  арену  горячихъ  иререкан1й.  Собран1Ю  предстояло  разсмо- 
тр4ть  составленную  мннистерствомъ  программу  перваго  очереднаго 
съезда  и  выбрать  двухъ  деаутатовъ,  на  ии11ВШ1Й  быть  въ  конц-Ь 
января  1881  года  въ  С.-ПетербургЬ,  окружной  сельско-хозяйствен- 
пнй  съ1адъ  для  губерп1Й  Петербургской,  Новгородской,  Псковской  и 
Эстляндской. 

Прежде  ч^мъ  обсуждать  программу  и  пополнять  ее,  согласно 
приглашеп1Ю  министерства  какими-либо  новыми  пунктами,  пЬкото- 
рые  члены  собран1я  полагали  бол'Ье  ц-Ьлесообразнымъ,  по  примеру 
Императорскаго  Вольпо-экономическаго  общества,  разсмотр^ть  во- 
просъ:  насколько  удовлетворительна  вообще  организац»и  съ'Ьздовъ 
и  пе  сл-Ьдуетъ  ли,  въ  виду  того,  что  правила  о  съЬздахъ  „времен- 
пил",  просить  объ  ихъ  скорЬйшемъ  изм'Ьнен1и  въ  томъ  смысле, 
чтобы  элементъ  сельско-хозяйственный  и  учено-агропомичесмй  на 
съ'Ьздахъ  былъ  усилеиъ  сравнительно  съ  элементоиъ  адмипистра- 
тивпы»гь? 
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1)то  предложртпе  подлило  мас^а  въ  огонь.  Знапительнал  гртпвя 
членовъ  собран1я  поставила  вопросъ  р-Ьзче  и  доказывя-ча,  что  до 
изм'Ьнен1я  оргаиизац]и  сельско-хозяйственныхъ  сь^здовъ  ^етербур^ 
ское  собран1е  должно  вовсе  отказаться  отъ  како1'о-лиС»о  участи!  в-^- 
нихъ.  Главнымъ  оратором^  зтой  ^1утIЫ  явился  изв1;стный  наш' 
нозитивисгь,  тверской  землевлад'Ьлецъ  Е.  В.  де-Роберти  де  ла  Серда 
Авторъ  ,Соц1олог1и"  произносилъ  рЪчи  па  тему  Вйргил1'ева  стнх&г^^ 
Т1тео  Гапаоз  е1  (1опа  ГегепЬез!  Главнымъ  защитникомъ  мипистер-  - 
скаго  проекта  явился  пе  какой-либо  чиповникъ,  а  В.  А.  Кокоревъ, 
резонно  находившей,  что  и  при  невполн'};  совершенной  оргавпзацм 
своей  съезды  могуть  принести  посильную  подыму  сельскому  хо- 
зяйству. Эти  доводы  не  уб'Ьдили  прптестантовъ  и,  вопросъ  о  желав1н 
общества  принять  участ1в  своими  депутатами  въ  предстояща!* 
съ'Ьзд'Ь  былъ  р'Ьшенъ  только  закрытой  баллотировкой. 

Раздражен1е,  съ  которымъ  во  многихъ  м'Ьстахъ,  атаажевъп? 
чати,  бмла  принята  мысль  о  съ-Ьздахъ  —  хотя  въ  этой  оипоадвдя 
было  много  искусственнаго  или  основаннаго  на  недоразум-Ьн^и — при- 
вело къ  тому,  что  съ-Ьды  ни  ра;1у  не  собир.ались.  Закоиъ  о  няхъ 
надо<5но  признать  мертворожденнымъ,  хотя  при  н^которихъ  въ  иекъ 
изм'!^нен1яхъ  онъ  могъ  бы  принести  пользу. 

Насколько  окруясные  сельскохозяйственные  съ^дн  былл  яепо- 
нулярни,  настолько  комисс1я  для  изсл*дован»я  жел11знодорожваго 
д-Ьла  въ  Росс1и,  учрежденная  въ  1876  г.  по  мысли  М.  П.  Аннен- 
кова и  состоявшая  подъ  предсЬдательствомъ  графа  Э.  Т.  Баранова, 
была  во  все  время  своей  д'Ьятельности  чрезвычайно  популярною. 
Такою  же  популярностью  поль;ювались  и  подкомиссш,  производим- 
Ш1Я  изсл4дован1я  жел1;зпыхъ  доро1'ъ  на  м'ЬсгЬ. 

Когда  К0МНСС1Я  графа  Баранова  окончила  свой  трудъ,  то  под- 
вергла его  разсмотр'Ьп!ю  особаго  со8'Ьщан1я  слигакоиъ  изъ  ста  лицъ, 
а  ее  общаго  очередного  съ'Ьзда  жел'Ьзпы.къ  дорогъ,  какъ  добива.»ис1. 
того  правлен1я  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и  путейское  в-Ьдомство.  Такое 
д15йств1е  комисс1и  мы  находимъ  совершенно  правильнымъ,  Же^гЬзао- 
дорожный  закопъ  вовсе  пе  былъ  домашнимъ  дЬломъ  жел-Ьяпых-1. 
дорогъ.  Онъ  затрогиналъ  первоклассные  государственные  и  частные 
интересы,  мн'Ьн1е  же-Л'Ьзныхъ  дорогъ  выслушать  было  необходимо, 
по  руководствоваться  имъ  вовсе  не  слЬдовало. 

Обпие  желЬзнодорпжные  съЬзды  въ  ихъ  нмпЬшней  организации 
учреждение  давно  110те})явшее  значен1е.  Ни  одного  своего  серьезного 
постаповлен1Я  зти  съ+.зды  осуп;ествить  не  могли,  и  Министерство 
Путей  Сообщения  еще  въ  1877  г.  сочло  безнолезпымъ  назначать  въ 
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эти  съ-Ьзды  отъ  себя    п})едсЪдателя.    Въ    общ1е   желЬзнодорожпые 

съ-Ъяды  входъ  предстлвителямъ  печати  строго  воспрещенъ,  а  подъ 

вядомъ  представителей  торговли  туда  приглашаю1'ъ  по  два  или  по 

гри  лица,   служащихъ   иредметомъ   остроумничанья  для  разжир^Ьв- 

шихъ  на  казениыхъ  хл-Ьбахъ  жел^знодорожаиковъ.  Отъ    обсужде- 

а1я  въ  подобной  сред-Ь  жел-Ьзподорожпый  уставъ  выигралъ  бы,  ко- 

иечно,  очень  мало.  Скорее  следовало  опасаться,  что  жел'Ьзнодорож- 

эики  затянули  бы   разсыотр^Ьн1е   проекта   и    мало-по-малу   похоро- 

илн  бы  его,   какъ  похоронили    они   выработанный   ран'Ье   Мини- 

терствомъ  Путей   Сообщен1я   проектъ   „подожен1я   о  перевозкахъ 

о  жел-Ьзнымь  дорогамъ". 

СовсЬмъ  другое   представляло    изъ  себя  особое  сов'Ьщап1е,  со- 
бранное при  К0МИСС1И  графа  Э.  Т.  Баранова.  Сюда  били  приглашены 
представители    заинтересовапныхъ    в-Ьдомствъ,    земствъ,   городоиъ, 
ученыхъ  обществъ,  биржевыхъ  комитетовъ,  страховыхъ  и  травспорт- 
ныхъ   Еомоашй,  важн'Ьйшихъ  торговыхъ  домовъ,  техники,  члены 
подкомисай,    изсл'Ёдовавшихъ  жел1}зныя  дороги  на  м^сгЬ,  пригла- 
птены  были  также  представители  почти  всЬхъ  правлен1Й  жел'Ьзпихъ 
дорогъ,  сколько  нибудь  значительпыхъ.  11одобпыхъ  иредставителей 
собралось  двадцать  четыре  и  они  не  замедлили  образовать  силу  до- 
статочно внушительную,  и  если  были  забыты  как1е  либо  сае1иаль- 
&ые  интересы   жел'Ьзныхъ   дорогъ,  то  уже  по  випЪ  ихъ  собствен- 
:выхъ  представителей.  Въ  течен!е  пяти  л^тъ  существовашя  комис- 
с^1я  графа  Э.  Т.  Баранова,  им-Ьла,  впрочемъ  достаточно  времени  по- 
-яучить  вс-Ь  сколько  нибудь  существенныя  залвлен1я  отъ  жел1'.знихъ 
^^орогъ.  Рядомъ  съ  этимъ  комиссия  получила  бол^е  шести  тыслчъ 
ажалобъ  на   жел-Ьзныя   дороги!  А  это  лучше  всего  доказывало  ну- 
окенъ  или  не  вуженъ  былъ  новый  жел^^знодорожпый  законъ,  кото- 
рый всячески  старались  затормозить  въ  жел-Ьзподорожныхъ  и  адми- 
зистратнвныхъ  сферахъ. 

Изъ  К0МИСС1Й,  обратившихъ  на  себя  особое  вниман1в,  слЪдуетъ 
упомянуть  еще  о  собран1и  св'Ьдуп^иxъ  людей,  приглашенныхъ,  но 
мысли  графа  Игнатьева,  къ  участ1ю  въ  сов'Ьщан1яхъ,  на  которыя 
возложено  было  рас1]ред'Ьлеи1е  между  губерниями  девяти  милл1оновъ 
руб.,  назначепныхъ  для  понижешя  выкупныхъ  платежей  въ  нечер- 
нозеииой  полос'Ь  Росс1и,  и  упорядоченхе  переселенческаго  вопроса. 
Въ  качеств-Ь  эксаертовъ  было  призвано  двенадцать  челов4къ,  въ 
томъ  чнсл'Ь  три  предводителя  дворянства,  четыре  иредсЬдателя  гу- 
бервскихъ  земскихъ  уаравъ,  два  гласные  губервскаго  земскаго  со- 
бравк,   председатель  мосвовскаго  общества  сельскаго  хозяйства  и 
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два  землевладельца.  Все  это  были  лица  бол^е  или  ыен'Ье  изв^стния 
въ  натемъ  земсто-Ь,    такъ  сказать  цв*тъ  русскаго  самоуправлетя. 

Роль  §гап(1  ё1ес1еиг'а  въ  этомъ  случае  игралъ,  говорятъ,  г.  Во- 
ейковъ.  Изъ  списка  экспертовъ  нельзя  било  не  вид-Ьть,  что  пред- 
ставлены были  оба  на1травлен1я  нашего  дворянства;  приглатев1е 
экспертовъ  отъ  крестьянскаго  сослов1л  было  призвано  нзлипшям^. 
Ближайшее  знакомство  съ  приглашенными  лицами  егце  лучше  укя- 
жетъ,  какой  именно  отт^нокъ  мнЬн1я  иреобладалъ  въ  собран1ях"ь, 
гд-Ь,  кром'Ь  того,  приняли  регулирующее  участге  три  кинистря: 
внутрениихъ  д'Ьлъ,  финансовъ  и  государственныхъ  имуществъ. 

Москва,  какъ  ей  и  подобало,  била  представлена  широко  —  че- 
тырьмя экспертами.  Вс*  они  были  строго  консервативнаго  отгЬнща. 
Это  г.  Наумовъ  —  весьма  бледный,  хотя  и  деятельный  городской  н 
ЯСМСК1Й  д1эятель  Первопрестольной.  Князь  Щербатовъ,  не  совс^п 
удачно  дебютировавш1Й  въ  качеств'Ь  саратовскаго  губернскаго  пред- 
водителя и  московскаго  городскаго  головы,  а  зат1;мъ  предс^дателл 
одной  изъ  жел'Ьзподорожныхъ  подкомисс1й,  гд'Ь  его  дублировалъ 
г.  Чичеринъ.  Князь,  которому  было  заран-Ье  можно  предсказать, 
весьма  ск1юмную  роль  въ  комисс1И,  принадлежитъ  къ  числу  лицъ, 
мечтающихъ  о  возможности  создать  на  пашей  почв1)  н']^что  въ  род1 
апгл1йскихъ  порядковъ.  Г.  Д.  Самаринъ  долго  былъ  изв11стенъ  лишь 
гЬагь,  что  опъ  брать  изв'Ьстнаго  Юр1я  Самарина,  блестящаго  пу- 
блициста славянофильской  школы  и  одного  изъ  творцовъ  19-го 
февраля  и  крестьянской  реформы  въ  Польш"Ь.  Д.  Самаринъ  об]»- 
тилъ  на  себя  внимав1е,  выстуиивъ  противпикомъ  расширеп1я 
крестьянскаго  землевлад'Ьп1я,  для  пего  онъ  разгромилъ  въ  яРуси" 
книжку  профессора  Янсона,  сделавшуюся  кораномъ  газетныхъ  со- 
трудниЕовъ,  желагощихъ  потосковать  въ  передовыхъ  статьяхъ  об* 
участи  мужйчковъ.  Четпертий  нредставитель  Москвы — по  звап1Ю 
председатель  тамошеяго  общества  сельскаго  хозяйства — г,  Шати- 
ловъ,  скорее  должееъ  быть  причислепъ  къ  представнтелямъ  Ту; 
ской  губернии.  Въ  этой  губврн1и  г.  Шатиловъ  имеетъ  им'Ьни 
управляемыя  образцовымъ  образомъ.  Эти  имен1я  служатъ  удивле- 
л1емъ  для  нашнхъ  агроиомовъ,  хотя  не  даготъ  дохода.  Прогрес- 
систъ  въ  сельскомъ  хозяйстве,  г,  Шатиловъ  далеко  не  слыветъ  та- 
ковыхъ  въ  политическихъ  уб-Ьжден^яхъ. 

Югъ  представлялся  въ  комиис1и  покойными  Галаганомъ  и 
варгоковымъ.  Первый  былъ  тогда  только   попечителемъ  Галаганов-^ 
ской  коллег! и  въ  Шеве.  Коллег1Я  эта  11еп«1аг11  Катковскоиу  лицею, 
который,  въ  свою  очередь,  слабая  еоп1н  авгл1йсЕихъ  школъ.  Черни- 
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говское  земство,  котораго  Галаганъ  былъ  представителемъ,  отли- 
чается очень  радикальпинъ  отгкикомъ,  по  Галаганъ  не  грЪшилъ 
по  этой  части  даже  въ  «ности  своей.  То  же  можпо  сказать  в  о 
Бекарюков-Ёг,  весьма  популярномъ  въ  Харьков*,  а  въ  11етербург4 
изв4стномъ  по  весьма  энергической  д^лтельности  по  очип;ен1Ю  об- 
щества взаиинаго  поземельнаго  кредита. 

Къ  восточнииъ  представителямъ  въ  комиссш  могутъ  быть  отне- 
сены покойпий  кпязь  А.  11.  Васильчиковъ,  бажн*йш1а  им'Ьн1я  ко* 
тораго  находятся  въ  Тамбовской  гу6ерн1и,  г.  Дмитр1евъ,  сызран- 
се1й  пом'Ьщикъ,  и  уфимский  земецъ  г.  Дашковъ.  Первые  два  очень 
хорошо  известны  и  слмли  даже  одно  время  корифеями  либераль- 
ной парт1и.  Князь  Васильчиковъ — авторъ  пЬсколькихъ  поверхност- 
вшъ  книгь  по  вопросапъ  вароднаго  хозяйства,  инЬвшихъ  большой 
ус11^°>хъ.  Въ  К0ИИСС1Н  КПЯЗЬ  Васильчиковъ  едва  ли  не  былъ  самывгь 
либеральннмъ  д'Ьятелемъ.  Къ  числу  таковыхъ  г,  Дмитр1евъ  былъ 
отнесевъ,  въ  свое  время,  по  недоразуы*п1Ю.  Изв-Ьстно,  что  вм'ЬстЬ 
съ  г.  Чичеринимъ  онъ  вздумалъ  возстать  въ  сов'ЬгЬ  московскаго 
университета  противъ  покойнаго  Леонтьева.  Но  грянулъ  громъ  изъ 
редакщи  „Московскихъ  Б'Ьдомостей"  и  дерзк1е  были  повергпуты  въ 
аравъ  или,  выражаясь  оффиц1ально,  оставлены  за  штатомъ,  стя- 
жавъ  однако  некоторую  популярность  въ  публике.  Г.  Дашковъ  не 
принадлежитъ  къ  числу  новоявленныхъ  уфимскихъ  землевладЬль- 
левъ.  Земли  и  заводы  Дашковыхъ  еще  при  Елизавет^}  ПетроввЪ  на- 
ходились на  тЬхъ  же  мЬстахъ,  хотя  выкроены  равнои-Ьрно  изъ  баш- 
Еир<'.кихъ  угод1й.  Г.  Дашковъ  челов11къ  умный  и  речистый,  пописы- 
палъ  въ  „Московскихъ  В11домостяхъ"  и  „Современномъ  Обозр'Ьнш". 

С'Ьвервые  депутаты  должны  быть  по  существу  наибол-Ье  прогрес- 
сивными, такъ  какъ  несомп11Нно,  что  .землевлад-Ьльцы  изъ  дво- 
рянъ,  за  пемнопгми  исключен  1Л ми,  т^мъ  свободномысленн'Ье,  ч-Ьмъ 
бол^е  они  потеряли  отъ  эмапсипащи,  а  дворяне  во  вс'1^хъ  сЬвер- 
ныхъ  губерн1яхъ  огъ  Псковской  до  Пермской  несомн^^пно  понесли 
убытки.  О  ярославскомъ  экспергЬ  г.  КалачевЬ  мы,  признаться,  ни- 
чего не  знаеиъ,  кром*  того,  что  онъ  братъ  изв'Ьстнаго  археолога 
и  юриста.  Г,  Оленина,  тверскаго  првдстави1еля  нельзя  считать 
реакщонеромъ.  Во  всемъ  тверскомъ  земств-Ь  нЬтъ  правой  стороны, 
а  одн^  л'Ьвыя  стороны,  отъ  радикаловъ,  пргкзжающихъ  въ  кра- 
сныхъ  рубашкахъ  и  сназвыхъ  саиогахъ,  до  л-Ьваго  центра.  Г.  Оле- 
иинъ  именно  изъ  тверской  л-Ьвой,  челов^къ  ничЬмъ  не  выдающейся, 
но  благонам11ревный.  Г.  Колюпановъ,  давно  представляющей  Вет- 
лужск1й  уЬздъ  по  довйреппости   г.  Лугииина,   которому,   кажется, 
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принадлежитъ  чуть  не  весь  этотъ  глухой  край  иха  и  норошки, 
хорошо  изв'Ьстенъ,  какъ  бывш1й  сотрудникъ  „С.-Петербургскихъ 
В^Ьдокостей",  даже  стяжавш1й  имъ  первое  изъ  предостережевгй, 
данное  по  новому  закону  о  печати  1865  года.  Фактъ  этотъ  не 
останется  не  зан^ченныкъ  въ  истор1и  нашей  журналистики.  Г.  Ко- 
люпановъ  причисляется  къ  той  школЪ  либеральныхъ  народол|обя- 
внхъ  публицнстовъ,  которая  ввела  въ  коду  пр1енъ  съ  одной  сто- 
роны сознаваться,  а  съ  другой — признаваться.  Труданъ  „св^дущнхъ 
людей"  пописывались  панегирики  въ  н-&которыхъ  газетахъ,  но  хъ 
ихъ  д^^ельности,  оставившей  впрочекъ  некоторый  сл^дъ,  публика 
относилась  довольно  скептически;  иысль  о  дальнЪйшемъ  расшире* 
В1И  коипетешци  „св^дущихъ  людей",  какъ  известно,  успеха  не  ям^а. 


ГЛАВА  ХГХ. 

Судъ. 

)сновв  суда  а  правовый  порядокъ.  —  Недостатки  стараго  судоустройства. — Су- 
дебная реформа.— Судт>  н  печать.— Беяобраяя  адвокатуры. 

Сто-тЬтвев  торжество  „великихъ  принциповъ  89  года",  раопро- 
гранившихся  даже  на  Япоп1ю.    иовело  къ  результатймъ,  которые 

10  миогихъ  отношеншхъ  не  оправдали  преувеличенныхъ  ожидав1й 
<|»илософовъ-ре({)орчаторовъ  ХУ1П  стол'Ьт1я  и  ихъ  детища — доктри- 
ттеров-ь  XIX  сто;гЬт1я.  На  ЗаиадЬ  иоявился  уже  ц-Ьлый  рлдъ  сочи- 
Т1ен1й,  гд*  весьма  р-Ьзко  подвергается  критике  начало  государ- 
ственнаго  устройства,  недавно  еще  признававшагося  идеальнымъ. 
~Во  Франд1и  съ  такимъ  трудомъ  выступилъ  Гастонъ  Бержерэ.  Книга 

€Го  ,Ргтс11)е8  йе   Ро1^^^^ие"    отличается  оригинальностью   и  смФ.- 

лостг.ю  воззр'11Н1й  на  большинство  вопросовъ  государственнаг'о  права. 

Авторъ   не  стЬсняется   выступать  защитникомъ  ар'Ьпкой  власти  и 

|трудъ  его  долженъ  привести  въ  ужасъ  всЬхъ  т-Ьхъ,  кто  въ  „унразд- 
нен1И  правительства",  употребляя  выражвн1в  Каткова,  видитъ  за- 
ветную ц'!^ль  реформъ  въ  государственной  жизни. 

По  мн'кн1го  молодого  французскаго  мыслителя,  отрицагощаго  вс* 
т4  формулы,  на  которыхъ  строготъ  свои  софизмы  гг.  современные 
гористы,  совертенно  напрасно  см-Ьшиваготъ  юстиц1Ю  со  справедли- 
востью. Справедливость  (ё^и^^е)  есть  первобытное  и  варварское  со- 
стоян1е  ЮСТИЦ1И;    ч'Ьмъ  болЬе  послЬдняя  развивается,   гЬмъ  бол1>е 

•  она  д'Ьлается  свободной  отъ  началъ  справедливости.  Ц-Ьдь  уголов- 
-наго  пака.зан1я  вовсе  не  въ  опред'Ь.1ен1и  нравсткенпыхъ  побужде- 
Н1Й  преступника  или  его  моральнаго  достоинства,  она  обязана 
препятствовать  появ.1еН1Ю  Д'Ьйств1й,  запрещепныхъ  законами.  Нака- 
зывать сл11дуетъ  за  фактъ,   а   не   за   иан^рен1е.    Смешивал  то  и 


другое,  достигаютъ  ипогда  результатовъ,  которые  удовлетиоряюп 
началамъ  охмеленной  -справедливости,  но  при  этомъ  жертвують 
ц^ю  юстищи,  Еоторая  должна  охранять  спокойств1в  общеотми 
Юстищя  должна  быть  точна,  строга  и  агЬпа. 

Право  творить  судъ  нри надлежит  ь  тому,  въ  чьи хъ  рукахъ  сила: 
отецъ  семейства  творить  судъ  надъ  своими  детьми,  пом'Ьш.нкъ  тво- 
рилъ  его  въ  прежнее  п]1емя  надъ  своими  кр-Ьпостпими,  нравитель- 
ство  творить  его  для  народа.  Магистратура,  всл'Ьдств1е  естествея- 
иаго  въ  бол-Ье  ра:^витомъ  обществЬ  разд'1^лен1я  труда,  пазвачена 
для  производства  суда,  но  она  дклаетъ  это  во  имя  правительства, 
по  его  уиолномоч1ю.  Потребовалась  странное  и  глубокое  извраще> 
Н1е  идей,  чтобы  признать,  что  въ  государств'Ь  есть  власть  судеб- 
ная, отд'Ьльвая  и  не.твиси»ая  отъ  власти  исполнительной.  Можно 
разд'Ьлить  а1трибуты  власти,  по  нельзя  д-Ьлить  самую  власть.  По- 
этому судьи  так1е  же  органы  власти  исполнительной,  какъ  агенты 
фиска — по  отношешю  къ  <|>инансамъ,  инженеры — по  отношен1ю  къ 
обш^ственнынъ  сооружвн1ямъ,  офицеры  и  солдаты — по  отвоп1ен1Ю 
Еъ  вооруженнымъ  силамъ  страны. 

Идея  независимой  судебной  власти  вытекла  изъ  бывшихъ  при' 
тяэав1й  парламевтовъ,  узаконен1е  ел  создало  бы  анарх1Ю.  Равымнъ 
образонъ,  изъ  старыхъ  парламентовъ  вытекло  попят]е  о  несм-1>11яе- 
мости  судей,  какъ  о  чемъ-то  суп^ественно  необходимомъ  для  незп'- 
виси мости  суда.  Въ  действительности  же  несм^^пяемость  была 
зана  въ  прежнее  время  съ  продажею  судебныхъ  должностей.  ира> 
вительство  ве  могло  лишить  челов-кка  м'Ьста,  за  которое  получило 
соотн-Ьтствующ^й  капнталъ.  Хотя  продажа  должностей  отменилась, 
но  идея  осталась. 

Вл1яв1е  несм'Ьпяемости  совершенно  ничтожно,  ибо  правитель- 
ство, не  им'Ья  возможности  держать  въ  рукахъ  судей  страхомъ 
увольнения,  держитъ  ихъ  надеждой  па  новышен1е,  что  въ  д-кйстви- 
тельности  одпо  и  то  же.  Это  вл1ян1е  правительства  вещь  даже 
очень  хорошая,  потому  что  весн'1>вяемость  судей  въ  чистомъ  вихЬ, 
создавала  бы  изъ  судовъ  самое  опасное  изъ  учреждений.  Трудио 
вообразить  себЬ,  что  было  бы  въ  обществ'Ь,  гдЬ  судьи  могли  би 
прилагать  законы  по  собствеопому  усмотр1;н1ю  и  руководствоваться 
страстями  и  мп1>н1ями,  перЬдко  вел^пыми,  а  »ъ  то  же  время  на- 
ходились бы  внЪ  всяваго  контролирующа1'о  вди1н!я  правительства 
и  общественнаго  мн-Ьн1н. 

•Тучшая  гарант1я  судей  въ  ихъ  характере,  въ  отв^тственнс 
и  въ  публичности  ихъ  д-Ьйств1Й.  Если  же  нельзя  избежать  прос 


307 


вода,  то  для  подсудинаго  выгоднее  произволъ  власти  высшей,  бо- 
хЬе  удаленной  и  потому  болЬе  образовавиой  и  безпристрастнои, 
ч^хъ  узшй  ароизволъ  местной  шстищн.  яЬ)сли  нужно  тирана,  то 
наиболее  могущественвый  всегда  оказывается,  говиритъ  Бержерэ, 
вавкев'Ёе  жестокимъ". 

Ыа  этихъ  основаа1лхъ  нельзя  одобрить  и  учрсждепе  присяж- 
пыхъ  аасЬдателей.  Этогь  институть  вытекъ  изъ  принципа,  что 
каждый  долженъ  быть  судимъ  себЪ  равпьши,  между  т'Ьмъ  худш1й 
судъ — это  именно  судъ  раваыхъ,  хуже  его  только  судъ  низшихъ. 
Юстиц1я  только  тогда  и  представллетъ  наибол'Ёе  гарант1й,  когда 
производится  лицами,  стоящими  по  положеы1ю  и  развит1ю  выше 
подсудимаго.  Капитанъ  будетъ  лучше  всего  судимъ  генералами; 
среди  нихъ  онъ  иайдеть  гораздо  болЬе  позианхй,  безпристраст1я  и 
гд*  нужно  снисходительности;  судимый  капитанами  же,  оаъ  бу- 
детъ третированъ  или  какъ  ир1ятель,  или  какъ  соперыикъ,  потому 
къ  нему  будутъ  они  слишкомъ  слабы  или  слишкомъ  строги;  судьи 
солдаты  даже  не  ноймутъ  хорошенько  защити  капитана  и  внесутъ 

I много  предубежден! л.  Въ  гражданскомъ  обществ'Ь  н-Ьтъ  такой  оче- 
видной 1ерарх1И,  но  она  существуетъ. 
Поэтому-то  при  суд^  прислжвыхъ  мелк1е  воришки  лучше  всего 
судятся,  ихъ  проступки  разбираются  спокойно  и  разсудительно; 
буржуа  уже  не  можетъ  быть  такъ  хорошо  судимъ,  потому  что  при- 
слжвие  лрим^шиьаютъ  свои  доиашн1е  интересы  и  взгляды;  лицо 
высоко  поставленное  всегда  будетъ  дурно  судимо,  его  встр-]&тятъ 
зднйсть,  или  непонимание  цо.10жешя.  Присяжные,  призванные  су- 
дить д^^ла  и  вопросы,  съ  которыми  не  знакомы,  въ  жизни  не  стал- 
киваются, судить  людей,  въ  обществе  которыхъ  они  не  вращаются, 
при  всемъ  добромъ  желании,    будутъ   увлекаться  мелочными  сооб- 

!ражен1яни  или  сд'Ьлаютъ  крунныя  ошибки. 
Для  идеальной  организации  юстиц1и  надобны  так1Я  учреждетя, 
чтобы  судьи  или  судья  (Бе1)жерэ  предпочитаетъ  судъ  одного  лица 
холлегш,  такъ  какъ  при  этомъ  н-Ьтъ  возможности  разделять  свою 
отвЬтствеппость)  были  выше  людей  и  интересовъ,  которыхъ  они 
призваны  судить.  Такого  рода  юстиц1я  существуетъ  только  для 
суда  чиновннковъ  въ  и11кото|)Ыхъ  государствахъ  (между  прочимъ 
у  васъ),  но  ей  прямо  пр'отивор-Ьчит'ь  судъ  присяжныхъ. 
Если  судъ  посл-Ьдннхъ  еще  терпимъ,  то  это  лишь  иотому,  что 
онъ  касается  только  д'Ьлъ  уголовныхъ;  къ  тому  же  огромное  боль- 
шинство присяжпыхъ  относится  къ  среднему  классу,  почему  на 
д'Ьд1>  судьи  все-таки  столтъ  выше  подсудимыхъ,  но,  Боже  избави, 
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если  иаститутъ  ирислжныхъ  распростравитсд  ва  аодидейсше  суди 
и  на  гражданское  судопроизводство,  особенно  если  одыовремедао 
ддл  пыбора  ирисяжныхъ  отм'Ье;1тъ  всмк]й  цензъ. 

Ужъ  и  въ  настоящее  время  во  всЬхъ  странахъ,  гд^  есть  прн- 
слхные  аасЬдатели,  можно  наблюдать  иора:1итедьвьи1  аиома.11и.  То 
и  д-кло  нроисходать  обвинения  и  оиравдан1я,  которыхъ  предвид'Ьть 
заран11е  было  нельзя  и  еще  трудн-Ье  объяснить.  Процессы  обра- 
щаются въ  лотереи,  гд'Ь  ыожно  вытащить  и  хороши  и  дурной 
номеръ,  во  всякомъ  случаЬ  въ  игру,  гд-Ь  внешность  подсудимаго 
и  ловкость  защитника  вл1аютъ  на  шансъ  успеха.  Потому-то  и  ви» 
дииъ  ежедневно,  что  подсудимые,  иаходивш^есл  въ  одинаковыхъ 
услов1яхъ,  приговариваются  въ  равныхъ  судахъ  къ  совершенно 
различвынъ  наказан1ямъ. 

Бъ  сужден1яхъ  ирисяжныхъ  н^Ьтъ  никакош  постоянства,  ника- 
кого соотношен1я  между  различными  рЬшен1яии,  никакихъ  опре* 
д'Ьленныхъ  нравилъ,  почему  судимый  присяжными  иодчиилетии 
случайности  состава  сниска,  людскихъ  страстей,  наорав.1е1ия  обще* 
ственнаго  мн'Ьн1я  и  совиадеп1я  обстоятелктвъ.  Поэтому,  при  раС' 
ши])ен1и  комаетенц1и  ирисяжныхъ  заседателей,  изъ  элемента  госу- 
да])СТвенной  безопасности  юстищя  обратится  въ  причину  общаги 
безаокойства  и  анархии. 

с{вамевн'г1Ьйш1е  въ  исторзи  судьи  были  гЪ,  которые  въ  сан1 
бурныя  эпохи  оставались  спокойными.  Присяжные  всегда  сл^дуа 
настроешю  минуты,  ихъ  р^шен1я  основаны  главнымъ  образомъ 
чувств*.  Въ  пользу  присяжныхъ  виставляютъ,  что  они  лучше 
могугь  открывать  нам'Ьрешя  нодсудимаго,  что  они  легче  стано- 
вятся на  его  м'Ьсто  и  судятъ  бол'Ье  сердцемъ,  нежели  разсудкомъ. 
Но  это  объяснен1е  и  есть  важнейшее  обвннен1е  противъ  суда  орн- 
сяжпыхъ.  Д^о  суда  не  Д'кло  чувства,  а  Д'&до  законности.  Людей 
лужно  сулить  не  но  ихъ  намЪреи1ямъ,  а  но  ихъ  постуикамъ. 

Если  признавать  мн'Ьн1я  массы  за  основише  для  приговора,  то 
законъ  Линча  додженъ  быть  идеаломъ  судебной  процедуры.  Рас- 
пространение суда  ирислжнцхъ  Бержерэ  объясняетъ  тЬмъ,  1то 
власть  желала  свалить  съ  себя  ответствен ность  за  приговоры  но 
важнымъ  преступлен1лмъ,  которыя  влекли  смертную  каань  и  другш 
ТЯЖК1Я  наказания.  Но  эта  устуика  только  'проявлен1е  слабости  вла- 
сти. И  у  насъ,  вакъ  видно  изъ  мотивовъ  Государственной  Кавце- 
лярш  БЪ  судебнимъ  уставамъ  Александра  И,  однимъ  изъ  главныхъ 
побуждений  къ  введению  прислжныхъ  было  оиасен1е,  что  короавые 
судьи  могутъ   ошибаться  въ   пришворахъ   значительной  важности» 
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Относительно  паказан1Й  Берхерэ  также  не  сходится  съ  нов'Ьй- 
шини  юристами.  Опъ  находитъ,  что  теоретически  очень  трудно 
оказать,  почему  т1^есныя  наказан1л  бол^е  зпаизительвы,  ч'Ьиъ  тк>- 
мное  заключен1е.  Между  гЬмъ  тЬлесныя  наказан1я  им^ють  пре- 
имущества ьъ  томъ  отиошен1и,  что  они  дЬйствуютъ  сильнее,  со- 
вершаясь оублично,  вл1яютъ  бол-Ье  на  массу,  могутъ  назначаться 
проиорщональво  вин-Ь  и  потому  быть  справедливее  всЬхъ  друшхъ 
наказан1Й.  Выгода  ихъ  еще  въ  томъ,  что  они  одновременно  и  та- 

ы,  и  преходящи,  когда  престуилеп1е  забываетсл,  забывается  и 
оаЕазан1е. 

Т1',лесния  наказания  наводл1-ъ  на  толпу  спасительный  страхъ  и 
потому  им'кютъ  достаточно  предуп1№Дите.1ьпое  значвн1е,  не  изме- 
няя притомъ  натуры  преступника,  какъ  это  д'Ълаетъ  тсрьма.  На- 
онецъ,  они  стоить  горазда  дешевле  тюрьмы.  Посл-Ьдпял  хотя  въ 
«од%  и  вытеснила  въ  вовыхъ  ходексахъ  почти  всЬ  друпе  виды 
ваказап1Й,  но  въ  действительности  весьма  несовершенный  способъ 
взыскашя.  Совместное  заключеше  1>азвращаетъ  окончательно  пре- 
ступника, одиночное — делаетъ  его  ид10томъ.  Пригоноръ  публиченъ, 
но  самое  на1и1аан1е  соверц1ается  въ  тайне.  Тюрьма  также  иеравно- 
иерна;  для  однихъ  она  представллетъ  улучшен1е  образа  жизни, 
для  другихъ  —  невыносимую  пытку.  Наказание  ото  продолжается 
долгое  в^1€мя,  когда  публика  забыла  уже  о  преступлеп^и,  почему 
оно  не  вл1яетъ  на  массу,  между  темъ  существенно  изменяотъ  здо- 
ровье, темперамептъ  и  характеръ  заключеннаго.  При  своемъ  рас- 
11рострапеп1и   тюрьма  вызываетъ  громадныл  издержки  для   казны. 

Штрафы  и  денежныл    взыскания    очень  хорош1й  способъ  нака- 
в18,  такъ  какъ  они  вознаграждаютъ  государство  за  расходы  юсти- 
И1И,  но  народъ  не  любить  этого  рода  взысканй,  находя  его  иеснра- 

ливимъ  для  бедныхъ,  сравнительно  съ  богатыми.  11о  мнен1ю 
ржерэ,  штрафъ  противенъ  идее  равенства,  но  не  юстиц1и.  Если 
разбито,  положимъ,  зеркало,  то  справедливо  заставить  заплатить  за 
него  владельцу  не  пропорц1онально  богатству  разбившаго,  а  про- 
11орц1онально  ценности  вещи. 

Какъ  телесныя  нахазав1я  были  бы  наилучшими  за  преступле- 
"В1я  противъ  личности,  такъ  шт1)афъ  лучшее  паказан1е  за  престу- 
плен1я  противъ  собственности.  Но,  чтобы  онъ  получилъ  полное  зна- 
46816,  необходимо,  чтобы  преступникъ,  не  имеющ|й  возможности 
возместить  вредъ,  заработывалъ  его  своимъ  трудомъ.  Чемъ  скорее 
ова  заработаетъ  свою  вину — темъ  лучше  для  него.  Такимъ  обра- 
зомъ  изъ  преступлешя  будетъ  извлекаться  польза  для  общества,  а 
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навазав1е  ве  будетъ  состоять  въ  безц'каномъ  разстройствЬ  орга- 
визна  преступника. 

Взгляды  Бержерэ  на  счетъ  судебнаго  устройства  поу^ите^ьио 
сравнить  съ  т']Ьии  началамл,  которыя  подохепы  были  въ  реформу 
1864  года.  Изв-Ьстно,  что  эта  реформа  явилась  продуктомъ  чтепи 
н'Ёсколькнки  правов-Ьдани  фрапцузсквхъ  внихекъ  и  изучения  ао- 
койнымъ  Заруднымъ,  который  въ  университегЬ  приготовлялся  быть 
астрономомъ,  итальяискаго  заководательства.  Что  било  бы,  если  Си 
тЁкъ  хе  лицамъ  могла  попасться  въ  60-хъ  годахъ  въ  руки  киига, 
подобная  сочинеа1Ю  Бержерэ? 

Наши  юристы  вообще,  какъ  мы  говорили,  не  особенно  лошади 
головы— взяли  и  перевели  напр.  сардипсшй  кодексъ  уголовной  проце- 
дуры съ  легЕиии  кое-гд^  поправками.  Этотъ  плапатъ  докринерами 
выставлялся  за  продуктъ  великой  государственной  мудрости,  чуть 
не  законодательный  паыитпикъ,  во  всякомъ  случаЪ  „посл-Ьдвее 
слово  науки".  Въ  числ-Ь  гордостей  новаго  порядка,  заимствован- 
наго  изъ  Сардин1и,  считалось  , гуманное"  отношен1е  судебваго 
сл^дств1л  къ  подсудимому.  11оа1'Ьдн1й  избавлялся  отъ  необходЕМО- 
сти  показывать  противъ  себя.  Изв1>стпо,  къ  кааииъ  недоразу|гЬ- 
н1ямъ  это  правило  приводило  у  васъ.  Одинъ  адвокатъ  буквально 
просилъ  председателя  окружного  суда  , остановить  подсудимаго, 
ибо  посхкдн1й  своимъ  неум'Ьстнымъ  сознан1емъ  нарушаетъ  инте- 
ресы защиты  и  дурно  вл1аетъ  на  прнсяжпихъ!" 

Эта  хитроумная  теорья  свободы  судебваго  сд^дсти^л  была  хотя 
взята  вашими  юристами  у  итальяпцевъ,  но  всточпнкъ  ея  въ  Лнглш, 
откуда  сардивсме  юристы  въ  свою  очередь  заимствовали  свои  су- 
дебные порядки.  II  что-жъ!  Теперь,  къ  ужасу  вашихъ  доктрияе- 
ровъ,  англичане  сами  отказались  отъ  фикц1и  безучаст1я  подсу- 
димаго на  судебномъ  сл'Ьдств^и.  До  сихъ  же  поръ  англ1йс1ие  юри- 
сты придавали  особое  значев]е  праву  подсудимаго  уклоняться  оть 
дачи  какихъ  бы  то  ни  было  объясыен1Й.  Въ  этомъ  вид']&ли  луч- 
шую гаравпю  неирикосноиенности  личной  свободы  и  усматривали 
даже  преимущество  англичанъ  передъ  другими  нащями.  Мн^в1е, 
однако,  какъ  видно,  изменилось.  'Г^  же  юристы  находятъ,  что, 
благодаря  вышеозначевнной  фикд1и,  судъ  лишался  во  мпогихъ 
случаяхъ  лучшаго  способа  узнать  истину;  находятъ,  что  подсуди* 
мые  даже  выиграютъ  отъ  изм'Ьнев1я  системы,  когда  будетъ  иозво- 
лево  невиннымъ  бол^е  удобно  защищать  и  оправдывать  себя.  Цо 
словамъ  англ1йс&ихъ   юристовъ,   существующее   правило,    бывшее 
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чреждр,  всл^дъ  за  отменою  пытви,  быть  моасетъ,  гараат1ей,   мало 
Во  малу  обратилось  въ  пом'Ьху  юсгиц[и. 

Вотъ  какъ  опаспо  и  неостороаспо  д']^лать  заиыствовав1Я.  Нельзл, 
йпрочемъ,  сказать,  чтобы  паши  старые  суды  и  судопроизводство 
ае  требовали  реформы.  Хороши  это  были  суды,  когда  самому  ми- 
1*«стру  ЮСТИЦ1И  графу  иаиипу  цришлось  дать  взятку  въ  100  руб. 
»^>в  совершен!»  рядной  въ  пользу  дочери.  По  д-Ьлу  Шидловскихъ 
В'*»  одномъ  и  томъ  же  7-мъ  делартамеотЬ  Правительству ющаго 
Охвата  последовало  12  противорЪчивыхъ  указовъ  съ  1848  по 
I  ^56  г.,  прнчемъ  послЬ  двадцати  л-Ьтъ  разбирательства  разр'Ьшеоъ 
5Х]ХГЬ  только  вопросъ  о  предоставлевш  хода  сему  д'Ьлу,  по  суще- 
с-жтвт  же  оно  еще  не  разсматривалось! 

Суды  наши  со  временъ  Екатерины  П  основаны  были,  одвако, 
^а  выборомъ  начал'Ь.  Если  они  были  плохи,  то  виноваты  были  не 
п  рипципы,  а  люди.  „До  сел!),  аисаль  какъ  то  Герцеыъ,  массы  не 
«••Ьютъ  понять  своихъ  правъ.  Говорятъ  „да  какой  голосъ  им'Ьегь 
;*датель  въ  палат*!"  Кто  же  въ  этомъ  виноватъ?  Конечно  не 
закодательство.  Такъ  какъ  оно  не  виновато  въ  томъ,  что  совет- 
ники не  подаютъ  голоса,  боясь  предсЬдателя  или  губернатора,  въ 
томъ,  что  журналъ  составдепъ  весь  секретаремъ  нехорошо.  Такъ 
КАКЪ  оно  не  виновато  въ  тоиъ,  что  дворянивъ  богатый  и  честный 
иренебрегаегъ  службой;  въ  то  самое  время  когда  въ  Остзейскихъ 
ировинщяхъ  отставные  генералы,  аристократы  не  стыдятся  слу- 
жить несколько  трехл'Ьт1Й  на  самыхъ  низшихъ  местахъ"... 

Филосо<|)ы  ХУШ  стол^ия  отрицали,  наоборотъ,  вд1яН1е  людей, 
изсь  характера  и  быта,  они  считали  акс1оыой,  что  въ  рукахъ  пра- 
вилельства  находится  безусловно  благополуч1е  и  культура  каждаго 
вм.рода.  Вс'Ь  недостатки,  свойственные  общественной  жизни,  ирн- 
и-исывались  несовершенству  учреждений.  Теор1'я  эта  доведена  была 
потомъ  до  абсурда  со (цал йотами,  которые  серьезно  убеждены,  что 
ь>.змепсн1емъ  аакоповъ  можно  сд'Ьлать  массу  не  только  сытою,  по 
>»  добродЬтельпою.  Не  смотря  на  ежедневное  иротиворЬчге  фак- 
'ганъ  подобныхъ  взглядовъ,  они  очень  крепко  держатся. 

Поэтому,  весьма  любопытно  и  поучительно  встречать  въ  пе- 
И&тв  факты,  содтверждающ1е,  что  учреждешя  и  въ  томъ  числ* 
судъ,  разъ  они  пе  отвЬтствують  складу  народной  жизни,  остаются 
решительно  безсильныыи  и  что  только  доктринерство  можетъ  ос- 
'таваться  въ  убЬжденш,  будто  то,  что  хорошо  для  Лондона  и  Ам- 
стердама, одинаково  должно  быть  хорошо  и  д.та  какой  нибудь 
Ёлисаветподьской  губеры1и  или  Дагестана,  такъ  какъ  люди-де  везде 
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люди  и  везд11   имЬютъ   руки  и  желудокъ,   ионят1е  о  добр*  и  311*< 
везд"!!  люблтъ  и  ненивидятъ  и  вездЬ  желаютъ  платить  какъ  иохя  <^ 
менЬе    податей.    «Трудно    думать,  иисалъ  С.  И.  Зарудный,  что(^'** 
люди  иЬь  либо  н  кои)а  либо  были  готовы  для  дурваго  и  не  зр1г  ш^ 
для  хорошаго"! 

Одиимъ  изъ  поучительн^йшихъ  документовъ  для  уб^аи,еш^ 
въ  противвомъ  могутъ  служить  нов1!йш1я  путешествия  въ  Ко^ш 
сику.  Мы  особенно  рекомеидуемъ  книгу:  „Еп  Согзе"  11оля  Бурд^, 
корреспондента  газеты  „Тешрв".  Изъ  книги  этой  можно  отдача < 
убедиться,  каиъ  самоуира1иен1е,  гласный  судъ  и  друг1я  блага  пра- 
воваго  порядка  въ  самонъ  широкомъ  смыслЬ  этого  слова  ве  толь-- 
ко  ве  принесли  Корсик']^  никакой  пользы,  во  отодвинухи  ее  од 
стол1т1е  назадъ,  такъ  какъ  къ  населению  этого  острова,  по  меткому 
русскому  выражен1ю,  шли  точно  корове  с^дло. 

Корсиканцы — иедурные  по  своему  люди;  они  настойчивы,  гор- 
ды, когда  нужно  усердны,  даже  по  своему  честны,  но  гЬмъ  ив 
меп'Ье  П11авовый  порядокъ  не  для  пихъ  создапъ.  Либеральння  ут- 
рел1дев1я  въ  Корсике  ни  на  волосъ  не  изменили  нравовъ  жителей; 
паоборотъ,  правы  приспособились  къ  этимъ  учреждетямъ,  чтоЛы 
эксплоатировать  ихъ  въ  свою  пользу  и  эасплоатировать  въ  самош 
гпуспомъ  вид-Ь.  Даже  наука  не  помогаеть.  Всл'Ьдств1е  стремлеш 
въ  службе,  вс'Ь  корсиканцы  съ  жадностью  стремятся  въ  школы  и  ва 
экзамены;  даже  пастухи  получаютъ  иногда  бакалаврск1я  зван1й;  но 
эта  жажда  иросв'Ь1цеп1я  не  им-Ьеть  р-Ьшительно  никакого  значевм 
для  цивилизац1и  острова. 

Съ  начала  ныи^,шняго  стол'Ьт1я  Корсика  обошлась  Фрапц1и  я 
милл1ардъ   и    въ  результат-Ь   600   разбойниковъ   разгуливаютъ  по 
острову,  остающемуся  буквально  въ  томъ  же  положеп1И,    въ   кото* 
ромъ  онъ  былъ  въ  XIV  стол-Ьт^и,  хотя  островъ   снабженъ   въ  вз- 
бытк'Ь  всЬми  атрибутами  ци11илизац1и  и  иа  иемъ  проведены  отлич- 
ныя  дороги,  по  которимъ,  впрочемъ,    никто   не  ■Ьздитъ,   а  если  я 
возятъ  кое-что,  то  на  вьюкахъ.   Русскихъ,  конечно,  очень  мало  мо- 
гутъ интересовать  м^Ьры,   которыми  французы   думаютъ   улучшить 
положен1е  Корсики,  но  любопытно  заключен1е  корреспондента  доктри- 
нерскаго  „Тешрз".  По  его  словамъ,  многие  желали  бы  уничтожить 
вовсе  па  островЬ  самоуправлен1е  и  выбо1»ное  начало;  г.  Бурде  вя- 
ходнтъ  это  теперь  невозможнымъ,  но  согласенъ,   что   па   Корсику 
сдйшкомъ  рано  распространили  французск|'л  учреждения.  Островъ, 
по  его  словамъ,  губить  „легальность".   Губернато|)ъ  съ  широкими 
иолвомоч1ями,  не  сгЁсняюш,1йсл  ви  духомъ   иарт1и,   ни   родовимк 
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сьязяыи,  скор'Ье  всего  помогь  бы  д-Ьлу.  Но  корреспондентъ  не  в*Ь- 
рягь,  чтобы  у  французскаго  доктринерскаго  правительства  хватило 
'.щЬлостя  для  подобнаго  р']^шен1л. 

Иамъ,  впрочемъ,  в^^тъ  надобности  ходить   въ   Корсику  и  даже 
Каиказъ,  ми  убеждены,  что  и  русское  общество,  вопреЕИ  уста- 
ыъ  18С4  г.,  вопреки  мн'Ьнгю  про»|»ессора  Фойницкаго,  что  йВведе- 
пе    вчерашняго   раба   въ   сосло1и8   суда    присяжпыхъ  увЬнчалось 
въ  Росс1и  усп'Ёхомъ  затмпншимъ  опасев]Я  практиковъ",  просто-па- 
иросто  ив  дошло  даже  до  поплт1л  о  равенствЬ  передъ  судомъ.  Каж- 
д.нв  разъ,  какъ  яа  скамьк  подсудилмхъ  по  Еакоиу  либо  ве-счаст- 
вому  стечению  обстоятельствъ  приходится  фигурировать  аристокра- 
ту, гусару,  квазю  и  какой  аибудь  пикантной  дамочке,  сейчасъ  начи- 
паютсл  охи,  ахи,  сочипнются  взевозможныя  извинен1я  н  оправдап1м, 
а  тймъ,  смотришь,  эти  сентиментальныя  воззр'Ьн1я,  насл4д1е  вев'Ь- 
хестиеппыхъ  предразсудков'ь,  возводятся  в-Ьмъ  либо  въ  юридическую 
теор1Ю.  Л  теорш  тутъ  никакой   н^тъ,   есть  только  обп^ествепная 
]^езр'Ьлость. 

^В  Это  отлично  можно  было  проследить  на  Д'Ьл^  князл  Шерва- 
Гшидзе,  изрубившаго  пи  съ  того  ни  съ  сего  купца  въ  ресторане.  И 
^—общество  и  даже  часть  печати  стала  на  сторон-Ь  горячего  абхаз- 
^Вваго  князл,  требуя  для  лицъ  военнаго  сослов1я  безнаказанности — 
принципа  решительно  несовмЬстимаго  съ  услов1яыи  современваго 
общества. 

Мы  не  отрицаеыъ  ни  права  самозаи^иты,  ни  сословпой  или  кор- 
поративной чести,  хотя  прнводипш1еся  въ  защиту  вв.  Шервашидзе 
арим'Ьри  Америки  и  Фрапщи  приводились  не  совсЬмъ  удачно.  Раз- 
скази  объ  американскихъ  револьверахъ  относятся  по  большей  части 
къ  области  газетныхъ  утокъ,  хотя,  конечно,  въ  стране  еще  коло- 
низирующейся и  тамъ,  гд'Ь  н*тъ  органнзованнаго  суда,  замозащита 
и  саиосудъ  должны  встр-Ьчаться  чаще,  ч'Ьмъ  гд-Ь-либо.  Во  Франц1И 
дуэ.1Н  встрЬчаютси  отъ  времени  до  времени,  но  можно  ли  сравни- 
вать эти  безкровпия  состязашя  съ  тЬмъ,  какъ  въ  XVII  стол'Ьтш 
ежедневно  р-Ьздлись  даже  передъ  глазами  короля,  въ  его  парк-й 
(Ргб-аих-с1егс5).  Неужели  однако  можно  сказать,  что  чья-либо 
_  честь  ограждена  теперь  во  Франции  хуже,  ч^мъ  триста  л-Ьтъ  на- 
Кхъ? 
^^    Во  вслкомъ  случа'Ь  мы  не  попимаехъ,  какое  отношение  вопроси  о 

■  смсооборон'Ь  и  сословной  чести  им1и1и  къ  д-Ьлу  князя  Шервашидзе? 

■  Дос^гЬдиему  не  приходилось,  какъ  отлично  доказалъ  прокуроръ, 
I  приб'Ьгать  къ  самообораи1),  ибо  онъ  былъ  т|)езвъ  и  вооружепъ,  а 
В ае 
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протиииикъ  его  пьинъ,   беаоружевъ,   да  н  не  иоказмвалъ  прига^- 
ковъ  настз'илеп1я.  Изъ  показаний  одного  ипъ  свид'ЬтеаеЙ,  приведем 
иихъ  прокуроромъ,  окааывалось  даже,  что  приказчиковъ  офицеры  бк. 
до  выступлен1я  па  сцену  Шервашидзе.  Значить,  скорее  потер! 
шихъ  можно  было  пригнать  въ  состолп1и  самообороны. 

Еще  меньше  кнлаь  Шервашидзе  могъ  считаться  защищающ: 
честь  мундира.   Подъ  послЪднимъ  разумеется   не   честь  изв-ЬстиоМ 
части  воеипаго  костюма,  который,  какъ  предметъ   невоодушевлен- 
ный, пи  чести,  ни  безчестй!  нмЬть  не  можетъ,  а  честь  изи'Ьствап 
С0СЛ0В1Я  или  изв1>стпой  корпорации.   Въ  этомъ  случае  князь  Шер- 
вашидзе могъ  быть  оскорблеыъ  или  какъ  представитель  гвардеб 
скаго  гусарскаго  полка,  или  какъ  русск1й  офицеръ  вообще.  Но  едва, 
ли  честь  храбраго  полка,  им^ющаго  свою  славную  боевую  истор!». 
могла  пострадать  изъ-за  брапи  въ  трактирномъ  корридор-Ь  пьяваг» 
приказчика,  чтобы  стоило  проливать  изъ-за  этого  кровь. 

Изъ  означен  наго  д^ла,  ми  выводимъ  совсЬмъ  другую  морш, 
нежели  ту,  которую  хогЬли  вывести  защитники  киязя.  Зд^Ьсь  не  било 
Р'Ьчи  объ  антагонизме  сословШ;  ютя  народъ  вагаъ  и  даже  высшее 
общество  чуждц  милитаризма,  но  спи  любятъ  и  уважаютъ  свою 
8рм]ю  и  ноенпыхъ;  достаточно  вспомнить  пр1емъ,  оказанный  по- 
всюду войскамъ,  возвратившимся  изъ  похода  въ  1878  году.  В> 
этомъ  д-Ьл'Ь  была  совсЬмъ  другая  подкладка.  Стоило  прислушаться  гь 
разговорамъ,  особенно  женщипъ,  которыя  откровеннЬе  въ  своих* 
сужден1яхъ,  и  несомненно  оказывалось  нвпош1маи1е  въ  русскоаъ 
обществе  принципа,  что  все  равны  передъ  судомъ. 

Съ  такимъ  понят1емъ  надобно  считаться,  а  въ  виду  этого  и 
идеализировать  на  счетъ  судебнаго  устройства  въ  Госсш  не  нриходн- 
лось.  Никакого  нетъ  сомнев1я.  что  судебное  устройство  наше  вух* 
далось  въ  гласности,  устности,  состязательности,  въ  сокращеи1и  су 
дебныхъ  инстанцШ  (ихъ  было  по  некоторммъ  Еазеннымъ  делаыъ 
до  11),  въ  ограничев1и  силы  ф|>рмальвы.чъ  доказлтельствг.  Но,  хъ 
сожален1Ю,  не  ограничились  поправками  въ  ;^тоиъ  смысдЬ.  Гос;^ 
дарственная  Капцеляр1я,  т.  е.  главнымъ  образомъ  Бутковъ  н  3»- 
рудный,  пошла  далее  и  переделала  проектированные  графол 
Блудовымъ  судебные  уставы  въ  чисто  политическихъ  видахъ,  ш^ 
деливъ  судебное  ведомство  изъ  веден1Я  государственной  власти 
введя  ипстнтутъ  присяжиыхъ,  образовавъ  адвокатскую  корпора 
щю,  устаповивъ  связь  мироваго  суда  съ  местнымъ  самоуправле 
Н1емъ  и  предоставивъ  судьямъ  право  толковать  закопъ  по  общем; 
и.хъ  смыслу. 


405 


При  йтомъ  повил  судебння  учреждеи!я,  не  имЬвш1я  связи  съ 
встор1ей  иашего    судоустройства   и   организоиапаии  по  инострап- 
вимъ  образцамъ,   вводились  оъ  д'ЬЙств!е  в-ь  эпоху  весьма  сильнаго 
»озбу»деа1я  умовъ,  когда  господство валъ  духъ   разрушен1я    всЬхъ 
«новь.    Составь  судовъ,   прокуратуры  и  адвокатуры,    паполнился 
сторонниками    отрицательнаго    направ-юнгя,    которые    образовали 
очень  сильную  кориоращю.    Поставлспаая  въ  иоложеи1е  пезависи- 
яое,    вооруасенБпя   правомъ   казпить    и    миловать,  корпорация   эта 
оолучила  возможность  существенно  вл1лть  на  ходъ  общественныхъ 
;сЬ-1ъ,  и  ея   вл1ян1е  сказалось  пооцфен1емъ   саиыхъ  безобразныхъ 
явлений  яноваго"  строя  жизни  и  безпощадиымъ  бичевашемъ  всего, 
что  носило  сл'Ьды  я  т.ореформенной"  эпохи.  истор1я  иовыхъ  судов-ь 
представляегь  безчислеиные   примЬри    пристрастнихъ    въ   этомъ 
смысл'Ь  р'1>шев1й.  Органы  лравосуд1я,  какъ  известно  изъ  Д'Ьдъ  За< 
судячъ,  Петрупкевнча  и  др.,  не  останавливались  даже  оредъ  покро- 
ввтельстБомъ  государственной  крамол*.   11равосуд!е  стало   руково- 
диться Бе  столько  закономъ  и  правдой,  сколько  тенденцией. 

Дворянство  было  устранево  отъ  участия   въ  м"6стномъ  суд'Ь  и 
въ.бори    миров ыхъ   судей   предоставлены   безсословнымъ   органамь 
вашего  саиоуправлен1я.  Недостатки  земскихъ  и  городскихъ  учреж- 
'  отразились  конечно  на  ход*  и-Ьстпаго  правосуд1Я.  Люди  са- 
„.-;.:олтельнне  и  добросов^стние,нежелавш^е  участвовать  въ  интри- 
рахъ  парий,  стали  уклоняться  отъ  выборовъ,  отчего  судебно-миро- 
вой  институтъ  началъ  наполняться  лицами,  не  имЬющими  никакой 
связи  съ  м"Ьстностью  и  не  трудно  предвид'Ьть,  до  какого  нравствеп- 
ваго  паден1я  дойдетъ  это  учреждеи1е  при  такомъ  порядкЬ  вещей, 
гЬмъ  бол'Ье,  что  избирав>щ1я   мировыхъ   судей   коллег1и,   какъ  мы 
8вте    видЬли  разбирал    наше  самоуправление,    постепенно   ухуд- 
шаются и  понижаются  въ  сооемъ  составе. 

Подъ  вл1ЯН1емъ  ложной  доктрины  у  насъ  плохо  дТ'.йствопали  ле 
только  выборный  судъ,  но  и  судьи  по  назначешю  отъ  правительства. 
Магистратура  наша  то  и  д-Ьло,  что  старалась  поиграть  въ  полн- 
таку.  ,Русск1н  Ведомости"— органъ  юристовъ-доктриперовъ,  разъ- 
нсввлъ  какъ-то  съ  большою  наивностью  причину  необъяснимой  стро- 
гости н'Ькоторыхъ  судебпыхъ  приговоровъ,  жертвою  которо^  сд'Ь- 
лался,  между  ирочимъ,  редакторъ  „Новаго  Времени",  помЬстившШ 
хиобу  путешественника,  недовольнаго  въ  В^в'Ь  какимъ-то  тур- 
юмъ,  водящимъ  туристовъ  по  городу. 

Оказывалось,  что  Турция  и  турецкие   подданные   тутъ  были  не 
чемъ;  суды    наши  вовсе-де  не  задаются   ангельскою   юстиц1ею, 
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которая  желаетъ  спои  попечения  распространять  одинаково  яа  весь 
11!ръ  и  каждаго  угцетеннаго,  хотя  бы  на  острове   Исланд1И,  кото- 
рий  бы  сыскалъ  у  себя  рубль,   чтобы   нанять  „брехувца",  привн- 
нать  подъ  свою  защиту  для  возстацовлен1я  чести  и  добра  го  имени, 
считая,  впрочемъ,  эту  честь  к  это  доброе  имя  ч1;мг-то   стоящнмъ 
В1Й  соми^в1й,  разъ  челоп-Ькъ  живетъ  заграницею,  а  не  въ  б^двой 
стране,  только  недавно  еще  вкуснлшей  отъ  судебной  ре<|юр11ы.  И» 
словъ  „Русскихъ  Ведомостей"  ииходило,  что  суды  действовали  т^ 
Еинъ  образомъ  для  подвятхя    русской   литературы!   Судебаыя  оа* 
латы   заметили,  что  литература  въ  посл'Ьдв1е   годы  стала  падать, 
д-Ьлаться  консервативной^  и  сочли  нужнымъ  принять  мЬры. 

„60-е  и  70-е  годы,  говорятъ  „Русск1я  ВЬдомости",  были,  кап 
изв'Ьство,  временемъ  наибольшаго  разцвЪта  русской  публицистики, 
Получивъ  впервые  возможность  безтреаетпаго  служео1я  обществу, 
русская  пресса  отдалась  ему  со  всЬмъ  пыломъ  молодого  увлечены. 
Промахи  были  неизбежны,  но  они  свид-Ьтельствовади,  что  огласив- 
Ш1Й  нев^рвый  фактъ  дМствовалъ  во  самымъ  похвальныыъ  побух- 
ден1ямъ.  Судебная  власть,  разбиравшая  пре1  рЬшен1е  печати,  хо- 
рошо вид'киа  эти  побуждев1я  и  ради  ихъ  отиускала  саыыя  прег|гЬ' 
шеп1я.  Благодаря  такому  направлен!»  печати,  стала  въ  сулахъ 
пашихъ  складываться  весьма  благои||1ятн^1Я  для  печати  юрисп] 
депц1я.  Такимъ  образомъ,  юридическая  презумп11,1я  (ргаевит 
Зиг18)  была  всец'1ло  на  сторон-Ь  печати!  А  это  значило  очень  миого 
если  не  все"... 

Теперь  друг1я  времена.  Но  если  сталъ  замечаться  повороть  въ 
юриспруденц1и,   то,    говорятъ    „Русская   Ведомости",    „нужно  со- 
знаться, что  поводъ  къ  тому  дала  сама  печать,  иодобио  тому  каи 
60-е  —  70  е  годы  были  свидетелями  разцв^та  честной  русской  пу- 
блицистики, такъ  80-е  ознаменовались  парождеп1емъ  грязной,  улич- 
ной, большой  и  малой  прессы,  которая  забыла  велпк1й  зав'Ьтъ  Го- 
голя, что  съ  печатнымь  сюионъ  нужно  обращаться  честно"...  Ре- 
акц1Я  и  сказалась  въ  судебныхъ    рЬшеп^лхъ.   Въ    прежнее   время 
была  вещь  неслыханная,  чтобы  за  диф(1>амац1ю  когда  инбудь  судъ 
назпачилъ  арестъ;  до  такой  степени  онъ  вышелъ  изъ  употребленш, 
что  в^о|1в   даже  думали,  что  по  закону  и  нельзя   присуждать  за 
диф|1|ама1йю  къ  аресту.  Теперь  судебная  власть,  по  словамъ  „Рус- 
свихъ  Ведомостей",  вынуждена  была  вспомнить  объ  им'Ьющемся  въ 
ея  распоряжеп1и  „^ипз  е^о"  и   присуждать  къ  тюремному   заклю- 
чен1Ю  за  диффамац1Ю. 

Словомъ,  виновата  „ позорная "  печать  80-хъ  годовъ.   Хота  опа 


407 


прикрываетсл  „всЬми  нужными  щитами  полицейской  йллгонадсж- 
ноеги",  но  не  выдерживаетъ  сравнения  съ  „честиою",  „«^езтреиет- 
[      ною"  нечатью  бО-хъ  годовъ.    1^8:161^  на  это  можно  бы  нааомвнть, 

Ечто  она  им'Ьетъ    ко1юткую    иалять,  такъ  какъ   оитаю1Д1еся   улич- 
||Ш1Я  скандалами    органы    П1>есиокойио   существовали  въ  60-хъ  и 
70-хъ  годахъ — достаточно  вспомнить  хотя  процессы  А.  Заруднаго  и 
И.  Арсеньева  —  диффаыац1я  же  процветала   тогда   гораздо   бо-тЬе 
вын^шняго  и  вовсе   не   безтрепетно,   ибо  что  такое  была,  ваори- 
м^ръ,  знаменитая  въ  свое  вреня  , Искра",  какъ  не  салошная  ди(|)- 
фамац1я,  иодъ  самыми  проярачымни  псевдонимами  еженед^-аьно,  съ 
цензуреаго  блогословен1я,  касанпгаяся  чести  и  добраго  имени  ситенъ 
лицъ.  ,Руеск1я  ВЬдомости"  также  забыли  продессъ  В.  А.  Крылова 
въ  60-хъ   годахъ,  который  за  диффамащю   былъ    приговоренъ   къ 
тремъ  м'Ёсяцамъ  тюрьмы  и  выполаилъ  этотъ  срокъ.  Но  не  пъ  этой 
торической  ноиравкЬ  дЪло.  ДЬло  нъ  нриициц-Ь:  въ  правЬ  ли  судъ 
влекаться  литературными   течев1лми  и  сообразно   съ  гЬмъ  нама- 
ять свою  юрис11руденц1Ю? 

Если   отбросить  ,щиты  иолицейской  благонадежности"  и  т.  и. 

повсше   экивоки    „Русскихъ   Ведомостей",   заимствованные  нзъ 

ыка  стараго  подцензурнаго  времени,  то  аргумеятац«я  московской 

еты  сводилась  къ  тому,  что,  молъ,  когда  печать  была  „честная", 

'.  е.  радика.1ьная   (въ   ионят1яхъ   радикаловъ  только  они  одни  и 

тны,  хотя   состояние   кассъ  земскихъ,  городскихъ,  судебныхъ  и 

.  радикальныхъ  учрежден^  доказываетъ  лучше  всего  противное), 

судъ  ей  мирволилъ,  теперь  же,  когда  началась  я1)еакц1я",  судъ 

'лженъ  сделаться  къ  печати  гораздо  строже. 

Но,  принимал  въ  основание  аргумеитащю  „Русск.  В15д.",  можно 
ъясиить  эту  оерем15ну  иначе:  пока  печать  добродушно  относилась 
^къ  нашей  „судебной  республик'Ь",  прощала  ея  увлечен1я  и  ошибки, 
^Н^  зам'Ьчала  господстоовавшаго  въ  ней  фаворитюма,  умалчип»ла  о 
^^жедпевныхъ  печальпнхъ  и  комическихъ  явлен1яхъ  и  восхищалась 
не  только  судебной  ре<|»ормой,  но  и  новыми  судьями  въ  такой  сте- 
пени, что  это  сд']^лалось  для   печати   общимъ   Ы'Ьстомъ,  избитымъ 
клише,  которое  также  ежедневно  вставлялось  метранпажами  въ  га- 
зетныя   гранки,    какъ    ц-Ьна   нодписки    или   объявлен1я  о  мальцъ- 
I    экстрактахъ  —  судъ  законно  или  незаконно  мирволилъ  печати.  Но 
вотъ  печать  бросила  дифирамбы  и  стала   относиться  къ  суду  кри- 
тически —  суды   желаютъ  возд-Ьйствовать  на  нее,   вымещая  на  от- 
д-Ьльныхъ  представителя хъ  свое  неудовольствие  господствующей  въ 
общественномъ  мн-Ьши  „реакд1ей''... 
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Въ  саыонъ  д^л^,  если  судъ  является    полеиистокъ  т.  д'Ьшп 
о  печати,  еяеъ  можно  заключать  ло  „Русск.  В^д.",  то  почему  жи 
па  эту  судебную   полемику,   вооруженную   приговорами   къ   тюрь* 
ыамъ,  сл^дуетъ  смотрЪть  только  съ  топки  зр'Ьн1я  крайняго  заи^и^ 
ника  суда,  какимъ  является  московская  газета?  Если  судьи  берутся 
не  за  свое  д'Ьло,  то  вероятно  они  свое  д'Ьло  хорошо  исполвлли, 
что  судъ  производится  пСкорый  и  правый",  что  судъ  —  совершен- 
ство, не  троГ»ующее  даже  никакой  критики  и  что  судьямъ  ничего 
не  осталось  д-^лать,  какъ  играть  въ  карты  или  заняться  тюремною 
полемикою   съ  печатью?   Но   кто-жъ   не  знаетъ,  что  это  не  такъ? 
Кому  не  приходилось  «гатать  указаний  печати  на  различный  судей- 
СК1Я  разъяснешя,  котория  ведутъ  къ  ослаблен1Ю  авторитета  власп 
и  къ  увеличен!»  господствугоп;аго  повсем^Ьстпо  въ  провинц1И  непо- 
рядка, на  постоянное  проигриван1е  казною  д'Ьлъ  въ  судебныхъ  па- 
латахъ,  на  возмутительные   приговоры   присяжныхъ,    въ  которыхъ 
нер'11дко   виноваты  не  присяжные,  а  неум'Ьдое   руководство  судеб' 
ными    преп1ями  въ  окружныхъ   судахъ  и  невозможно   плохое  про- 
изводство  судебныхъ   сл'Ьдств^й,   на   мпогочисленныя    прор'Ьхи  въ 
мировой  юстиции  н  т.  д.  и  т.  д.?  Да  что  указан1я  печати?  В<гЬ  эти 
явлен1Я  обратили  па  себя  вниман1е  даже   Министерства   Юстицш, 
часть  ихъ  засвид-Ьтельствована  оффицхальными  документами?...  Ка- 
кое же  право  у  суда  вести   полемику   посредствомъ  тюремъ,   есдм 
самъ  онъ  нуждается  въ  покаяп1И  и  эпитим1яхъ?.. 

„Московск1Я  В'Ьдомости"  ирипялис!.  кр'Ьпко  за  судебную  реформу 
и  требовали  коренной  ломки  уставовъ  1864  года.  Мы  не  пойдемъ 
такъ  далеко.  Никакие  уставы  не  им'Ьютъ  силы  безъ  людей,  а  съ 
хорошими  людьми  и  всяк1е  уставы  сносны,  а  не  только  нын'Ьш- 
П1е.  Аигл1Йская  юстиция  потти  до  посл15днихъ  л'Ьтъ  им-Ьда  север- 
шеппо  среднев-Ьковое  устройство;  до  сихъ  поръ  въ  яизпгихъ  ннстав- 
ц!яхъ  Авгл1и  власть  судебная  не  разграничена  съ  административной, 
только  съ  прошлаго  года  разграничена  она  съ  земскимъ  хозай- 
ствомъ;  это  не  мЬшало,  однако,  английской  юстиц1И  быть  образ- 
домъ  и  прим'Ьромъ  для  ЮСТИЦ1И  другихъ  государствъ.  Поэтому, 
вместо  ломки  судебныхъ  уставовъ,  достаточно  изменить  въ  пкхъ 
только  ианбол1'.е  воп1ГОщ1я  части,  особенно  касающаяся  присяжныхъ 
и  адвокатуры,  который  не  вяжутся  ни  съ  нашимъ  государственнымъ 
устройствомъ,  ни  съ  историей,  ни  съ  вароднымъ  бытомъ  и  нраваш 
обп^ества,  а  сверхъ  того  слЬдуртъ  н'Ьсколько  „почистить'  суды. 

Операция  эта  крайне  деликатная,  но  неизбежна,  особенно  если 
сираведлипо,    какъ    увЬряли    „Руссшя   В-Ьдомости",   что   мвогихъ 
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судебпых'ь  чнцовъ,  вопросы  литературные  оолЬс  занимаютъ,  Ч'Ьмъ 
шнтересы  ираво(:уд1я.  Чины  эти,  обвиняя  какого-либо  литератора, 
вероятно  желали  не  возстановить  попранныя  права,  а  уязвить 
каких  ь-то  неар1ятпыхъ  имъ  агитаторовъ  п1)отивъ  яСудебиаго  са- 
ыоуиравства".  Могутъ  ли  быть  однако  допускаемы  подобные  по- 
рядки на  судебной  служб11?  Если  Фра1Щ1я  съ  ея  вековыми  суде<5- 
ныки  учрежден1лми  не  иогла  потерпеть,  чтобы  политика  и  всякая 
аосторонн1Я  правосуд1ю  соображен1н  замешивались  въ  фувсцюни- 
роваше  суда,  то  тЬмъ  болЬе  поблажка  такому  политиканству  не- 
возможна у  насъ. 

Да  не  подумаютъ,  впрочемъ,  что  мы  рекомендуемъ  гекатомбы 
сдЬлавшихъ  карьеру  правовЬдовъ  и  другихъ  <{>аворитовъ  слЪпой 
вемиды.  Ничего  иодобнаго  не  требуется.  При  мягкости  и  безцв'Ьт- 
ности  русскаго  интеллигента  достаточно  н'Ьсколькихъ  справедли- 
выхъ  прнм^ровъ,  чтобы  остальная  масса  бистро  вошла  въ  надле- 
жаа;1л  рамки  и  думала  бм  не  о  правахъ  турецкихъ  подданннхъ  въ 
Австр1в,  а  о  ежедневно  парушаемыхъ  правахъ  русскихъ  поддаи- 
ыхъ  въ  Росс!и.., 

Уипчтожев1е  суда  прнсяжныхъ  и  обуздан1в  адвокатуры  (эти  дв'Ь 
вещи  между  собою  гЬспо  связаны,  ибо  адвокатура  преимущественно 
пользуется  нев-Ьжествомъ  прнсяжныхъ),  особенно  настоятельны.  И» 
св^дЪвгй,  собранныхъ  г.  В.  Фуксомъ  въ  его  прекрасной  книгЬ: 
„Иолищя  и  судъ",  видно,  что  за  одно  полугод1е  1888  г.  присяжные 
произнесли  24  совершенно  безсмысленныхъ  вердикта,  и  гд1;  же? 
пь  Москв^1,  ПетербургЬ,  Харьков^!,  т.  е.  въ  наибол-Ье  интеллигент- 
пыхъ  центрахъ  нашей  общественной  жизни.  Л  как1в  вердикты  про- 
износились присяжными  въ  отдаленныхъ  м11стахъ,  откуда  не  дохо- 
дить из11'Ьст1я  въ  газеты  въ  течен1и  двадцати  пяти  лЬтъ  дЬятель- 
ности  новыхъ  судовъ? 

Таганрогская  таможенная  эпопея,  разбиравшаяся  въ  Харькове, 
можетъ  служить  образчикомъ  т11хъ  судили щъ,  гд-Ьфигурирують  при- 
сяжные, и^юннчесЕИ  прозванные  у  насъ  „представителями  обще- 
ственпой  совести".  По  этой  общественной  совести  выходитъ  будто  бы 
воровать  не  могутъ  только  богатые  купцы,  да  и  т!^  заслуживаютъ 
за  это  яСНисхожден1я'',  для  мелочи  же  купеческой  и  чиновной,  а  осо- 
бенно для  нижпихъ  чияовъ  честность —  не  обязательна.  Само  собою, 
что  такая  безнравственная  теор1я  не  высказывалась  нашими  присяж- 
ными, но  какъ  истинно  русск1е  люди  (въ  составе  харьковскихъ 
прнсяжныхъ  не  было,  кажется,  пи  одного  жида),  они,  обвинивъ  н-Ь- 
сколькихъ  подрудимыхъ,  истощили  па  этомъ  весь  запасъ  эиерг1и  и 
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довольные  'Гакииъ  и1)Олвлео1емъ  стригисти,  сочли  №  собою  орав* 
ствеаное  прапо  оправдать  вс^хъ  остальпыхъ.  Кто  бмлолъ  нрислж- 
пыиъ  засЬлагелем'ь,  подтвердить,  что  именно  такъ  постаповллются 
у  васъ  ВСЁ  приговоры.  Сантнмеатальность  обыкновенно  заглушаетъ 
логику  и  уважеп1е  къ  общественвимъ  интересамъ.  Иптереспи  т&кже 
отношеи1я  къ  суду  нашей  присяжной  адвокатуры. 

—  Удинительное  Д'Ьло,  заметило  одно  високоиоставлевное  лицо, 
разсуждан  о  тагаарогскомъ  нроцесс*:  на  слЬдств1и  исЬ  эти  цровни- 
Ц1альпые  куоцм  и  чипонпики  струсили  и  во  всеиъ  сознавдлись,  во 
когда  наТ.хали  адвокаты,  да  еще  столичные,  гЬ  же  подсудимые 
набрались  храбрости,  стали  запираться  и  отказываться  отъ  соб-' 
ственвыхъ  показав1й''... 

Въ  этихъ  словах'ь  горькая  истина.  Проб1'.гая  отчетъ  о  процессЬ, 
поразлаешься,  какъ  постоянное  обращение  въ  средЬ  дЬльцовъ,  рас- 
хитителей и  воровъ  нопизило  нравственный  уровень  нашей  адво- 
ватури.  Одною  иаъ  ц'Ьлей  гласна1'о  суда  предполагалось  воспитапхе 
общества  въ  началахъ  справедливости  и  доброй  нравственности,  вы- 
ходить  же  наоборотъ,  что  отъ  судебной  практики  люди,  которыхъ 
ран-Ье  звали  за  почтенныхъ,  не  стыдятся  вропов^дывать  открыто , 
сакыя  циническ1я  а  возмутительпыя  теор1и,  и  все  это  подъ  оредло- 
гохъ  1езуитсааго  правила:  „цЬль  овравдываетъ  средства".  Какъ 
будто  бы  и  д'Ь&стпнтельно  задача  юсти11,|'и  состои1-ъ  въ  томъ, 
чтобы  наибольшее  число  воровъ  и  другихъ  преступниковъ  усколь- 
зало отъ  наказан1я.  Какъ  будто  бы  адвокатъ  имЬетъ  право  гор- 
диться, если  краснор'Ьчивыии  софизиаыи,  уловками,  увертками  ему 
удалось  оправдать  зав'Ьдомдго  мошенника. 

Мы  не  стаиемъ  перечислять  всЬхъ  перловъ  адвокатскаго  крн- 
вотолва,  разсыпапныхъ  па  процессе  въ  Харьков'Ь,  но  не  ыожемъ  пе 
обратить  впиман1я,  что  прокуроръ  палаты,  г.  Закревск1Й  —  им'Ьк>« 
Щ1Й,  зам'Ьтимъ,  реиутац1Ю  либерала  —  вместо  того,  чтобы  громить 
подсудииыхъ,  счелъ  нужнымъ  прочесть  наставле1|1е  адвокатамъ,  какъ 
бы  приглашая  ихъ  щадить  нравственное  чувство  подсудимыхъ. 

Д-Ьйствительно,  можно  ли  било  спокойно  слушать,  какъ  г.  11а|С1 
соверъ  докааывалъ,  что  допущение  экспертизы,  разъяснившей  пута- 
ницу таможенной  процедуры,  есть  наруп1ен1о  сираведливости  но 
отношению  къ  подсудимымъ,  или  какъ  г.  Андреевск1й  нросидъ  про* 
курора  пе  задавать  вопросовъ  его  кл1енту,  который,  какъ  слабоха- 
рактерный человЬкъ,  начнетъ  еще  сознаваться,  хотя  законъ  даетъ 
ему  право  молчать.  Г.  Андреевсий  не  сообразилъ,  видно,  что,  если 
законъ,  подражал  авгл1йскимъ  порядкамъ,  даеть  подсудимому  араоо! 


411 


ве  отвечать  на  иипросы,  то  это  не  значитъ,  что  закивъ  рекоиеи* 
дуетъ  подсудимому  неарем-Ьно  ааиирательство  и  не  ц'книтъ  чисгч!- 
сердечниго  соанаиха  и  раскалн1л. 

Это  еще  срапнительно  мелочи.  Но  что  сказать  о  оресловутонъ 
г.  Александрове,  защищавшемъ  контрабанду  вообще,  какъ  „психо- 
логическое" отвращение  отъ  взноса  „несимпатической  и  непопуляр- 
ной повинпости".  Натереспо,  гд-Ь  это  такге  симпатичесие  на.»оги  и 
повинности?  Ра^^в^  налоги  въ  пользу  адвокатовъ  съ  подсудимыхъ? 
Недоставало  еще,  чтобы  г.  Александровъ  иотребовалъ,  чтобы  су- 
дили не  коптрабандистовъ,  а  пограничную  стражу— этихъ  „совре- 
ленныхъ  корсаровъ",  по  слоиамъ  одного  такого  же  пра1юбодФ>я 
шсди,  къ  счастью,  французскаго.  Дал^е  г.  Александровъ  утвер- 
|иъ,  что  иодкупъ  и  соблазнъ  чиновниковъ  вовсе  не  есть  ирес- 
'^туплен1е,  хоти  и  значатся  у  насъ  въ  уложвн1и.  Упомянутый  выше 
г.  иассоверъ — краса  еврейской  адвокатуры  въ  ПетербургЬ — нахо- 
мъ  обкрадывав1е  казны  провозомъ  контрабанды  среди  пассахир- 
'скаго  багажа  весьма  естествевнымъ,  почти  похвальныиъ,  за  что  и 
получилъ  справедливый  реиримапдъ  отъ  прокурора.  Отличился  и 
г.  Карабчевск1Й,  хвативш1Й,  будто  донесен1е  о  преступлении  есть 
ШП10НСТВ0,  Д'кю  позорное,  коимъ  должны  заниматься  лица,  из1>рапш1Я 
ШП10НСТВ0  своей  про(^есс^ей,  и  наивно  полагапш1Й,  что  его  кл1ента 
Чуле  обвипяютъ  не  за  подлоги  и  злоупотреблен1я,  а  за  дВЫсшее 
образовав 16". 

Приведенныхъ  отрывковъ  адвокатскаго  краснор'Ьч1я  достаточно, 
чтобы  указать,  кавовъ  критерий  юридическихъ  и  нравствсннихъ 
П0ВЯТ1Й  у  людей,  ынящнхъ  себя  цвЬтоиъ  нашей  адвокатуры.  Что  же 
должна  изо(5ражать  тъ  себя  мелкая  адвокатская  сошка,  и  особенно 
та  часть  ея,  которая  сиещально  избрала  задачею  эксплуатац1Ю 
крестьяпскаго  сословие?  Какой  сумбуръ  въ  иоият1яхъ  вынесли 
сотаи  лицъ  разныхъ  сослов1й  изъ  разныхъ  городовъ  Россш,  при- 
сутствовавш1е  на  процесс*  и  сл)'шавпие  вольпо  и  невольно  эти  пре- 
лести? Само  собою  разум-Ьется,  что  вся  защита  адиокатовь  врап^а- 
дась  на  томъ,  что  виноваты  не  таганрогсше  подсудимые,  а  высшее 
таможенное  начальство,  по  нерасторопности  или  неб|)ежности  ко- 
тораго  таможенный  уставъ  нашъ  не  измЬняется  и  штаты  таможень 
ве  соотв'Ьтствуютъ  труду  чиновниковъ. 

Нельзя,  конечно,  отрицать  ни  устар'кюсти  нашихъ  таможенныхъ 
порлдковъ,  ни  неудовлетворительности  устройства  той  или  другой 
таможни,  но  обобщать  эти  яв.1ен1я,  а  тЬмъ  бол-Ье  оправдывать  ими 
отд'Ьльныя  ирестуилеп1я  нЬтъ  никакого  основап^я.  Сложность  та- 
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ыожекиой  ироцодуры  и  подостатокълицъ  могли  ои1т11Д1Лшть  :'ЛАержку 
въ  очистк'Ь  тошфонг,  ошибки  пъ  оиред'Ьлеп1и  пошлинъ  и  т.  О. 
проступки,  но  никак'ь  не  объяснять  систематически  организоваи- 
наго  воран1ггиа,  которое  пЬсколько  л'Ьгь  аодъ  рядъ  практи копилось 
въ  тагапрогской  таможи11. 

Таможня,  какг  постройка  желЬанихъ  дорог-ь,  казепиие  завода, 
интендантство,  кораблест[К)вн>в,  городское  и  земское  хозяйство  ио- 
всюду  служатъ  ареною  для  воровства.  Вудетъ  ли  это  происходить 
въ  деспотической  Турц1и  или  свободной  АмерикЬ,  въ  монархиче- 
ской Ап1'Л1и  или  республиканской  ']»рлнц1И,  всегда  въ  этихъ  сфв- 
рахъ  госуддрстиенпой  д'Ьятельности  алоу1ГОтре6лен1Л  паиболЬе  часты 
и  сильны.  ДЬло,  звачитъ,  не  въ  рсгламевтахъ  или  числЬ  чиповпи- 
ковъ,  а  въ  закои'Ь,  по  которому  людское  корыстолюб1е  прямо  про- 
порцюиально  количеству  предметовъ,  удобныхъ  для  иокражи.  Очень 
легко  быть  честпымъ  тамъ,  гд-Ь  не  предстапляегсл  случаевъ  для  во- 
ровства, хотя,  конечно,  есть  исключен1н  и  въ  подобвмхъ  случаяхъ, 
какъ  въ  вид'Ь  нск.1ючеп1я  бмваютъ  ыилл1оверы,  зачитывающее  чуж1Я 
книги  или  ворующ1в  безд11лушкн. 

Тоть  или  другой  регламентъ  облегчить  или  затрудпитъ  над- 
8оръ,  по  предупредить  или  вызвать  и})еступлен1е  онъ  не  можетъ. 
Совс±мъ  другая  роль  суда.  Если  бы  наша  „общественная  совЬсть" 
не  оправдывала  тдкъ  много  престунниковъ  и  не  проявляла  бы  ка- 
призно неумЬстную  строгость  къ  однимъ  и  еще  чаще  столь  же  пе- 
ум-Ьстпую  сгтисходительпость  къ  другимъ,  то  конечно  случаи  хи- 
щений были  бы  гораздо  р1уке.  Требовать  же,  чтобъ  русск1я  таможни 
им-Ьли  какое-то  идеальное  устройство— рЬшительно  невозможно,  на 
это  не  достанеп!  ни  денегъ  ни  людей.  Таможни  наши  не  хуже  и  не 
лучше  множества  другихъ  адмииистративныхъ  учреждвП1Й  и  улуч- 
шатся онЪ  параллельно  съ  посл'1эДпими. 

Адвокатскихъ  бвзобра81й  можно  бы  собрать  томы.  Не  усн'&ш, 
наприм-Ьръ,  нублика  успокоиться  отъ  возмутительной  рЬчи  одного 
язъ  московскихъ  прелюбодЬеиъ  мысли,  доказывавшаго,  что  почто- 
вЕПгь  чиповпикамъ  красть  весьма  даже  похвально,  если  они  свонт 
воровствомъ  думаготъ  досадить  кпязю  Бисмарку  и  берлипскимъ 
башшрамъ,  какъ  нодобный  же  субъекть  па  носгичяой  окраивФ 
Росс1н  пропс в11дывалъ  не  мев^е  безнравствеппыя  теор1и. 

Въ  Екатеринбурге,  разбиралось  д-бло  о  днухъ  горнопромышлен- 
пикахъ,  которые,  устрой  въ  фиктивную  разработку  платины,  в* 
сущности  скупали  платину,  украденную  съ  иромысловъ  насл^дви- 
ковъ  Демидова  Сапъ-Донато.  Такъ  какъ  означенные  воры   ие  нв- 
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суть  1-Ьхъ  накладпыхъ  расходовъ,  которые  иы^ютъ  заводи  Деми- 
дова по  содержан1Ю  администрагии,  по  платежу  государственныхъ 
и  зоискихъ  налоговъ,  въ  томъ  числ'Ь  полуторной  горной  подати 
(какъ  заводы  посешоаные),  по  обезпечеи1Ю  обшироаго  горпоза* 
водскаго  насвлен1я,  по  охранен1ю  приписапнихь  иъ  заводамъ  ка- 
зенныхъ  лЬсовъ  и  пр.,  то  попятно  опн  могли  давать  за  такъ  на- 
зываеиув)  ^старательскую"  платину  несколько  дороже  за  золотникъ, 
Ч'Ьмъ  даетъ  заводская  адмияистрад!^^,  почему  рабопимь  и  било 
выгодно  сбывать  похищенную  платину.  На  этомъ-то  екатеринбург- 
скШ  адвокатъ  и  постронлъ  свою  аргументац1Ю. 

Овъ  указалъ  на  то,  что  „золотопромышленники,  подобные  Скря- 
бину или  Бочкову  (такъ  назывались  воры),  являются  бмюдгьте- 
.■1Я.ИМ  рабочихъ,  и  если  съ  юридической  чисто  формальной  стороны 
они  виноваты,  то,  по  существу,  ихъ  сл-Ьдуетъ  нтрадыть,  а  не  ка- 
рать"... Кража  драгоцЬнныхъ  мета.1лоБЪ  да  еще  съ  казепнмхъ  зе- 
1ель  (особенно  у  пасъ  строго  иаказуеиая)  это,  изиолите  ли  ви- 
Ьть,  „чистая  формальность",  воровъ  же,  если  они  изъ  украден- 
наго  д-Ьлятся  со  своими  сообщниками,  сл^Ьдуетъ  „награждать",  ибо 
они  народные  „благодЬтелн!" 

Любопытно,  какъ  могли  быть  допущены  так1я  возмутитвдьныя 
р-Ьчн,  и  гд^  же— на  судЬ,  который  и  созданъ  для  того,  чтобы  вод- 
ворять въ  народЬ  чувство  законности.  Сл-Ьдуетъ  удимятьсл,  какъ 
председатель  суда  не  прекратилъ  произвесен1е  означепныхъ  со- 
физмовъ,  а  зат^мъ  спросить,  къчему  же  провинщальвымъ  окруж- 
пымъ  судамъ  давы  права  сов^товъ  ирисяжныхъ  повЬренныхъ? 
Очевидно  для  того,  чтобы  ови  слЬдили  за  нравственнымъ  состоя- 
В1емъ  адвокатовъ  и  въ  случа!^  слишкомъ  явнаго  проявлеа1я  оре- 
любод^йства  мысли  привлекали  виновныхъ  въ  ответственности. 

Вопросъ  этотъ  вовсе  не  маловаженъ,  онъ  выходить  изъ  рамокъ 
текущаго  еудебнаго  разбирательства  и  иолучаетъ  значвн1е  государ- 
ствевпаго.  На  Урал^  напр.  паселев!с  и  безъ  того  поголовпо  склонно 
къ  воровству  драгоцЬнныхъ  металловъ.  Прогрессъ  гуманности  сд*- 
лалъ  то,  что  дЬла  по  этой  части,  до  1870  года  разбиранш1яся 
военнымъ  судомъ,  переданы  общей  гражданской  юстиц1и.  Но 
едва  ли  прогрессъ  долженъ  простираться  до  полной  безнаказанности 
првступлен!й  и  до  того,  что  являлись  люди,  которые  публично  на 
суд*Ь  ув^Ьщенали  население  воровать,  ибо  въ  этомъ  не  только  Н'Ьтъ 
преступления,  по  усматривается  даже  общее  благо. 

Курьезно  еще,  что  кор1>есиопдептъ  „Новостей",  сообщавшгй  о 
процессе,  хотя  и  пе  скрывалъ,  что  судились  обыкновенные  воры,  но 
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считалъ  вужнымъ  ехидно  заметить,  что  Деыидовы,  продавая  свою 
платину  въ  АНГЛ1Ю,  нич^Ьиъ  не  рискуя  и  не  затрачивая  ни  еопМки, 
наживаютъ  будто  бы  рукаии  старателей  по  3,000  р.  на  иудъ,  а 
Франщя,  вонкуррируд  съ  Англ1ей,  платить  за  русскую  платину  до 
5,600  руб.,  такъ  что  англичане,  въ  свою  очередь,  наживаютъ  по 
1,000  руб.  на  пудъ. 

Если  де11идовск1е  заводы  им^ютъ'больппе  барыши  отъ  платины, 
то  за  то  инЪютъ  огромные,  песравненно  по  суин^  больш1е,  убытки 
отъ  выплавки  иЪди,  выделки  рельсовъ  и  добычи  каненнаго  угла* 
следовательно  тутъ  только  частица  обширнаго  горнозаводскаго  хо- 
зяйства. Если  французы  повупаютъ  платину  въ  Англ1и,  а  не  на 
Урале,  то  вероятно  и1ГЁютъ  для  того  свои  весв1я  причины.  Во 
всавоиъ  случае  какое  отвошен1е  означенный  заиечан1я  корреспон- 
дента имели  къ  делу  о  воровстве  платины?  Ведь  если  заводы 
и  не  получали  бы  ничего  кроме  барышей,  то  это  представляло  бы 
лишь  счастливую  случайность,  которой  можно  завидовать,  но  это 
нисколько  не  уполномочиваетъ  публику  красть  изъ  заводскихъ 
вариановъ,  хотя  бы  и  съ  благословев1я  гг.  адвокатовъ  м  коррес- 
пондентовъ. 

Господа  росс1йск1е  адвокаты  положительно  хотатъ  создать  новый 
кодексъ  нравственности,  не  только  не  имеюп1;!й  ничего  общаго  съ 
заповедями  Господними  и  съ  гражданскими  законами  всехъ  циви- 
лизовавныхъ  народовъ,  но  прямо  имъ  противоположный.  Недаронъ 
г.  Неклюдовъ,  также  бывш1Й  когда  то  либераломъ,  возмущенный 
темъ,  чтб  ему  по  обязанности  оберъ-прокурора  приходится  читать 
и  слышать,  просидъ  Сенатъ  установить  надъ  адвокатурой  строг1й 
контроль.  По  его  словамъ,  значительная  часть  нареканШ  на  новые 
суды:  „заслуженно  надаетъ  на  долю  защиты,  прибегающей  къ 
однимъ  и  темъ  же  неблаговиднымъ  средствамъ:  къ  обелен1ю  зло- 
дея и  стремлен1ю  во  что  бы  то  ни  стало,  не  стестяясь  нич^нъ, 
отмстить,  распять  и  свидетелей,  и  аотерпевшихъ,  обвинительную^ 
власть  и  ваконъ". 


ГЛАВА  XX. 


Школа. 

Пност!  нашей  школы.— Объ  умствеввозгъ  аролетар1&т^.— НовыЛ    уидосрси- 
тетспб  уставь.— ТЬлес и ыя  наказяа^я  въ  швод'Ь.— Женское  о6разовав1е. 

,11акъ  тЬло,  говорилъ  генхальвый  вардиналъ  Ришелье  въ  сво- 
емъ  духовномъ  за1гЬщап1и,  —  которое  во  всЬхъ  частяхъ  их^ло  бы 
глаза,  несомп'Ьнво  являлось  бы  уродливммъ,  такъ  и  государство 
станетъ  уродливимъ,  если  вс-Ь  его  подданные  сд-Ьдаются  учеными. 
Никто  не  будетъ  тогда  повиноваться,  а  гордость  и  самонадеян- 
ность стапугъ  обыкновенн'Ьйшиыъявлен1емъ".  Вотъ  стова,  которня 
о(«>яснятъ  ыцог1я  страницы  нашей  нов-Ьйшей  нстор1'н1 

Злод'Ьян1е  1-го  марта  вызвало  безкопечпыя  разсужден|'я  о  прн- 
чивахъ,  породипшихъ  у  насъ  явлен1я  самаго  револющопиаго  ха- 
рактера. Причины  этн  давно  были  очевидны,  по  либеральное  ли- 
деи'Ьр1в  пе  дозволяло  формулировать  нхъ  съ  достаточною  ясностью, 
а  если  и  позволяло,  то  не  давало  все-таки  возможности  осуще- 
ствить рядъ  М'Ьропр1ят1й,  способныхъ  сделаться  частью  правитель- 
ственной программы,  которая  зам15пила  бы  систему  реакц10пныхъ 
или  прогрессивныхъ   заыазывап1й,   которой   мы  упорно  держались. 

Къ  счастью,  иностранцы  могутъ  быть  откровеннее  насъ  на 
этотъ  счетъ.  „Т^шев",  нап])им'!'.ръ,  въ  прекрасной  стать-Ь,  прямо 
<)бвинилъ  нашу  систему  воспитаи1я,  считающуюся  у  насъ  образ- 
цомъ  чего-то  ужасно  прогрессввяаго,  способваго  съ  оранжерейной 
быстротой  создать  въ  Россш  такое  число  быстрыхъ  разумовъ  Пла- 
тоновъ  и  Невтоновъ,  которое  сразу  поставить  русскую  культуру 
въ  уровень  съ  культурою  ^Западной  Европы,  Само  собою  разумеется, 
что  мы  говоримъ  не  о  педагогичесвихъ  системахъ  Е.!ассицизма  или 
реализма,  нмЬющихъ  каждая  и  свои  достоинства  и  свои  недостат- 
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хи,  а  о  сиетем'Ъ  впспитап1я  въ  политипескомъ  сыыслЬ,  начатой  еще 
съ  вовца  XVII  в'Ька  и  съ  тЬхъ  иоръ  тщательно  и  энергически 
поддерживаемой. 

Д'Ьйствительио,  уже  съ  Петра  Великаго  началась  погоня  за 
^новыми  людьми";  ихъ  па  казенныя  средства  правительство  думало 
создать  какъ  бы  вн^  той  среды,  которую  представляло  совремео- 
оое  общество  и  народъ.  Петръ  вриготовляль  себ-Ь  такимъ  образомъ 
чиновниковъ  и  офицеровъ;  Бецк1й  думалъ  создать  новую  породу 
людей  изъ  подкидышей,  лишевпыхъ  вслкаго  обл1.ен1я  съ  окружаю- 
щинъ  ы1ромъ,  и  новую  породу  матерей  изъ  д^^вочсбъ,  удалеппыхъ 
съ  семилЬтняго  возраста  изъ  родительской  семьи;  Сперанск1Й  по* 
лагалъ  въ  поповичахъ  и  Еутейпикахъ  найти  матер1алъ  для  иде- 
альной бюрократш;  иииераторъ  Николай  въ  школахъ  кантюнистовъ 
искалъ  средствъ  для  воспиташя  народа  на  началахъ  строгой  ди- 
сциплины. Все  это  явлен1я  одного  порядка  —  поставить  систему 
воспитания  въ  исключительную  зависимость  отъ  казенной  потреб- 
ности, нонимаемои  съ  одностороппей  и  узкоутилитарной  точки 
зр^&н1я. 

Новое  время  не  принесло  намъ  на  этотъ  счетъ  ничего  новаго^ 
Реформа  потребовала  много  людей  съ  известной  суммой  образов№^Н 
в1л,  развивающаяся  экономическая  дкятельность  также  вмказалд 
недостатокъ  людей  съ  техническою  подготовкою,  и  вотъ  пошли  въ 
ходъ  старые  пр1емы  для  приготовления  необходимыхъ  государству 
людей.  Нашъ  юснитательный  идеалъ  состоитъ  не  въ  томъ,  чтобы 
разливать  образовап1е  во  всЬхъ  сферахъ,  чтобы  саиожникъ  могь 
найти  для  своего  сына  хорошую  ремесленную  школу,  чтобы  сред- 
Н1Я  учебния  заведения  давали  д^тлмъ  средняго  сослов1я,  захнточ- 
наго  купечества,  чиновниковъ  возможность  д-Ьльнаго  и  толкового 
посиитан1я,  чтобы  неиногочислепныя  высшая  учебныя  заведен1я  стали 
храмами  науки,  богатыми  средствами,  незаиисимыми,  со  слушате- 
лями не  нищенствующими  и  потому  не  имеющими  ни  В1)емепи, 
ни  желаи1я  пос^^щать  лекц1й;  чтобы  эти  храмы  были  ноставдевы 
въ  такой  сред'Ь,  гдЪ  жизнь  не  тягостна  для  молодежи,  снокойра; 
чтобы  техничесюя  яаведен1я  строго  удовлетворяли  потребвостямъ 
въ  техпикахъ,  а  не  служили  сборищеыъ  юныхъ  карьеристовъ,  ищу- 
щихъ  чивовъ  и  наживы  въ  будущемъ,  а  до  времени  считающихъ 
дурвымъ  товомъ  посещать  лекщи. 

Е-])ТЪ,  наша  система  воспитания  сводится  къ  воспроизведев1Ю 
Лоыоносовыхъ.  Намъ  все  кажется,  что  въ  темной  массЬ  разс1;я1111 
въ  неизвестности  ген1и,  которые  должны  быть  отысканы  и,  каково 
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было  бм  ихъ  первовачальное    положев1'е,   какова   бы   пи   била 

среда,  гд11  они  вращались,  на  казеиныя  средства  возпедеиы  на 
степень  академиковь  и  св-Ьтилъ  науки.  Эта  погопя  ведегь  къ  тому, 
что  мы  снабхавмъ  казенными  стиаевд!яии  даже  таюя  тчебпия  за- 
веденхя,  которыя  и  безъ  того  не  знаютъ  какъ  избавиться  отъ  из- 
бытка желающихъ  иолучить  въ  внхъ  образоваа1е.  Между  тЪмъ  на 
эти  растраченныя  стипепдЫ,  собранныя  вм'ЬстЬ,  можно  бы  создать 
ремесленнув)  школу  въ  уЬздиомъ  город-Ь  или  опытную  ферму  въ 
деревнЬ. 

Результатъ  существующей  системы  всЬмъ  изв'к^тенъ.  Ломоно- 
совыхъ,  ни  даже  четверть-Ломоносоиыхъ,  не  отыскивается,  масса 
хе  людей  иолучаетъ  поверхностпЬйшее  о6разовац1е  и  въ  то  же 
время,  когда  средиихъ  школъ  мало,  професс1ональныхъ  еще  меньше, 
ВЫСШ1Я,  къ  несчаст1Ю  сосрелоточивШ1яся  еще  въ  столицахъ,  гдй 
жизнь  дорога  и  полна  для  молодежи  лишен1й  и  соблазновъ  и  вы- 
годна только  нрофессорамъ-карьерисгамъ,  считаютъ  тысячи  номи- 
нальвыхъ  слушателей.  Оттого  найти  хорошаго  повара  нди  чест- 
наго  кассира  даже  въ  столиц-Ь  считается  вещью  почти  нев11роят- 
ною,  а  олохихъ  инжене}>овъ  съ  красивы>[и  дипломами  и  адвокатовъ 
безъ  мал-Ьйшей  оиытвости— сотни.  О  воснитан1и  нЪтъ  нигд11  р'Ьчи, 
паша  школа  заботится  иск.1ючнтельио,  чтобы  снабдить  мозги  мо- 
диди.чъ  людей  итривками  научныхъ  познав1й,  поэтому  понят1Я 
долга  постепенно  падаютъ,  а  въ  искусств-Ь  приготовлять  динамит- 
ные составы  паша  молодежь  удивллетъ  даже  спец1алистовъ. 

Очевидно,  что  зд-Ьсь-то  широкое  поле  для  революционной  про- 
паганды. Какъ  совершенно  в^рно  зам^тилъ  „Т1ше8'',  масс^  от- 
врытъ  въ  Росс1и  и,  скажемъ  даже,  обдегченъ  дост  пъ  въ  цивили- 
зац1и,  но  она  совершенно  не  подготовляется  восиитан1емъ  къ  со- 
знан1ю  своихъ  иравъ  и  обязанностей.  Низшее  и  даже  средн1е 
классы  въ  своей  средЬ  живутъ  такъ  же,  какъ  жили  триста  лЁтъ 
тому  назадъ,  а  интеллигепфя  вращается  въ  искуственно  созданной 
атмос'{>ер'Ь  политическихъ  мечтап1Й,  нав1;янныхъ  исключительно 
западными  образцами. 

в  Проживая  гд*  нибудь  въ  деревн'Ь,  писалъ  иТ1те5",  молодой 
челов-Ькъ  ни  о  какихъ  высокихъ  предметахъ  не  думалъ  и  не  меч- 
талъ, — для  этого  ему  не  хватало  обра;10вап1я,  его  умственный  го- 
ризонтъ  былъ слишкомъ  узокь.  Но  вотъ  онъ  пр^'Ьзжаетъ  въ  Петербур1-ь 
ижв  Москву  въ  качеств*  студента  и  тутъ  обстановка  его  меняется. 
Овъ  начинаетъ  заниматься  самообразоваш'емъ.  наталкивается  на 
маожесгво  кни1'Ъ,  развитее  его  недосгаточно,  чтобы  разобраться  въ 
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мнссЬ  новыхъ  лгыслей  и  т1ечатл'!11пй.  онъ  ие  нъ  состоя1пи 
стись  К1)птически  къ  гЬмъ  посуламъ  всякихъ  благъ,  как1е  встр-Ь- 
паются  ему  [гь  книгахъ  философскаго  и  коммупистич«ч;каго  оодер- 
жаник  Молодая,  горлчая  голова  иоспр^имчина,  искренно  и  съ  легко- 
в'Ьр|емъ  по,цлается  сов'Ьтамт.  умоярительныхъ  благод'Ьтслей  пвлов^V- 
честоа.  Такимъ  образомг  и  создается  мало  по  малу  саиообучеаиый 
и  сиоеобразннй  реформаторъ.  Наталкипаясь  же  па  ненормальности 
жи:шн,  на  и1К)лвлеп1я  произвола  дурнихъ  исполнителей  заво: 
1»еформаторъ  этотъ  постепенно  убЬждаетсл,  что  съ  этимъ  необ: 
димо  покончить  и  его  иолодыя  силы  должны  битг.  употреблены 
Гюрьбу  съ  этими  аномал1ями.  Перенося  отв-Ьтственность  за  все  в& 
прапнте.и.стнг),  онъ  наиравляетъ  свои  усил1я  на  бор1|бу  съ  пия'ь'... 

Тутъ  что  ни  слово,  то  правда.  У  пасъ  достаточно  гонядясь  <а 
призраками,  усматривая  политическую  оласностг.  попсе  пе  такт», 
гл*  она  есть:  то  сгЬспяли  какое  пибудт.  скромное  мЬстнос  начи- 
нание, то  цреслЬдовали  газету  ва  резкую  Фразу,  между  гЬмъ  обра- 
зован1в  бод-Ье  всего  требовало  самаго  тирокаго  впиман1я  и  уяичто- 
жвн|я  бг.ющихъ  глааа  аномал1й.  Это  обрааовап1е  рЬшительно  не 
соотк'Ьтствовало  основному  строю  Росс1И,  ея  быту  и  истор1И.  Нв- 
соотв'Ьтстиеиное  покровительство  висшему  образованию  въ  ущербъ 
иилшему  должно  было  непременно  отозваться  у  пасъ  создяп1енъ 
умствен паго  пролетар1ата,  првдставляюи;аго  наибол'Ье  удобную  почву 
для  всякаго  рода  апархическихъ  теорхй.  Цодобное  яклен1е  за1гЬ- 
чается,  впрочемъ,  и  заграницею  и  уже  обращаетъ  на  себя  впи1(а81е 
тамошнихъ  публицнстовъ. 

.Наупернзмъ,  котораго  надобно  теперь  опасаться  на  Заияд-Ь, 
говорить.  наприм-Ьръ  Леруа  Болье  въ  своей  интересной  книг4: 
Евва!  йпг  1а  гбрагИМоп  <1с8  псИеаев" — кпигЬ,  зам-Ьтимъ,  ваписллной 
котя  и  въ  оитимистнческомъ.  по  крайне  либеральпомъ  паправле- 
П1И — не  находится  въ  сред*  несчастпыхъ,  пеумЬющихъ  ни  читать, 
ни  писать,  но  именно  въ  сред-Ь  людей  обра!^|овапныхъ,  способныхъ 
къ  кябинетнимъ  занят1ямх;  вотъ  истинно  б-Ьдные,  котормхъ  цяви- 
лизатия,  если  не  п])имутъ  надлежящихъ  м-Ьръ,  создастъ  въ  буду- 
щеиъ  лепоны*...  „Создан1е  и  развит1в  этого  пауперизма  под.цер- 
живаегь  даровое  обуявн!е  въ  среднихъ  и  особенно  вистихъ  уч 
ныхъ  :1аведец|лхъ;  по»тому  псЪ  лица,  снабженныл  дипломами,  и 
пролетар1и  будуп^а^о,  тысячу  разъ  бол^е  достойныя  сохал'Ьн1Я, 
всл15д<'1В1е  пепроиорщональности  между  ихъ  потребностями  и  ихъ 
средствами  къ  жинни,  нежели  простые  рабоч1е,  которые  въ  близ- 
комъ  будущемъ  ве;$д-Ь,  а  теперь  уже  во  многихъ  мЬстахъ  оплачи- 
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веются  лучше,  нежелк  вс*  эти  полуученые,  виходящ1е  иаъ  нашихъ 
поверхностнихъ  школъ".,. 

Замечательно,  что  ничтожное  воапагражден1е  умственнаго  труда 
проявляется  даже  въ  такихъ  странагъ,  гдЬ  представляется  санов 
широкое  цоприще  для  челотгЬческой  предпр1имчивости.  Въ  Сндие*, 
ВТ.  Австрал1и,  поденпая  плата  каменьщику  въ  8  часовую  см-Ьну 
равняется  11 — 13  шиллингамъ,  т.  е.  5  руб.,  между  гЬмъ  образо- 
ванные  люди  съ  трудомъ  получаютъ  въ  Сидне'Ь  половину  этого 
вознагражден1л.  Въ  банкахъ,  наприм'Ьръ,  легко  изтЬтб  хорошаго 
конторщика  за  75  фунт,  стерл.  въ  годъ.  То  же  самое  и  во  Фран- 
ции. Въ  Париже  хорош1н  работникъ  заработываетъ  7 — 8  франковъ 
въ  день,  не  считая  добавочныкъ  часовъ,  широко  оплачиваеныхъ, 
въ  итогЬ  это  составлявтъ  2 — 2500  франковъ  въ  годъ,  между  т^къ 
чиновнику  очень  трудно  вайтя  К'Ёсто  съ  воаяагражденхеиъ  бол^ 
1500 — 1800  франковъ  въ  годъ. 

Еп;е  Прудонъ  въ  своихъ  „СопиасисИопв  есопою^^ие8"  уаасался 
постоянно  возрастагощаго  числа  артистовъ,  ивясенеровъ,  архитекто- 
ровъ  и  проч.  спец1алистовъ,  ежегодно  выходящихъ  изъ  школъ.  Но 
что  означала  конкуренгия  въ  этихъ  сферахъ  во  времена  Прудона 
сравнительно  съ  настоящимъ  временеиъ! 

Само  собою  разумеется,  что  распространен1е  познан!»  —  д-Ьло 
полезное,  по  не  надобно  упускать  также  изъ  виду,  что  излишнее 
иредложеше  умственнаго  труда  понижаетъ  его  данность  на  ринке. 
Поэтому  при  избытке  ревности  правительства,  оби1,ественныя  и 
благотворительный  учреждения  легко  превосходить  надлежащую 
меру.  Если,  говорить  Леруа  Болье,  сделать  высшее  образован1е 
ларонимъ,  а  техническое  и  среднее  доступныыъ  массе  людей  безъ 
С0СТОЯН1Я  и  съ  посредственными  способностями,  если  учредить  тех- 
Ш1чсск1л  школы  въ  каждомъ  городе,  даже,  какъ  предлагаюгь,  въ  ках- 
домъ  квартале  города,  то  въ  результагЬ  подобнаго  легкомыслен  наго 
направлен1я  получится  ежегодное  приготовлен1е  десятковъ  тысячъ 
молодыхъ  мужчинъ  и  женщинъ  къ  либеральвымъ  про<[)есс1ямъ,  къ 
артистической  карьере,  къ  государственной  службЬ  и  т.  д.,  дру- 
гими словами,  нолучится  искажение  здравыхъ  якономическнхъ  от- 
ношений; предложете  известныхъ  услугъ  превзойдетъ  значительно 
запросъ  на  нихъ,  «ознаграждеп1е  за  умственный  трудъ  понизится 
невероятно  и  въ  обществ-Ь  явится  масса  лицъ,  лигаенпыхъ  вся- 
кихъ  средствъ  къ  существованию. 

Не  смотря  па  эту  опасность,  большая  часть  государствъ  идетъ 
именно  по  этому  ложному  пути.  Между  гЬиъ  нетъ  деликатнее  воп- 
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роса  о  высшем'Ь  и  особенно  тетсническомъ  образовап1И.  Когда  го- 
сударство, ввгЬсто  расп110странев1Я  ойщаго  образоиагпя,  фабрнкувгь 
на  свой  счегь  учвныхъ,  чиповииковъ,  инжеперовъ,  артистовъ,  касте- 
ровъ  и  т.  д.,  то  оно  беретъ  на  себя  вмЬсгЬ  съ  гЬмъ  совершенно 
непосильную  задачу  распред1^лять  пъ  страп'Ь  облзанности  и  трудъ. 
Оно  какъ  бы  подражаегь  законодателямъ  древности  и  средвихъ 
в-Ьковъ,  ко1'да  определялось  число  работнивовъ,  долженствоплпших'ь 
трудиться  11ъ  каждомъ  огд-Ьльномъ  ремесл-Ь.  1'осуларство  нхЪшя- 
ваото!  такикгь  образомъ  въ  рьигокь  труда  и  онред^нетъ  оред- 
лож«П1е  и  саросъ,  оо  очевидно,  что,  желая  регулировать  этотъ  ры- 
иокъ,  оно  скор'14в  нноситъ  въ  него  смуту. 

Эти  разсужден1л  занадныхъ  нублицистовъ,  подтвердить  которыя 
ывогочислепниия  прим"Ьрами  очень  не  трудно,  ааслуживаютъ  вни- 
ман1я  нашего  общества  съ  его  стремлен^емъ  къ  создатю  стипен;ий 
и  всяческихъ  искусстнеппихъ  поощрвП1Й  пысшаго  образопап1Я,  гд^ 
уровень  просв'Ьщен1я  ставить  въ  прямую  зависимость  отъ  числа, 
лицъ,  получивптихъ  дипломы  ка:юнныхъ  учебныхъ  заведен1й.  Кап 
Д1гЬсти  хЬтъ  нааадъ  академ1я  паукъ  бмла  устроена  въ  Россж  ран^^ 
ч1.мъ  появилась  первая  |"имиаз1л,  такъ  еще  недавпо  обра;1011ан1в 
Росс1И  мирилось  числоиъ  стипенд1й,  ныдаянммъ  семипаристаиъ  н 
евреямъ  въ  уииверситетахъ  на  счетъ  сбора  съ  массы  русскаго  на* 
рода,  оставанша1-осл  -1'емнымъ  и  безграмотнымъ.  Результаты  изв'Ьстаи; 
реактя  была  естественна. 

Фравц|'я,  гд"!}  в'Ьра  въ  то,  'гго  государство  обязано  на  хазенвыб 
счетъ  сделать  вс']Ьгь  образованными,  особенно  была  сильна,  по- 
даетъ  теперь  прим^ръ  ра.'ючарован1я.  Не  б*>.чъ  н^котораго  улич  наго 
скандала,  возстановленъ  тамъ  сборъ  ш  слушаше  лекфй  въ  факудь- 
тетахъ,  соотвЪтстиующихъ  нашимъ  университетамъ.  ('бо1>ъ  атоть 
составляетъ  120  франковъ  въ  годъ  (около  50  руб.)  съ  каждаго  сту- 
дента, не  считая  сбора  за  право  пользован1я  библютекою  съ  слуша- 
телей словеснаго  и  юридическаго  факультетовъ  и  за  польаовао1е 
лаборатор1ями  съ  математиковъ  и  естествен  пи ковъ. 

Любопытно,  что  вс'Ь  почти  безъ  исключвн1Я  органы  француз- 
ской печати  одобрили  это  возстанооленте.  Конечно,  говорили  0П1« 
сборъ,  даюш,1Й  всего  140 — 150  тыс,  руб.  въ  годъ,  соверптеппп  1П1- 
чтоженъ  въ  ||)ияапсовомъ  отнотен1и  для  государства  съ  бюдхстокъ 
слишкоиъ  въ  милл1ардъ  рублей,  но  важенъ  не  доходъ,  а  арки- 
ципъ,  по  коему  за  высшее  образован1е  должны  платить  гЬ,  которые 
его  благаин  надеются  воспользоваться. 

При  настоящекъ  иоложев1и  вещей,  оо  ив^ш»  гЬхъ  же  орге> 


ЛтЛ^ 
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109Ь,  знав>е  граноты  и  ариеметики   сд^^лалось    вещью    почти  для 
:  ВсЬхъ  необхидиыою.  Государство  обязано  давать  это  познан1е,  но  и 
(вд'Ьсь  дароваго  исполнен!»  означеннаго  обазательстоа    вправ1^  тре- 
бовать разв^!  люди,  лишенные  ьсякихъ  средствъ.  Въ  среднемъ  обра- 
зован1и  роль  1тударства   должна   быть   гораздо   уже.   Государство 
можегь  открыть  дароыъ  двери  гимваз]й  особенно  выдающимся  лич- 
востлмъ,  оно  можегь   давать  цти11евд1и   Еакимъ-нибудь   сиротамъ 
1юдей,  сложившихъ  голову  за  отечество,  но  иесараведливо  на  счетъ 
народа  воспитывать  въ  течен1е  семи-восьми  л'Ьтъ  людей,  добиваю- 
щихся бол'Ье  легкаго  способа  существованш  въ  либеральныхъ  лро- 
<<»есс1яхъ.  Тутъ  кстати  прииомнить,  что  подобное  стремление  р113К0 
1^0росалось  въ  1'ла;й1  и  у  насъ  въ  южныхъ    и  зааадиыхъ   учебныхъ 
^ксхругахъ,  гх-Ь  евреи,  соста1ияющ1е  только  десятую  часть  населеии» 
^  :1авихали  въ  казенныхъ  гныназ1яхъ  бол'Ье  половины  м^стъ. 

Даровое  высшее  образопаше,  говорятъ  фрйнп,у;1сые  публицисты, 

»не  нм'Ьетъ  ни  предлога,  ни  извинен1я.  Хотя  во  Фравщи  число  Еа- 
зенвыхъ  стипенд1Й  росло  въ  последнее  время  во  вс^хъ  факульте* 
тахъ,  но  вдел  платить  жалованье  молодыиъ  людямъ,  чтобы  они  сид1;.1и 
ю»  аудитор1лхъ,  одна  изъ  саыыхъ  стравныхъ.  Быть  чияоииикомь 
еще  на  школьной  еканье — перспектива  ор1ятная,  во  пора  отка- 
заться отъ  подобнаго  несправеддиваго  порядка  вещей.  Если  кто 
жедаетъ  быть  докторомъ,  адвокатомъ,  судьею,  чиновникомъ,  пусть 
I  ^и  заилатитъ  за  свое  обучев1е,  а  не  требуегь  его  отъ  плательщи- 
Вкопъ  налоговъ. 

^  Водросъ  этотъ  им-Ьетъ  главнымъ  образомъ  сощальное  значеще 
я  черезчуръ  даровое  высшее  и  даже  среднее  образонан1е  произво- 
дить постоянный  переворотъ  въ  общестленноыъ  склад'Ь  и  разру- 
шаетъ  то  необходимое  соотношен1е,  которое  непрем-Ьнао  должно 
существовать  между  различными  классами  общества.  Въ  дивилизо- 
ванномъ  государств']^  должно  сохраняться  известное  раввои:Ёс1е  со- 
словий. Необходимо,  чтобы  часть  паселевк  занималась  тяжелыми 
работами,  часть  работала  на  фабрикахъ,  часть  посвжцала  себя 
зв11лед'Ьл1ю  или  торговл-Ь.  Необходимо,  чтобы  гораздо  меньшая  часть 
предавалась  изучен1ю  паукъ.  Зам^Ьнить  эти  отаошсн1я  и  напранить 
вгражданъ  къ  либеральнымъ  профессЫмъ,  безъ  того  обремененпымъ 
™дюд1.ми  безъ  д-Ьла,  значитъ  идти  и  противъ  здраваго  смысла  и 
противъ  природы  вещей*). 


*)  Въ  ,Востоадохъ  ОбозрЬнш"    п  св^д^шю  учащихся   сшвшряжоп  сообщи- 
П|    п  какнхъ   жевсквхъ    }'че6выхъ    шв«лев1яхъ,    выгшихъ   о    спец^адьинх'Ц 


422 

Этв  рязс7ядев1я,  эти  11овторев1Я  мысли  Ришелье  или  вЬрп11е 
мудрецовъ  Г[1ец1И,  который  покажутся,  конечно,  многимъ  вашнм-ъ 
умникамъ  „ужасно  отсталыми"  и  „ужасно  иошлими"'  не  трудоо 
ио  от11ошо11)Ю  въ  Росс1и  иллюстрировать  беячисленвымъ  множеством'Ь 
копкретпыхъ  ирим-Ьрот». 

Мы  зааенъ,  ваприм'Ьръ,  въ  ЦетербургЬ  заведен1е,  нригитовлм- 
юи^ев  спеталистовъ,  им1ющихъ  весьма  ограпиченний  кругъ  д1и1- 
'гельиости.  Запеден1е  это  и  безъ  сти11ецд1й  и  поси61й  стоило  бы 
правительству  опевь  дорого,  120,000  р.,  что  при  деслтк*  потреб- 
выхъ  ежегодво  спец^алистоьъ  опред-Ьдяеть  расходъ  па  каждаго  няъ 
бюджета,  т.  е.  изъ  доходоиъ  массы  иаселен1Я,  въ  12,000  р.  Же- 
лающихъ  поступить  въ  означенное  »авелои1е  является  ежегодно 
300 — 400,  принимается  но  конвурспому  исцыган1ю  и  по  протекц111 
30 — 40.  Казалось  бы  о  чемъ  хлопотать  еи^е,  разъ  желающихъ  до- 
быть спе1щльпий  диплоиъ  въ  десять  1)азъ  болЬе,  ч'Ьмъ  им'Ьется  М-Ьст!, 
въ  училип^Ъ?  Что  же  дЬлаетъ  заведеи1е'?  Оно  собираетъ  за  право  слу- 
шаи1я  леший  по  00  р.  въ  годъ  со  студента  и  тЬмъ  же  студеитамг 
выдас^тъ  обратно  въ  иособ1е.  Это  составляетъ  сумму  въ  16'/»  тыс.  р., 
которую  болЬе  состоятельные  люди  вносятъ  въ  польиу  меи-Ье  сосюл* 
тельныхъ  или  же  бол11е  склонныхъ  къ  попрошайстну.  Сверхъ  того, 
ежегодно  раздаетсл  тЬмъ  же  с']'удептамъ  разпыхъ  стипендий  и  по- 
собий до  20  тыс.  р.,  не  считал  случайныхъ  сборовъ  отъ  ковцер« 
товъ  и  т.  п.  Раад'Ьлля  на  число  потребвыхъ  государству  снецга- 
листовъ,  оба  вида  пособ1й  составятъ  еще  по  4,000  р.  на  каждаго, 
т.  е.  такую  сумму,  на  которую  можно  содержать  прекрасную  сель- 
скую школу  въ  течеши  цЬлаго  года.  Всего  лиачитъ  каждый  спеша — 
листъ  вышеозначениаго  заведен1я,  прйм1>няющ1Й  свои  познав1я  въ 
свою  пользу,  обходится  казв'Ь  въ  18—20,000  р. 

Спрап1иваегся,  почему  это  такъ  дЬлается?  А  потому  лишь,  что 
ъсЪ  ВЫСШ1М  заведеЕ1я  устроены  у  насъ  на  подобвыхъ  вачалап, 
что  до  сихъ  поръ  госиодствуетъ  предразсудокъ,  будто  государство 
не  только  должно  доставлять  высшее  обра;юиан1е  даромъ,  но  и  при- 
плачивать за  него,  и  что  ч'Ьмъ  мен-Ье  у  кого  срсдстнъ  волучвтъ 
это  образопан1в,  гЬмъ  бол'Ье  должны  быть  жертвы  со  стороны  ка:шы. 
При  этомъ  никто  ие  соображаетъ,   что  такого  рода  пожертвоватя 

можно  получить  образо1и1п1е  иъ  ПсгсрОургЬ.  И»ъ  соо6щен1л  ивдпо,  чю  кг  его* 
лиц'Ь  н)I^етсл  школа  нассажи^'тоЕг, — полезное  я  для  здоровыхг  сябирячскг  аре. 
краевое  поле  для  }'пражнеп1я  мускулопъ,— но  ваг  дальн'Ъйшаго  объясиси!*  усмкг» 
ряп&лос!.  что  для  11р1риа  вг  »ту  школу  требуется,  какъ  въ  униперсвгь,  дппломг 
средлдго  о'^ра^оилнкл! 
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собираются  съ  той  части  населешя,    для   которой  дорогь  каждый 
Г1юшъ,  и  что  опи  ведутъ  въ  сословиомъ  государств-Ь,  какъ  Россия, 
къ   создав1ю   класса   людей,    находящихся    внЬ    дЪйствнтельныхъ 
-  УСД0В1Й  жизни,  оторваниихъ   оть   почвы,    несоотв'Ьтствующихъ  по 
своему  воспитан1Ю  тому  кругу,  гд*  им'ь  придется  вращаться,  а  не- 
редко даже  н  физически  разстроевныхъ  непосильною  для  молодого 
чедов'Ька  борьбою  съ  окружающей  обстановкой. 
^-       11о  этому  поводу  нельзя  не  согласиться  съ  изв^стнымъ  профес- 
ЦЬромъ  Крафтъ-Эбингомъ,  который  нъ  своей  замечательной  кииг^ 
,Нашъ  нервный  в-Ькъ"   указываетъ  на  стр€млев>в  къ  высшему  об- 
разован1Ю,    какъ  па  одну  изъ  величайшихъ  опасностей   для  буду- 
щихъ  нокол'Ьн1й. 
^р     аСтренлен1в  пробиться  внередъ,    говоритъ  онъ,    столь  же  рл:)- 
вито,  какъ  и  страсть  возвыситься.  Весьма  естественно  поэтому,  что 
>ноша  часто   иабираегь  себ1>   1М1рьеру,    которая  не  только  иреви- 
матер1альныя   С1)едства   родителей,    по  и   его  собствонния 
иы.    Никогда  еще  наплывъ  въ  висш1я   мужская  и  жепсмя  учеб- 
1я  заведешя    не   былъ  такъ  великъ,    какъ  въ  настоящее  время. 
Лево,  что  при  этихъ  услов1яхъ  должна  явиться  масса  бездарпыхъ, 
йеспособныхъ,    посредствен ныхъ  и  соц1ально   неразвитыхъ  элемен- 
тов*,   тормоаящихъ  нередко  дЬло  рачвит1'я  нашихъ  учебныхъ  за- 
Велешй,    гд-Ь    мнопе   на    неосторожно    выбранномъ    пути  тернятъ 
1ьрушеше''... 

Система  колебан1й  по  отношен1ю   къ  университетскому  обра.эо- 
х^анш,    на   которую   справедливо    указивали   какъ   на   одинъ    изъ 
^■лаввыхъ  стимуловъ  къ  нигилистической  крамол'Ь,  можно  было  ви- 
Н||Ьть  на  иримЁвен1и   новаго  университетснаго  устава.    11о  чрезви- 
^айной  осторожности  всЬ  старые  студенты  были  оставлены  по  от- 
кошев1ю  къ  ихъ  экзаменамъ  подъ  дЬйств1емъ  отм4пеннаго  устава 
1863    года.    Если   такую   1)еформу,   какъ    реформу  19-го   февраля 
1861  года,  сочли  возможнымъ  применить  одновременно  къ  20  мил - 
л1овлмъ,  то  трудно  оц'Ьпить  необычайную  осто1)ожпость  въ  прим-Ь- 
неши  устава,  касавшпгося  всего  пяти  учебныхъ  :^аведеп^й.   Адми- 
нип'рац1я  не  ножетъ  же  сама  сомн1;ваться  въ  достоииств'Ь  создан- 
наго  ею  новаго  порядка  вещей.  Впрочемъ,  можегъ  быть,  прим-Ьне- 
В1в  новаго  университегскаго  устава   замедлилось  лишь  обыкновеп- 
выни  канцелярскими  порадками,   требующими  глубокихъ  размыш- 
лений нвдъ  самими  простыми  вещами. 

Къ  числу  достоипствъ   новаго   упиверситетскаго  устава  нельзя 
не  отнести  то,  что  при  немъ  сдЬлалось  болЬе  возможнымъ  читать 
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леЕц{и  надлежащимъ  обраэомъ.    У  насъ,    какъ  ны  говорихж,   вея 
заботливость  по  отношешю  къ  университетсЕОху  образовав!»  сво- 
дилась къ  искуатвениону  привлетешю  въ  университети,  понощы> 
чиновъ,    дривилепй    по  военной  повинности,    стипенд1й,    пособ!!'^ 

подаян1Й  и  отчасти  укр'Ьплен1я  въ  обществ*  предразсудка,  что  чв 

лов^къ,  ии*ющ1й  университетск1й  диплонъ,  пр1обр*таетъ  будто  б^^ 
т*  умственныя  качества,    которыхъ  у  него  отъ  рожден1я  не  было^^ 
Это  утроило    число   студентовъ,    но  никто  не  позаботился  раадвя 
путь  ст^ны  университетовъ  для  пои^щевхя  вс^хъ  привлеченыых^^г^ 
такимъ  образомъ  слушателей. 

Пока  занят1я  студентовъ  ограничивались  обсужден1енъ  въ  ку^св 
иистерскихъ  и  товарищескихъ  квартирахъ  высшихъ  политических*^ 
и   философскихъ   вопросовъ,    пос&щен1е  же    лекц1Й   профессоровкггг; 
крон*  н^сколькихъ,  любившихъ  налеЕц1яхъ  ввертывать  радикалЕгп 
ныя  фразы,    считалось   наивною  нел-Ьпостью  или  нризваконъ  ду^зр 
ного  тона,  Д'кча  шли  хорошо.    Совс^иъ   иначе  пошло,   когда  сг-^. 
дентовъ  стали  , подтягивать"  и  требовать,  чтобы  они  исправно  ок.  «• 
скш,&ли  лекщи.  При  этоиъ  выяснилось,  что  если  бы  вс*  етудевгжгя 
действительно  явились  на  лекцш,   то  инъ  недостало  бы  ]гЬста  я& 
аудитор1яхъ. 

Министерство  Народнаго  Просв^щешя   давно  это  знало  я  не-     ' 
однократно  заявляло,   что   настоятельная   потребность  расширен1а 
университетсЕихъ  пом*щен1й  несохнЁнна.  Одинъ  изъ  товарищей  ми- 
нистра, ревизуя  ХарьЕовсюй  университетъ,  сд^лалъ  въ  своехгь  от- 
четЬ  любопытное  описан1е  иоложен1я  посл-Ьдвяго.    По  словамъ  от- 
чета, „для  цЪлей  преподаван1я  въ  Харьков^^  отданы  всЬ  пом*щев1я, 
С0СТ0ЯВШ1Я  въ  распоряжвн1и  университета:  ни  ректоръ,  ни  прорек- 
торъ  квартиръ  въ  университет'Ь  не  им^ютъ.    Библютека  ст^нена 
до  крайности.    Зоологическ1й  и  зоотомичесвШ  кабинеты    представ- 
ляютъ  скор:Ье  склады  научныхъ  предиетовъ,  пользован1е  которыми 
для  студентовъ  делается  почти  „вевозиожнымъ".  Одно  изъ  саиыхъ 
дорогихъ  научныхъ  пособ1й  университета  —  гербар1Й,  поиЪщается 
въ  галлере*,   неотапливаекой  зимою  и  доступъ  въ  которую  совер- 
шенно неудобенъ  ве  только  для  студентовъ,    во   даже  для  препо- 
давателей". 

За  неим'Ь1ценъ  жЬетл,  Харьковск1й  университетъ  не  ии'к1ъ  вовсе 
н^которыхъ  нзъ  учебно-вспоиогательныхъ  учрежден1й,  полагаехыхъ 
уставонъ,  напри\гЁръ,  особаго  отделения  химической  лаборатор1и 
для  работъ  по  части  токсиколопи  и  судебной  медицины.  Универ- 
ситетъ не  им'киъ  сиец1альпыхъ  кдиникъ  (кром1>  глазной),  учрежде- 


»]е  которыхъ  разр-Ьшается  у(!ПШт>  и  неотложно  требуется  ся 
неннымъ  состояигемъ  вауви.    Мало  того,  стулевтамъ  вегд'^Ь  доасе 
было    иов'Ьснть    верх  вл  го  платья,   такъ  вааъ  ихъ  около    1,000,    а 
в1;шалокъ  въ  сборной  комнатЬ  150.    Число  аудитор!»  такъ  везна- 
^_  чительво  (свободвыхъ  8),    что  ва  одву  и  ту  а№    комвату  верЬдко 
^Коредъявллди    требовашя    одноврекевво    вЬсколько    про4|вс'Соровъ. 
^Р  Аудиторш,  ла  исключенгемъ  одной,  т^свм  до  того,  что  пе  вм1^и(али 
^"часто   и  одной   трети   обязательныхъ  слушателей.    Преподаватели 
должиы  ра.нл^ллть  своихъ  слушателем  ыа  грунта  (4,  6  л  даже  до 
Кю)  и  заыиматьсл  по  очереди  съ  каждою  изъ  групаъ.   Въ  аудвто- 
\      р1и  в])офессора  физ1олопи  пом'Ь111,алось  около  40  челов'Ькъ,    а  слу- 
^^шателей  было  180,   У  профессора  фиаики  обязательвыхъ  слушате- 
ли д^  до  300,  а  мксть  60.  У  профессора  гистолог]и  аудитория  им'1зла 
^  всего  8  квадратвыхъ  саженъ,  а  слушателей  180.  Праатическ1Я  за- 
НЯТ1Я  по  зоотом1в,    по  слованъ  отчета,    были    пемыслими  въ  виду 
тЬсноты:  м'Ьстъ — 6,  слушателей  180.  У  профессора  хиы1и  аудитор1а 
вмгЬщаетъ  70  лицъ,  а  слушателей  270;  въ  лаборатор1и  же  34  1гЬста, 
а  доляво   работать   350.    У   другого   профессора   хии1и  м-Ьстъ  въ 
аудитор1и  70  и  въ  лабораторш  30.  а  слушателей  300.  Въ  п4кото- 
рыхъ  кабиветахъ  предметы  и  препараты  установлены  въ  шкафахъ 
въ  шесть  рядовъ,  а  магер^алъ,    необходимый  для  лекц1й,   лежитъ 

Га  полу. 
Не  им1ш  средствъ  вм-^.стить   вс^хъ  слушателей,   университегъ, 
очевидно,    не  могь   нн  требовать   отъ   студентовъ  постоявнихъ  и 
посл'Ьдоиательныхъ  за.нят1й,  пи  сл']^дить  за  ними.   Не  представлял 
«обой  таБой  организации,  при  которой  возможно  было  бы  поставить 
учащуюся    молодежь    въ    услов1я    правильнаго,    систеиатическаю 
труда,  составляющаго  лучшее   средство  для   отрезв.1еи1а   молодого 
ума,  уаиверситетъ  переставалъ  исполнять  свое  нааначет'е.  Такимъ 
образоиъ,  зам^чаегсл  въ  отче!"]),  явъавормальвыхъ  внЬшнихъ  усло- 
^^  в1яхъ,    въ   которыя    поставлена    внутренняя   жизнь    Харьковскаго 
^  университета,    елЬдуетъ  прежде  всего  искать  объяснев1я  тк^ъ  не- 
чальаыхъ  явлений,  которыя  ознаменовали  выц']^шнш  (1881  —  1882) 
учебный  годъ.    Отсутствие  контроля  надъ  занят1ями  учаш.ейся  мо- 
лодежи, обуслопливае.мое  невозможностью  установить  для  нея  обя- 
зательность постоянцаго  и  вепрерывнаго  труда,    легко  могло  при- 
вести въ  образовав!»  той  группы  праздной  и  безпокойной  молодежи, 
которая  приннма..1а  Д'^^ательпое    участие   во   всЬхъ  безпорядкахъ... 
При  невозможности  требовать   отъ   кяждаго  изъ   вступившихъ  въ 
увиверситетъ,    чтобы  онъ  на  нервыхъ  же  порахъ  принялся  за  ра- 
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боту,  университетъ  перестаегь  быть  учебнымъ  8аведен1емъ,  а  де- 
лается н^^стомъ  постояннаго  сборища  падкой  на  увлечешя  и  не- 
опытной молодежи,  поставленной  въ  крайне  неблагопр!атныя  нрав- 
ственныя  условхя"... 

Въ  таконъ  же  положев1и,  какъ  Харьковсшй,  или  въ  подобножъ, 
находились,  по  всей  вероятности,  и  друпе  наши  университеты  вь 
ноиентъ  когда  студенты  были  въ  такой  нодЪ  у  яКыслащихъ  хоз- 
говъ". 

Новый  уставъ  не  раздвивулъ  стЬнъ  заведешй  и  кореннымъ 
образохъ  не  иян^ннлъ  гЬхъ  привилепй,  которыми  приманивались 
къ  университету  люди,  которые  при  нормалъномъ  порядкЬ  вещей 
оставались  бы  сельскими  дьячками  или  писцами  въ  земскихъ  уора- 
вахъ,  но  онъ  по  крайней  иЬрЬ  далъ  возможность  учиться.  Изве- 
стно, что  по  новому  уставу  никто  не  обязанъ  слушать  вс^  факуль- 
тетск1е  предметы,  можно  слушать  только  некоторые  изъ  нихъ;  по- 
этому н'Ьтъ  надобности  для  каждаго  даже  третьестепенваго  вред- 
мета  им']^ть  аудитор1ю  на  50  —  70  челов']^къ;  зат^мъ,  за  слушате 
лекщй,  по  новому  университетскому  уставу,  приходится  платить 
деньги,  а  такъ  какъ  никто  не  пожелаетъ  платить  за  слушание  въ 
такой  аудвтор1и,  куда  даже  и  попасть  нельзя,  то  очевидно,  что 
каждый  профессоръ  будегь  им^ть  только  то  число  слушателей, 
которое  позБОЛяютъ  разм'Ёрн  заведен1я. 

Вопросомъ  объ  устройств']^  среднихъ  учебныхъ  заведешй  у  насъ 
сильно  занимались,  но  онъ  все-таки  р^шень  въ  конц^  концовъ 
неудовлетворительно.  Наилучшее  решен1е  его  было  уже,  впро- 
ченъ,  проектировано,  а  именно,  чтобы  гимназ1и  труднодоступныя 
готовили  въ  университеты  и  др.  выспия  учебный  заведения,  а  реаль- 
ныя  школы  служили  сами  по  себе  для  окончательнаго  получеи1а 
образоваи1я  для  лицъ  средняго  сослов1я.  Какъ  и  что  надобно  сде- 
лать для  реформы  въ  этоиъ  смысле  —  конечно  требуетъ  бол^е 
подробныхъ  разъясвен!й  со  стороны  педагоговъ-спец1алистовъ.  Мы 
должны  заявить,  однако,  что  наше  мнен1е  клонится  вовсе  не  въ 
ограничешю  средствъ,  затрачиваемыхъ  правительствомъ  на  образе- 
ваше  вообще,  или  къ  прегражден1Ю  совершенно  доступа  въ  высш1я 
учебныя  заведен!я  лицамъ  низшихъ  сослов!й.  Но  образование  долж- 
но быть  организовано  разумно,  широко  и  практически;  оно  не 
должно  служить  къ  умственному  вырождению  человечества — такъ 
какъ  правь  былъ  ораторъ,  сказавпий,  что  только  лентяи  въ  шкохЪ 
годятся  теперь  къ  чему  нибудь  въ  практической  жизни;  оно  должно 
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служить  л'Ёйствительною  школою  ддл  народа  на  всЬхъ  ступевлхъ 
его  жизни. 

Къ  числу  разумныхъ  и  практическихъ  м-Ьръ  нельзя  не  отвести 
понятый  въ  административнихъ  сферахъ  восросъ:  не  сл11дуетъ 
ли  вновь  ввести  въ  средшя  учебеыя  заведевш  гЬлесвин  нака- 
занья, который  зам-Ьнили  бы  выдачу  ,волчьихъ  наспортовъ"  и 
тЬмъ  хотя  несколько  уменьшили  бы  число  молодежи,  лишаемой 
за  д4тск1я  П1юд'Ьлки  возможности  получить  кое-какое  образова- 
Н1в.  Педагоги  с.-петербургскаго  учебнаго  округа,  спрошенные  по 
этому  поводу,  ответили,  что  признаготь  пользу  гЬлесныхъ  наказа- 
Н1Й  только  въ  низших'ь  классахъ  среднихъ  учебныхъ  заведен1й,  и 
то  какъ  посл1>дпее  средство  для  неисправимыхъ  воспитанниковъ, 
аритош)  не  иначе  каждый  разъ,  какъ  съ  соглас1я  родителей. 

Эти  многочисленп^я  оговорки  покажутся  быть  можетъ  см-Ьш- 
ными  гЬмъ,  кто  помнить  пашу  педагогическую  практику  тридцать 
или  сорокъ  л^тъ  нааядъ,  когда  преобладала  теор!я  1исуса  сына 
Сирахова,  что  любя  юношу  необходимо  сокрушать  ему  ребра.  Не 
вяжутся  он-Ь  и  съ  современною  педагогическою  практикою  Герма- 
нии и  Англш.  Но  надобно  радоваться  и  тому,  что  наши  педагоги 
настолько  просв'Ьтл'Ьли,  что  взглянули  наконецъ  на  вопросъ  прак- 
тически и  не  воспользовались  случаемъ,  чтобы  нагородить  высо- 
вогумавной  чепухи. 

Въ  ут4шен1е  же  тЬхъ,  которыхъ  возиущаетъ  мысль,  что  можно 
будеть  вновь  посечь  какого  нибудь  дв-Ьвадцитил'Ьтняго  ша-туна,  а 
при  случае  двадцати л-Ьтвяго  болвана,  ми  укажемъ,  что  одннъ  изъ 
самыхъ  модныхъ  вын'Ь  философовъ — Шопенгауеръ,  въ  изв^стномъ 
сочинеи1и:  .Рагедга  и  РагаИрошепа",  вышедшемъ  въ  1851  году, 
доказываетъ,  что  и  для  взрослыхъ  телесное  наказание  одно  изъ 
самыхъ  естественныхъ,  отвращен1в  къ  которому  зависитъ  только 
оть  предразсудка,  вскусствепво  воспитанваго  въ  челов^честв1},  и 
происхождеи1е  котораго  онъ  подробно  разбираетъ  въ  своей  кни1"Ь. 

По  мп'Ьп1ю  Шопенгауера,  безпри страстное  изсл^дованхе  убЬж- 
даегь,  что  бить  также  естественно  для  челов-Ька,  какъ  кусаться 
животнымъ  плотояднимъ,  или  бодаться  животнымъ,  им'Ьющимъ 
рога.  Челон'Ька  по  преимуществу  можно  назвать  дерущимся  жи- 
вотпимъ.  Потому-то  мы  возмущаемся,  слыша,  что  одинъ  челои'Ькъ 
укусилъ   другого,    наоборотъ,   давать    и   получать  удары  кажется 

к  для  .тюдей  чЬмъ-то  обыкновеннымъ  и  встречается  безпрерывно. 
яПовятво,  говорить  Шопенгауеръ,  что  люди  высшаго  образования 
изб-Ьгають  подобныхъ  случайностей,   ограничивая  свои  естествен- 
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ныа  наклонности,  но  жестоко  у(Н^ать  ц1>лый  народ-э,  или  даже 
одинъ  какой-либо  Елассъ  общества,  будто  получить  ударь  есть 
невообразимое  бЪдств1е,  которое  вызываетъ  въ  вовиездае  смерть  и 
человйкоубШство.  Въ  этомъ  св^т^^  слншкомъ  много  настодщнхъ 
б^дств1й,  чтобы  б1ио  разумно  нзобр^^тать  воображаемыя,  который 
влекутъ,  однако,  за  собою  настоящ1я,  во  такова  сила  этого  ялаго 
и  глупаго  предразсудка". 

Согласно  съ  подобнымъ  взгладомъ  Шопенгауеръ  не  одобрдетъ 
правительствъ  и  законодательныхъ  собран1й,  помогающихъ  укр^- 
лен1ю  предразсудка,  уничтожая  и  въ  сред^  военной  и  въ  срец^Ь 
гражданской  т^есныя  наказан1я.  Правительства  думаютъ,  что  дМ- 
ствуютъ  въ  этомъ  случаЪ  въ  интерес!'}  гуманности,  на  д^ШЬ  же 
укр'Ьпляютъ  увлечен1е  гибельное  и  противоестественное,  которое 
принесло  столько  б^дъ  въ  новыа  времена  и  котораго  вовсе  не 
знала  древность. 

,3а  вс^  проступки,  кром^  самихъ  вахныхъ,  завлючаетъ  франк- 
фуртск1Й  философъ,  наносить  удары  есть  наказаше,  которое  чело- 
в-Ьку  прежде  всего  приходить  въ  голову,  значитъ  оно  самое  есте- 
ственное. Кого  не  уб']&дип1ь  словами,  нав-]&рно  уб1^дишь  побоамн. 
Поэтому  наказывать  ум^реннымъ  сЬчен^емъ  того,  кого  нельзя  на- 
казать штрафами  —  за  неим'Ьн1емъ  состояшя,  или  потерею  свобо- 
ды— если  въ  трудахъ  виновнаго  нуждаешься — представляется  ав- 
томъ  столько  же  справедливымъ,  сколько  и  натуральнымъ.  Про- 
тивъ  этого  не  было  высказано  никакихъ  серьезныхъ  возражетй. 
Обыкновенно  толкуютъ  о  „челов^чеекомъ  достоинств'^''  —  выраже- 
ши  основавномъ  не  на  какомъ-либо  ясвомъ  понятш,  а  лишь  на 
гибельномъ  предразсудка...". 

Руссшй  народъ,  впрочемъ,  раньше  Шопенгауера  установилъ  на 
т&лесвыя  ваказан1я  свои  собственный  воззр^^шя,  который  искажены 
у  насъ  были  только  въ  посл']&днее  время  юристами  при  изм^ае- 
н1яхъ  въ  уголовномъ  судопроизводстве,  изм^ненгяхъ  впрочемъ,  не 
столько  но  букй^^  закона,  которая  сохранила  т^есныа  наказаша 
(крон'Ь  какъ  для  женщинъ),  сколько  по  практик'^.  За  симъ  если  дда 
взрослыхъ  еш,в  можно  спорить  о  вред'6  и  пользе  тел'&сныхъ  нака- 
занШ,  то  для  д1^тей  польза  ихъ  не  должна  бы  кажется  отрицаться 
посл^  сд'1}ланваго  грустнаго  опыта. 

Русск1й  народъ  им-Ьеть  здравый  взглядъ  и  на  то,  что  называется 
женскииъ  образован1емъ,  р^зко  расходясь  въ  этомъ  случае  съ  „интед- 
лигенцхей".  Посл'Ьдвяя,  подъ  вл1ян1емъ  идей  60-хъ  годовъ,  въ  то  вреиа 
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въ  Европ"Ь  только  еще  осторожно  поговаривали  о  расширен1и 
юкаго  средняго  образования,  сразу  учредила  въ  одной  столин'Ь 
три  жеаскихъ  униперситета:  педагогичесюе  курсы,  жеиск^е  ыедицин- 
ск1е  курсы  и  высш1е  хенск1е  курсы. Слушательпицъ  въэтн  курсы  ири- 
валило  тысячами:  были  так1я,  который  никогда  ничему  научиться  и 
не  могли,  еще  болЪе  было  такихъ,  которихъ  учить  было  нечего, 
ибо  слишкомъ  ужъ  много  впали.  За  Петербургоиъ  поесгЁшила,  ко- 
печно,  1|ровивЦ1я:  ку[)сы  явились  въ  Москв'Ъ,  К1ев'Ь,  Одесс!^,  въ 
Казани.  Педагогические  курсы  ^ч^^,ла  спец1альиое  вазвачев1е,  осо- 
бой  роли  въ  ПетербуррЬ  не  играли  и  проч1е  курсы  на  нихъ,  смо- 
трели съ  презр"Ьн1вмъ.  Медицинск1е  курсы  очень  въ  свое  время  шу- 
кали, но  когда  Военное  Министерство  уразумело,  что  ничего,  кром* 
вреда,  для  дисциплины  отъ  такого  учрежденхя  быть  не  можетъ, 
курсы  быстро  захир-Ьли;  одни  высп11е  бестужевск1в  курсы,  не  смотря 
на  н-Ькотория  заведенння  ограничен1Я,  ставппя  совершенно  не- 
изб'{;жвыми,  держались  ори  пожвртвовап1яхъ  радикальныхъ  кун- 
чихъ  и  эемскихъ  преобразователей  и  городскихъ  думъ,  которыл 
вместо  того,  чтобы  снабжать  города  чистою  водою,  приличвымъ 
осв-Ьщенхеиъ  и  удалять  вечистоты,  забавлялись  вопросами  о  раз- 
ВИТ1И  жеищинъ.  Обзавелись  курсы  домами  и,  мало  того,  возбу- 
дился даже  вопросъ  о  даровании  ихъ  воспитанницамь,  попол- 
влемымъ  главаымъ  образомъ  жидовскими  и  поповскими  дочерьми, 
(мужебвыхъ  правь,  ибо  въ  этой  ирявиллепи  единствепвгый-де  исходъ 
для  иупрочее^я*  высшего  жеаскаго  образования  въ  России.  .Дать 
высшее  обра8ован!е  и  не  дать  никакихъ  оравъ,  все  равно,  что  на- 
учить сотяи  лицъ  корабельному  искусству  и  отп1)авить  ихъ  въ  Са- 
хару", писалъ  какой-то  хомикъ. 

Д-Ьйствительно,  совершенно  в^Ьрно,  если  до  сихъ  по[)ъ  челов*къ, 
запомнивш1Й  у  насъ  слегка  для  экзамена  н-Ьсколько  такъ  называе- 
мыхъ  „высшнхъ  предметовъ" — запомнить  которые,  кстати  сказать 
гораздо  легче,  нежели  запомнить  „низш1в"  —  получалъ  дипломъ, 
дававш1й  ему  чинъ  X  или  IX  класса,  т.е.  капитана,  то  логически, 
казалось  бы,  п-Ьгь  повода  и  слушательницамъ  высшихъ  ку^ловъ 
отказывать  въ  чинахъ.  Но  вонросъ  въ  томъ,  какъ  ми  выше  видели, 
справедливо  ли  и  для  мужчинъ  сохранять  существу ющ1Я  привил- 
яегш  высшаго  образоваи1я?  Если  въ  немъ  есть  действительная  по- 
требность для  женщипъ, — въ  чемъ  мы  совершенно  сомн-Ьваемся, — 
если  встречаются  иногда  субъекты,  которымъ  кругъ  семейнаго  хо- 
зяйства слишкомъ  т-Ьсенъ,  что-жъ,  негь  повода  препятствовать  по- 
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добнымъ  асенщинамъ  учиться,  хотя  бы  и  слегка;  государство  обя- 
зано не  стенать  подобныя  стреклевЕЯ.  Но  на  этомъ  окан^гаюегся 
роль  государства. 

У  васъ  ссылаются  часто  на  примерь  Соединенныхъ  Штатовъ^ 
но  мы  лично  уб']^дились,  что  ученость  анериканскихъ  женщинъ  вовсе 
не  такъ  велика,  какъ  думаютъ,  а  презр^н!е  бъ  „синшть  чудкамъ* 
въ  Акерик:^  сильн^  ч^нъ  гдб  либо.  Теперь  произошло  у1^шн- 
тельное  явлеше:  обращено,  наконецъ,  вникаше  на  внспия  аБенсш 
заведен1я,  прхемъ  въ  нихъ  на  вреия  прекращенъ;  этому  порадовались 
вс^  разумные  люди  въ  Росс1И,  хотя  образование  для  совремеянкго 
общества  продолжаетъ  быть  фетишеиъ,  ради  котораго  забываются 
и  здравый  сиыслъ  и  уроки  истор1и.  Мы  же  согласны  съ  пиеате- 
лемъ,  находившииъ,  что  „ьъ  тотъ  день,  когда  вс^^  женщины  бу- 
дутъ  играть  на  фортеп1ано,  а  веЬ  мужчины  выучатся  читать,  М1ръ 
будетъ  въ  полномъ  разстройствЬ". 

Вм^то  ребячесБихъ  нопытокъ  создать  для  женщинъ  универ- 
ситеты, гораздо  лучше  было  бы  обратить  вниманхе  на  улучшеше 
средне-образовательныхъ  и  професс1ональныхъ  шволъ  для  жен- 
щинъ. 

Мнопе  еще  поннятъ  тЬ  порицан1я,  который  сыпались  на  ин- 
ституты, въ  былое  время  воспитывавш1е  лучшую  часть  нашего  жен- 
скаго  общества.  Надъ  ними  тяготело  обвинен1е,  будто  они  выпу- 
скали д'Ёвушекъ,  совершенно  непригодныхъ  къ  дМствительной 
жизни.  Кром!}  того,  институты,  какъ  закрытыя  заведен!я,  отрывали 
д1^тей  отъ  семьи,  устраняли  совершенно  родителей  отъ  воснитан1я 
ихъ  и  создавали,  по  окончаши  курса,  совершенно  чуждыя  имъ  су- 
щества. 7чрежден1е  первыхъ  женскихъ  гимназ1й  было  откликохъ 
на  эти  с^тован1я  общества,  почему  и  было  встр^^чено  съ  сочув- 
ств1емъ:  женское  образован1е  стало  доступнымъ  для  вс^хъ  сослов1й 
и  в'Ёроиспов^дан1Й,  причемъ  учапцяся  не  удалялись  отъ  домашней 
среды  и  находились  подъ  неиосредственнымъ  вл1ян1емъ  семейной 
обстановки. 

Прошло,  однако,  слишкомъ  тридцать  л^тъ  со  времени  учреждеша 
женскихъ  гиина81й;  въ  етотъ  перюдъ  времени  обучилось  въ  гихна- 
з1яхъ  много  д^^вушекъ,  несколько  покол'Ьшй.  Что  же  сд'Ьлали  гим- 
наз1и  въ  д^^^  учебно-воспитательномъ,  что  дали  он^  русскому  об- 
ществу, и  какъ  смотритъ  на  нихъ  само  общество? 

Теперь,  значительная  часть  общества  несомненно  пришла  кь 
сознашю,  что  гимназическое  образован!е   не  можетъ  быть  достоа- 
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шехъ  вс^хъ  сословШ.  Въ  глазахъ  этой  части  общества  ухе  съ  яс- 
ност1ю  определились  отрицательные  результаты,  происшедшее  от- 
того, что  гимназ1и,  незам^^твымь  для  себя  образохъ,  превратились 
въ  бдаготворительвыя  учреа:ден1я,  прготы,  куда  подъ  предлогохъ 
учета,  стекаются  д'Ьвочки,  чтобы  укрыться  отъ  холода,  черной  ра- 
боты, нер-^^дко  побоевъ,  и  при  этокъ  од-бться  на  счетъ  различныхъ 
обществъ  вспоиоществован1я. 

Это  сознан1е — ни  для  кого  не  новость;  ин^^В1е  о  необходимости 
обученхя  дйвочекъ  неииущихъ  классовъ  —  не  отвлеченныхъ  зна- 
Н1ямъ,  а  реиеслаиъ,  который  бы  дали  имъ  обезпеченное  существо- 
вав1е  и  соответствующее  соц!альное  положеше — пр1обр'6таетъ  себ^ 
все  бол']^е  и  бол']^  сторонниковъ,  и  кто  же  не  согласится,  что  для 
общества,  гораздо  нужн^  хорошо  обученныя  и  грамотныя  порт- 
нихи, перчаточницы,  поварихи,  нежели  нищевствуюпця  и  кало- 
граиотвыя  учительницы,  въ  которыхъ  даже  н^тъ  и  надобности, 
такъ  какъ  ихъ  развелось  на  Руси  чуть  ли  не  столько,  сколько  са- 
михъ  учащихся. 

Выходъ,  по  нашему  ив^нею,  од  инь.  Какъ  бы  демократично  по 
своинъ  идеямъ  общество  ни  было,  оно  все-таки  различается  не 
только  по  оффифальнымъ  перегородкаиъ,  но  и  по  достатку,  вку- 
самъ,  привычкамъ,  образу  жизни.  Смешивать  въ  силу  какого-то 
утопическаго  равенства  въ  одной  аудитор!и  принцессъ  и  кухарокъ 
и  выработывать  совершенно  отвлеченнЕГб  типъ  .умной  и  гращоз- 
ной  женщины"  —  нел-Ьпость.  Женское  воспиташе  должно  удовле- 
творять разнообразныиъ  требован1ямъ  общества.  Закрытые  инсти* 
туты,  куда  теперь  принимаютъ  по  преимуществу'  сиротъ  и  д-Ьтей 
б^дныхъ  чиновниковъ,  должны,  наоборотъ,  какъ  французск1Я  сои- 
уеп(8,  сделаться  пр1ютами  для  воспитан1я  женщинъ,  требующихъ 
утонченнаго  образованхя.  Женская  гимназии,  число  которыхъ  на- 
добно сократить  втрое,  должны  воспитывать  женщинъ  такого  круга, 
который  бы  давалъ  потомъ  прим!1^нен1е  полученнымъ  въ  гимназ1яхъ 
познан1ямъ.  Зат^мъ,  для  массы  разночинцевъ,  м^щанъ,  евреевъ 
должны  быть  устроены  городская  женск1я  училища  съ  программою 
очень  простою,  съ  развит1емъ  преподаван!а  рукоде^1й  и  домашняго 
хозяйства. 

И  теперь  все  это  у  насъ  есть,  но  дурно  устроено,  плохо  регла- 
ментировано и  не  соотвЪтствуетъ  дМствительной  потребности. 
Естественной  группировки  легко,  однако,  достигнуть,  установивъ 
различный   платы  въ  заведен1яхъ,  смотря   по  степени   его  совер- 


432 

шенства.  Теперь  же,  когда  кожно  ва  н^колько  рублей  аолу* 
не  только  высшее  образован1е,  но  и  изучить  мувыку,  танцы, 
странные  языки,  ни  одна  прачка,  конечно,  не  задумывается  да 
его  своей  дочери,  не  размышляя,  что  такииъ  образонъ  она  не 
легчаетъ  ей  карьеру,  а  заведомо  губить  всю  еа  будущую  жив 
отдаетъ  въ  жертву  проституцш. 


ГЛАВА  XXI. 
Школа. 

Вл1лв1с  усп^ховъ  техники.—  11олохен!с  у  насъ  техническаго  обраиованЫ.— Твх- 

вологическ1Г(    ннстяхутъ.  —  Сельскохозяйственное    образован1е.  —  Коммерческое 

училище. — Театральные  курен. 

Торговый  и  ороиышленный  кризисъ  тягот^етъ  надъ  ц'к|ынъ 
]|1ромъ,  а  въ  н^Еоторыхъ  странахъ  онъ  достигъ  уже  весьма  оаас- 
наго  момента.  Не  только  фабрики  и  заводы  иовсюду  накодатся  въ 
застое,  но  возбуждается  въ  Европ-Ь  вопросъ,  что  будетъ  съ  земле- 
дЪл1емъ,  которое  во  многихъ  м'&стахъ  не  окупаетъ  расходовъ  про- 
изводства. Недавно  еще  считалось  какъ  бы  акс1оиой,  и  американ- 
ск1й  эЕономистъ  Кэри  построилъ  на  ней  свою  систему,  что  въ  то 
время,  когда  фабрикаты  будутъ  постоянно  дешеветь  съ  успехами 
техники,  сырые  матер1алы  и  въ  особенности  жизненные  припасы 
должны  дорожать  отъ  увеличен1я  населен1я.  Теперь  мы  видимъ,  что 
падение  ц^^нъ  одинаково  коснулось  какъ  нзд']^л1й,  такъ  и  %лЫ&  и 
другнхъ  цродуктовъ  земли. 

Въ  объяснен1е  кризиса  явилась  уже  ц^^лая  литература.  Конечно, 
больной  производительности  не  легче  отъ  атихъ  объяснений,  но  все 
будто  пр1ятн^в  умирать,  когда  знаешь  по  крайней  м^р^  отъ  ка- 
кой бол^&зни  и  какъ  она  называется  по  латыни.  У  больного  оты- 
мается одинъ  элементъ  страдания  —  неизвестность,  Кризисъ  при- 
писывали политическимъ  обстоятедьствамъ:  гигантскииъ  вооруже- 
Н1ямъ  и  соц1алистической  пропаганд-Ь,  которая  дЪлаеть  рабочихъ 
все  бол^  и  бол^е  требовательными;  приписывали  постоянному 
обезценен1Ю  серебра  и  исчезновен1ю  его  изъ  роли  монеты;  припи- 
сывали —  бол^е  в^рно  —  избытку  производства,  которое  шло  совер- 
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шенво  не  нъ  соохн'Ьтспии    съ  возрастаи1еиъ  илсалеи'ы  и  иотреби' 
тельвой  способности  посл^дпяго. 

Неудовлетво|^ившись  однако  этими  обълснен1ями,  учепие  при- 
нялись за  суть  вещей  и  причину  современнаго  б-Ьдствепнаго  поло- 
жен1н  они  отыскиваютъ  уже  въ  изобр-Ьтательности  человЬческаго 
уиа,  которая  своимъ  прим'11нен1емъ  къ  техиик^Ь  ароизводства  и  пе- 
ревозки пепром'Ьнйо  должна  была  произвести  рано  или  поздно  эко- 
номическую революц1Ю. 

Если  громадные  усп'Ьхи  промышлеиной  техники,  а  также  у^уч- 
швН1Я  по  части  путей  (•оо6щеп1л,  кредита,  страхопан1я  и  проч.  долго 
ие  производили  своего  вл1ян1л  на  иадевае  ц^пъ,  то  причиною  тому 
была  постройка  сЬти  рельсовыхъ  путей.  Эта  колоссальпая  операцш, 
достигшая  своего  апогея  въ  1870  г.,  когда  въ  твчеп1е  года  было 
сооружено  22,000  верстъ  новыхъ  жел*Ьзныхъ  дорогъ,  утилизировала 
въ  течен1в  сорока  слишкоыъ  лЬтъ  избытокъ  механическихъ  силъ, 
создапныхъ  научными  изобр-Ьтен1ями. 

Но  та  же  с-Ьть  жел'Ьзныхъ  дорогъ,  в|>вменно  поглощавшая 
избыточныя  силы  промышленности,  и  стала  по  своемъ  окончаи1Н 
одною  изъ  причипъ  кризиса.  До  постройки  рельсовой  с^Ьти  каждый 
народъ  жилъ  почти  особилкоиъ,  покз'палъ  извн-Ь  мало  и  фабрики 
соображались  съ  мЪствымъ  хорошо  ему  изв'Ьстнымъ  райономъ  по- 
требителей. Совс-Ьмъ  другое  стало  посдЪ  открит1я  с-Ьти.  Теперь, 
«хЬа  эвводъ  въ  Силез1и,  можно  наводнять  изв-Ьствыиъ  продуктомъ 
рыпокъ  1]ортугал!и  или  Инд1и,  вопсе  не  соображаясь  съ  т*мъ,  кахъ 
это  отразится  на  интересахъ  мЬстпыхъ  производителей. 

Въ  придачу  усп-Ьхи  техники  сделали  то,  что  перевозка  но  жо> 
1%8вымъ  до1югамъ  удешевлена  за  20  лктъ  въ  три  раза.  Еще  бодь- 
шаго  успеха  достигли  въ  морской  перевозке!.  ^М'Ьсь  травспортт.  то- 
варовъ  удешевился  въ  десять  разъ.  Причиною  пе1)енорота  билъ 
Су&зск1й  капалъ.  Благодаря  ему  парусвый  <|)Л0тъ  быстро  унк^то* 
жялся  и  зам-Ьнилсл  паровымъ,  а  такъ  какъ  паровое  судно  сове!)- 
шаегь  свои  операц1И  въ  три  и  четыре  раза  скорее  чЬмъ  парусное, 
то  вышло,  что  въ  десять,  пятнадцать  л^Ьтъ  торговый  (||Лотъ  и  С1)вд- 
ства  морскаго  передвижен1я  утроились. 

Нов'Ьйшгя  ирим'Ьнен^я  электричества  только  усилятъ  это  вл^нахе 
переворота,  сд'Ёланпаго  кзобр'Ьте(11емъ  паровой  машины  и  другими 
продуктами  науки.  Въ  будущемъ  нужно  ожидать  новаго  оадевш 
ц-Ьнъ.  Газсчивывать,  что  колоп1альная  политика  дасть  исходъ  из- 
бытку производительности  и,  усиливая  сиросъ,  подниметъ  Ц'Ьны  — 
праздная  мечта.  Наоборотъ,  вадобво  ожидать,  что  если  китайцы  и 


лпонцы  введугь  у  себя  паровыя  машипу  и  другая  европейев1я 
иаобр'Ьтеп!я,  то  станутъ  въ  такое  положен1е,  что  заполонять  евро- 
пейск1е  и  американск1е  рупки  и  тогда  не  они  у  насъ,  а  мы  у  нихъ 
будемъ  въ  экономической  кабал*. 

Съ  такимъ  объяснен1емъ  кризиса  нельзя  не  согласиться.  Оь 
другой  стороны,  нельзя  не  признать  иодобпое  объяснение  весьма 
печальнымъ.  Ибо  что  же  под-Ьлпешь  протимъ  прогресса  и  науки? 
Выходить,  что  ч-Ьмъ  бол'Ье  мы  будемъ  усиливать  изобр-Ьтательность 
нашего  ума,  т+^мъ  бол-Ье  только  новредимъ  мы  себ'Ь  въ  будущемъ! 
Это  пессимистическое  сознан1е  начинаетъ  проникать  даже  въ  среду 
экономистовъ  —  эгихъ  посл'Ьднихъ  столповъ  оптимизма,  которые, 
какь  докторъ  Папглосъ,  в-Ьровали,  что  „все  идетъ  къ  лучшему  въ 
вемъ  наилучшемъ  изъ  ыхровъ",  учили,  что  все  на  св^тЪ  тааъ  ц4- 

'Десообразяо,  что  для  того,  чтобы  носить  очки,  природа  сей- 
часъ  же  со;{дала  чело&Ьку  носъ.  И  эти  люди  увид'Ъли,  «аконецъ, 
н-Ьчто  далЬе  своего  носа. 

Эмиль  де-Лавелэ,  одинъ  изъ  этихъ  экономистовъ — весьма,  виро- 
чемъ,  талантливый  и  здравомыслящ! б  —  описывая  недавно  Серб1ю 
пришелъ  къ  выиодамъ,  оригннальыымъ  для  бельпйца.  По  его  мн-Ё- 
ш»,  сербск1й    народъ  едвалк   не  счастливМш^й   въ  Европ'Ё,  такъ 

_какъ  живетъ    на  своей   собствепеой    землЬ,  разводить  свиней   въ 
Еъ  и  пашетъ  землю  первобытными  орудиями;  сербы  почти  не 

"им'Ьюгь  фабрикъ  и  только  начинают!,  вкушать  прелести  заботли- 
вой о  благЬ  парода  бюрокрапи.  Ничего  другого,  кром-Ь  какъ  от- 
странить себя  подол'Ье  отъ  язвы  политиканства  и  индустр1ализма 
для  Серб1и  Лавел.)  и  не  желаетъ.  Само  собою,  что  подобное  желан1е 
мдетъ  въ  прямой  разрЪзъ  съ  иам']Ьрен1лми  и  д'Ьйств1ями  великихъ 
сербскихъ    государственнихъ  людей. 

Разочароваше,  испытываемое  лучшими  умами  въ  Ёвроо11  передъ 
ревультатами  хваленахч)  прогресса,  весьма  поучительно.  Особенно 
оно  поучительно  для  людей  мысляшихъ  въ  гЬхъ  странахъ,  кото- 
рый историческимъ  путемъ  не  увязли  еще  но  уши  въ  западно-евро- 
пейской культур'Ь  и  могугь  еще  создать  себ'Ь  шойиз  у1уеп(11,  не 
следуя  рабски  въ  ту  петлю,  въ  которую  попало  уже  столько  на- 
родовъ.  Съ  этой-то  точки  зр^^н1я  и  вопросъ  о  техпическомъ  образо- 
ваи1и  и  висшихъ  техническихъ  школахъ  нуждается  у  насъ  въ  пе- 
ресмотрЬ,  и  вовсе  пе  съ  маниловской  точки  зрЬп1я.  Это  серьезный 
ирактическ1й  вопросъ,  который  должепъ  быть  разр'Ьшаемъ  прак- 
тически. Не  удивлять  Европу    намъ  нужно  блестящими  цифрами 

28* 
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па  бума1"к,  л  толково  расходовать  и  жииил  и  матер1альиия   силы 
стрнпи. 

Давно  уже  слышатся  жалобы  на  то,  что  иног!е  изъ  молодыхъ 
людей,  получающихъ  техническое  образован1е,  пе  находятъ  се(И> 
соотв-Ьтствугощихъ  нрактическихъ  адвяпй  и,  но  оЕончав1и  ву1>са 
паукъ,  припуждепы  оставаться  безг  В1'яка1'о  дКла,  увеличивая  со- 
бою контиагеитъ  праадныхъ  людей  или  такх  називаемаго  „уиствен- 
наго  пролетар1ата";  но  пи  у  кого  н-Ьтъ  жолав1я  помочь  этому  д-Ьлу. 
Напротинъ  того,  по  разъ  установившейся  рутип15,  мы  не  может» 
пропустить  никакого  предлога,  чтобы  не  придумать  хотя  нисколько 
стипендий,  т.  е,  лучшаго  способа  сдЬлать  нЬсколькихъ  молодыхъ 
людей  оесчастиыми  ва  всю  жиавь.  Мало  того,  покоАвый  „Голосъ" 
ув'Ьрялъ  даже,  что  вся  |)еиолюц1я  въ  умахъ  занисигъ  огь  того,  что 
у  ыасъ  слиткомъ  мало  высшихъ  техпическихг  школъ  и  что  оп1°> 
во  больпГей  части  сосредоточены  въ  Петербурге.  .Есть  ли  у  насъ, 
спрашивалъ  онъ.  вь  достаточномъ  числ*  училища,  которыя  дей- 
ствительно могли  бы  удовлетворять  народпымъ  вотребпостямъ,  ко- 
торыя поддерживали  бы  и  вели  впередъ  паше  землед'1'.л1е  и  нахо- 
ДЯЩ1ЯСЯ  въ  зачаточвомъ  состоянии  раапыя  ваши  мастерства  и  фа- 
бричные промыслы?  Есть  ли  у  пясь  въ  достаточпо^гь  числЪ  выс- 
шш  училипу!,  куда  могли  бы  поступать  восиитаниикн  реальным» 
училищъ?"  Въ  отв4тъ  ,Голосъ"  паходилъ,  что  всего  этого  недо- 
статочно, ибо  горный  кориусъ  одипъ  па  всю  Росс1ю,  путеЙск1Й 
одипъ,  технологическихъ  ипститутовъ  три  и  т.  д. 

Въ  д-Ьйствительности,  у  иасъ  не  только  пе  мало,  а  ско1 
нзобил1е  высшнхъ  техническихъ  запеден1й.  По  крайней  мЪр^ 
11с1;мъ  отраслямъ  техонческихъ  знаи1Й  они  [цшготоиляютъ  ежегода^ 
число  сцец1алистовъ,  п  ре  восход  П1,ее  гготребность  въ  посл^днихт 
Такъ,  хотя  горный  корпусъ  одинъ  на  всю  Госс1Ю,  между  т^иъ 
теперь  изъ  тридцати  или  сорока  инжеперовъ,  получавгаихъ  еже- 
годно патенты  въ  этомъ  заведеш'и,  едва  третья  часть  и  рЪдко  по- 
ловина въ  состоявши  была  найти  себЬ  занлтгя  по  горнозаводской 
спещальности,  хотя  у  насъ  еще  много  казепныхъ  заводовъ,  обяза- 
тельно берущихъ  нолодыхъ  горпыхъ  ивжеперопъ.  Въ  Авгл1И  го[ 
ное  дЪло  вдесятеро  больп1е  нашего,  а  горная  школа  все-таки  одна 
па  всю  Лнгл1Ю. 

Кром'Ь  горпаго  института,  у  насъ  по  части  высшихъ  школ1 
им-Ьются  для  сиец!альиости  строите^гьвой  и  архитектурной  три  вне 
шихъ  заведеп1я,  технологическихъ  инсгитутовъ  четыре,  л^сныхт 
сельскохозяйстненнихъ  и  меженыхъ  четыре  и  г.  д.,  не  считая  е1 
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вжеиерной  и  артиллерийской  академ1й,  морского  грехпическаго  учи- 
лища и  морской  Л1(а.1.еи1и,  которыя  также  в1^сш^^I  технически!  школы. 
При  графЬ  Милютине  ходили  было  слухи  обь  уярюжлев!!!  иптен- 
дантской  авадемш,  а  недавно  учреждена  высшая  школа  для  поч- 
тово-телеграфпыхъ  чнновинковъ!  Такимъ  образомъ  въ  Росс1и  скор'Ьв 
))Оскошь,  нежели  недостатокъ  въ  высшихъ '  техническихъ  г^аведе- 
вшхъ.  Стоить,  напримЬръ,  взять  для  сраваенЫ  хотя  ФранЦ1ю;  она 
ии'Ьетъ  гораздо  мен'Ье  подобныхъ  заведений,  хотя  ел  культура  и 
ироыышлеввость  куда  выше  противъ  нашихъ. 

Жалоба,  что  высш1я  :т1)еден1л  ваходятся  въ  столиц'^  также 
неверна,  потому  что  треть  высшихъ  заведенШ  ваходитсл  вв-Ь 
столицы,  по,  даже  и  не  споря  о  ци(|>р'Ь,  нельзя  согласиться  въ 
польз-Ь,  ожидаемой  отъ  ие1>енесен1я  высшихъ  техяическихъ  школъ 
подальше  отъ  Петербурга.  Петровская  акаделпя,  давшая  нослЬ  ме- 
ЛИДииской  академ1и  важи'1;йш1й  коитингевть  революцюиеровъ, 
вполв'Ь  это  доказала;  то  же  подтве1>дилъ  бывш1Й  въ  Горкахъ  аемле- 
д-!иьческ1й  ипститутъ;  посл'Ьдн^й  стужить  также  огличнимъ  при- 
м-З^ронъ,  какъ  понижается  уровень  акадеыическаго  образования  при 
удалении  высшаго  епец^альнаго  заведеп!я  отъ  умствепиыхъ  центровъ, 
У  насъ  есть  недостатокъ  въ  техпическихъ  школахъ,  но  исклю- 
чительно въ  низшихъ  и  особенно  среднихъ.  „Голось"  какъ  бы  пред- 
чувствовалъ  это,  говоря,  что  некому  руководить  въ  Россш  парод- 
нымъ  „мастерствомъ",  но  онъ  противорЬчилъ  себ-Ь,  пола1Ч1я  помочь 
недостатку  открит1емъ  воспитанвикамъ  реа.1ьныхъ  училшць  доступа 
въ  университеты.  Наши  реальиыя  училища  т1^нъ  и  дурны,  что  опн 
«редставляютъ  и;зъ  себя  тЬ  же  гимназ1и;  изъ  воспитанника  нпдоб- 
наго  училища  при  пребывап1и  въ  высшей  школ!;  мап'ера  никогда 
не  получится.  Вотъ  здЬсь  д1>йст1<ительный  аьо(г\лЖЪ  нашего  техни- 
I  ческаго  образования.  Сгоитъ  подсчитать  студепговъ  высшихъ  тох- 
^■ническихъ  заведен1й,  которыхъ  въ  итогЬ  не  одна  тыслча,  чтобы 
^^пвид'^^ть,  что  воспитанники  с])еднихъ  школъ  составляюгь  иередъ 
^^шими  небольшую  Г[)у|1пу,  а  между  гЁмъ  желательно  бы  вид']&ть  со- 
^ввершеяво  обратную  пропорц1ю,  потому  что  ивжеверовъ  требуется 
Шочевь  немного,  а  въ  учепихъ  мастерахъ,  устапщикахъ,  штейгера къ 
и  т.  п.  дицахъ  потребность  огромная,  которая  е1де  будегь  рости 
изъ  года  въ  годъ. 

Никто  не  будетъ  спорить,  что  паровая  машина  безусловно 
лучше  и  выгодпЬе  копной  силн,  но  безумепъ  тотъ,  кто  длн  дпи- 
жев1я  механизма,  требующаго  одной  лошади,  пост1)Оитъ  варовую 
машину.  Паривая  мельница  работаеть  выродн'ке  в'ктряи(1Й,  по  ни- 
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кто  для  разиода  двадцати,  сорока,  кулей  въ  годъ  паровыхъ  меяь- 
ницъ  не  заводитъ.  Точно  также  и  техническое  образование.  Е1слн 
общество  нуждается  въ  одномъ  инженер'^  и  десяти  кувнецахъ,  то 
хотя  бы  явилось  изъ  десяти  челов^^къ  пять  съ  инженерными  ди- 
пломами, результатъ  будетъ  одинъ  и  тотъ  же.  Инженерный  трудъ  уна- 
детъ  въ  ц']^ц'Ь,  къ  нему  явится  пренебреженхе,  въ  кузнецахъ  же  будетъ 
ведостатокъ  и  ц'Ьна  на  пихъ  подымется.  Скажутъ  высшее  образо- 
вап1е  не  бЪ^а;  оно  и  для  кузнеца  послужитъ  великою  оомощью, 
позволить  ему  повести  свое  ремесло  по  наукЬ,  сд'Ьлать  разныя 
открыт1я,  остроумныя  приспособлен1я  и  т.  д.  Это  теор1я.  На  д-Ьл^Ь 
ни  одинъ  инжеиеръ,  хотя  бы  ихъ  было  безъ  д^ла  тысяча,  въ  куз- 
нецы не  пойдетъ,  а  предпочтетъ  оставаться  умственнымъ  проде- 
тар1емъ.  Мало  того,  еслибы  онъ  и  пошелъ,  то  ничего  путнаго  не 
вышло  бы,  потому  что  для  ремесла  недостаточно  одного  только  зна- 
Н1Я  да  добраго  желаигя,  а  требуется  и  извЬстная  практическая  сна- 
ровка,  прхобр'Ьтаемая  отчасти  наследственно,  воспитанхемъ  съ  дет- 
ства при  известной  обстановке. 

У  насъ,  при  существующей  системе  стипенд1й,  какой  нибудь 
способный  м'Ьщанинъ  или  сынъ  мелкаго  чиновника  учится  шесть 
л^Ьтъ  въ  реальномъ  училищ*  и  затЬмъ  пять  л^тъ  въ  высшеиъ 
учебномъ  заведен1и  въ  Петербург'*,  чтобы,  им^я  въ  карман*  иа- 
тентъ  инженера,  поступить  контролеромъ  конпо-жел*зной  дороги 
или  волостнымъ  писаремъ.  Между  гЬмъ  тотъ  же  мальчикъ  въ  че- 
тыре, пять  л'Ьтъ  прошелъ  бы  курсъ  средняго  техническаго  заведе- 
н1я,  сделался  бы  техникомъ  и  получая  тысячу,  да*,  а  иногда  и 
бол-Ье  въ  годъ  жалованья,  могъ  бы  уже  двадцати  л*тъ  отъ  роду 
содержать  и  себя  и  спою  семью,  сохраняя  при  этомъ  скромныя 
привычки,  полученпыя  въ  д*тств*,  а  не  прюбр*тая  съ  патентохъ 
искусственныхъ  потребностей  человека  высшей  поро;^ы. 

Такимъ  образомъ,  техническое  образован1е  нуждается  у  насъ 
ни  въ  увеличеп1и  числа  висшихъ  школъ,  ни  въ  перенесенхи  ихъ 
въ  друг1я  м-Ьста.  Последнее  при  проблематическомъ  уса*х*  (съ 
политической  точки  зр^шя)  потребуетъ  еще  миллюпа  или  двухъ 
ненроизводительяаго  расхода.  Увеличивать  нужно  только  число  ре- 
месленныхъ  школъ,  которымъ,  конечно,  м*сто  въ  провинщи  и  даже 
въ  селахъ  среди  большого  скоп.тен]'я  фабрикъ  и  заводовъ. 

Высш1я  же  техничесия  :заведеп1я  нуждаются  въ  другой  ре- 
форм*. Они  привлекаютъ  тысячи  слушателей  вовсе  не  потому,  что 
въ  Росс1и  действительно  есть  потребность  въ  такой  масс*  спецха- 
листовъ,  а  потому,  что  эти  заведен1Я  даютъ  чины  и  огромння  права. 


439 


'дозволяютъ  укдонятьсл  оть  воинской  повинности  и  слишкомъ  лег- 

гхимъ  вадзороыъ  заучап^иниса  и  малиыи  требош1н1яии,  при  огроы- 

|выхъ  стипепд1лхъ  и  пособшхъ,  доставляютъ  возможность  молодымъ 

|людя11Ъ  ироводить    несколько  л^тъ    въ  столиц!,   иодъ  предлогомъ 

»ысшаго  образовашя.  Мы   говоримъ  предлогомъ   потому,  что  были 

1вр'Ьдко  студенты,  состоявш1е  сразу  въ  двухъ,  трехъ  заведен1яхъ, 

[а  аатЬмъ   половина   студептовъ   никогда   Л€КЦ1Й    не    пос'Ьща.1а,  а 

ждала  лишь  виаускпого  экзамена  для  иолучеп1я   патента  и  чина. 

Реформа  висшихъ  техническихъ  школь  должна  состоять  прежде 

[всего  въ  бол'Ье  строгой  сортировк^Ь  студенговъ,  въ  оставлен1и,  по- 

^жощью  благоразумпихъ  правилъ,  только  того  числа  молодихъ  лю- 

[Дей,  которое  д"Ьнствит€Льно   желають   окончить    куреъ,  въ  бол^в 

строгой  и  осмотрительной  систем']^  стипенд1й    и   посо61й,  дабы 'не 

[создавать  такихъ  спец1алистовъ,  въ  которыхъ   н'Ьтъ  вовсе  ну:кды, 

въ  уменьшеп1и  изъят1Й  отъ  воинской  повинности  и  въ  особенности 

въ  отнятш  у  высшихъ  техническихъ  заведеп1й  права  раздачею  чи- 

новъ  фабриковать  вм'Ьсто  техвиковъ  чиновниковъ.  Чины  или  права 

,иа  чины  должпы  аолучатьсл  лишь  т11ми    техниками,  которые,  по- 

гтупивъ  на  казенную  службу,  по  надлежащемъ  нрактическомъ  испы- 

[тав1И,  будутъ  соотвЬтствовать  изв-Ьстнымъ  правительствевнымъ  по- 

[требностямъ.  Для  такихъ  лицъ  можно  производить  особыя  провЬ- 

'рочиыя  испытан!»,  но  пора  оставить  отсталую  систему  награждешя 

[чинами  за  то,  что  че.10В']>къ  выучилъ  хим1Ю  или  скотоводство. 

Есть  еще  одинъ  вопросъ,  заслужииающ1й  внимаи1'я:  каждая  изъ 
[вашихъ  высшихъ  школъ  имЬегь  по  пяти  курсовъ,  хотя  С11е1иаль- 
1иие  предметы  преподаются  обыкновенно  въ  двухъ,  трехъ  курсахъ, 
[каждое  и:п>  спец1альныхъ  заведеи1й  должно  ин'Ьть  по  два  и  по 
три  курса  приготовительвыхъ,  гд1>  читаются  гЬ  же  предметы,  что 
и  въ  физико-математическихъ  факультетахъ  университетовъ,  но 
читаются  приноровленными  къ  потребяостямъ  не  университетскаго, 
а  высшаго  техническа1'о  образован1>1.  Такая  непроизводительная 
затрата  денегъ  на  множество  парпллельнихъ  и  однороднихъ  ка- 
педръ  зависитъ  отъ  того,  что  у  насъ  не  существуеть  политехнической 
школм  или  института,  который  служилъ  бы  промежуточнымъ  зве- 
иомъ  между  гимназ1ей  и  высшимъ  техническииъ  занеден1емъ.  Будь 
у  насъ  подобная  школа,  горныя,  путейсюя  и  т.  п.  заведения  на- 
считывали бы  своихъ  студептовъ  много-много  десятыми,  а  пра- 
вительство сберегло  бы  не  одну  сотню  тысячъ  рублей.  Въ  Харь- 
вов-Ь  именно  следовало  воспользоваться  выстроенными  тамъ  зда- 
ниями    не   для    устройства    никому    ценужнаго   техно^югическаго 
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института,  а  для  устройства  въ  Росс1И  аолитехнигесвой  школы. 
Такое  заведен1е  составлаетъ  давно  потребность  нашего  высшаго  во- 
спитан1я  и  еслибы  у  насъ  была  подобная  школа,  то  изъвоспитан- 
нивовъ  среднихъ  заведен!й  приготовлялся  бы  всегда  огромный 
ковтингевтъ  лицъ,  способныхъ  занять  техническая  должности,  стоило 
бы  ииъ  прослушать  годъ  или  два  курсы  чисто  спец1альныхъ  наувъ. 
При  такой  систем'Ё  правительство  не  встр^^чало  бы  ни  нал^Ьйшихъ 
затруднен1й  въ  приготовлен1и  для  себя  инженеровъ  путейскихъ, 
горныхъ,  кораблестроительныхъ,  ученыхъ  артиллеристовъ,  телегра- 
фистовъ,  топографовъ  и  т.  д.  Каждое  ведомство  ин^о  бы  тогда 
для  этого  небольшую  специальную  школу,  разсчитаввую  по  дМ- 
ствителъной  потребности  въ  техникахъ  того  или  другого  наныено- 
ван1я.  На  сбережен1е,  полученное  такиыъ  образонъ,  иожно  бы  устроить 
десятокъ  новыхъ  среднихъ  техвическихъ  учебныхъ  завелен1й,  число 
воторыхъ  у  насъ,  повторяемъ,  недостаточно. 

Есть  еще  одна  выгода  отъ  устройства  политехнической  школы. 
Теперь  ВСЁ  лица,  не  оканчивающ1я  иягил'Ьтн1й  курсъ  горнаго,  ну- 
тейсваго  и  т.  п.  институтовъ,  какъ  бы  теряютъ  напрасно  три, 
четыре  года  усиленнаго  труда*).  При  сун^ествоваши  политехниче- 
ской школы,  эти  лица,  посл^  трехл^тнихъ  занят1й,  яиЪля  бы  уже 
всетаки  патентъ  такого  заведешя,  который  давалъ  бы  ииъ  право 
занимать  множество  техвическихъ  должностей,  гд'Ь  не  требуетса 
знан1Й  инженера,  но  гд^  необходиио  образоваи1е  повыше  средняго 
или  чисто  практическаго. 

Когда  на  нравтик^^  подымался  у  насъ  вопросъ  объ  избытк-Ь  тех- 
никовъ,  то  обыкновенно,  выпето  сокращеп1я  вхъ  придумывали  сред- 
ства заставить  имъ  дать  занят1я.  У  насъ  существуютъ  четыре  ве- 
терипарныхъ  института;  всЬ  эти  заведеп1я  въ  совокупности  выпу- 
скаютъ  ежегодно  отъ  60  до  80  ветеринаровъ.  Но  по  всЬ  оканчи- 
вающ!е  курсъ  ветеринары  нолучаютъ  мЬста;  мног!е  изъ  нихъ  долго 
еще  по  выход-Ь  изъ  учебнаго  заведен1я  мыкаются  по  св1>ту,  недо- 
ужЬваа,  зач'Ьмъ  они  пр1обр'Ьтали  ло;>нап1а,  которыхъ  н^тъ  возмож- 
ности приложить  въ  Росс1и  съ  пользой.  Одно  время  до  150  вете- 
ринарныхъ  врачей,  между  которыми  были  окоичивш1е  курсъ  уже 
н']Ьскол1>ко  л^тъ,  сид'кпи  безъ  д^ла  лишепния  надежды  п])истроиться 
куда-либо  по  своей  спец1альности.  Понятно,  вся  эта  масса  моло- 
дыхъ   ветеринаровъ  терпЬла   страшную    нужду.  Пудетъ  ли  когда- 


♦)  Шкоторня   исключения  сделаны  только   для  так-ь  наянваемвхъ  „техяи- 
ковъ"  Миинстерства  Путей  Сооб1цев1я. 
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{будь  па  столько  большой  заиросъ,  чтобы  имъ  могли  восиользо- 
ваться  ВСЁ  находл1Ц1еся  .не  у  д'Ьлъ"  ветеринары,  это  не  иавЪстно 
и  аодлехитъ  сомц-ЁВ1Ю.  Во  всякомъ  случае,  разсчитывать  на  уси- 
левний  заиросъ  на  ветеринаровъ  со  стороны  государства  или  зем- 
ства В'Ьтъ  пова  большого  осоовап|я. 

Таковы  факты.  Каза.1ось  бы,  что  если  на  какую  отрасль  труда 
запроса  н-Ьтъ,  надобно  уменьшить  предложен1в  этого  труда.  Д^ло 
ясное:  сл^Ьдуетъ  или  закрыть  одинъ  изъ  ветеринарныхъ  ипститу- 
товъ,  давъ  его  средствамъ  другое  назначен1"с,  бол'Ье  соотвЬтстпующее 
вухдамъ  Росс1и,  или  ограничить  число  воспитапнивовъ  въ  ветери- 
нарныхъ заведен1яхъ.  Ыо  подобное  р'Ъшен1е  слишкомъ  просто,  чтобы 
его  приняли.  Клкимъ  образомъ  русское  общество  можетъ  дать  ра- 
боту 150  празднымъ  спещалистамъ?  задали  нопросъ  „Ыовости"  и 
ответили,  что  это  будеа'ь  возможно,  если  наше  общество  создастъ 
разъ  и  навсегда  такхя  услой1я,  при  которыхъ  оканчивающ1е  курсъ 
ветеринары  никогда  не  оставались  бы  праздными.  Условия  эти  за- 
ключаются въ  рац1опальномъ  ведеши  се.1ьскаго  хозяйства. 

Какое,  видите,  простое  и  удачное  рЬшен1е.  80  миллшновъ  селЬ' 
скаго  населен1л  России  по  бытовымъ,  историческимъ  и  другимъ 
услов1ямъ  ведутъ  свое  хозяйство  по  старин'Ь,  рутинно,  западная 
наука  представляеть  для  нихъ  только  отвлеченные  рецепты,  кото- 
рые вадобио  еще  исаробоиать  и  примЬпить  къ  порядкамъ  русской 
жизни,  и  вдругъ  все  это  предлагается  „разъ  и  на  всегда"  бросить 
и  изм'Ънить  для  того,  чтобы  несколько  сфабриковав ныхъ  на  казен- 
ный счетъ,  безъ  всякой  надобности,  полуспещалистовъ  нашли  себ1> 
И'Ьста  съ  обезпеченнымъ  жаловапьемъ! 

Это  дикое  предложение  уже  у  иасъ  не  первое.  РазвЬ  мы  не  ви- 
д^^ли  проекта  г.  Вальдемара,  принятаго  и  въ  оф(|>и1иальныхъ  о1)€- 
рахъ,  устройствомъ  мореходныхъ  школъ,  заводимыхъ  даже  вдали 
отъ  мо[*ей,  дать  толчекъ  образовав'ш  не  существу «щаго  почти  въ 
Росс1и  торговаго  флота.  Въ  результат*  пи  одного  купеческа1'о  ко- 
рабля не  прибавилось,  но  получились  школы,  гд'Ё  учителей  бол'Ье, 
ч-Ьмъ  учепиковъ,  и  воснитанники  которы.хъ,  привлекаемыя  исклю- 
чительно льготою  огь  воинской  повинности,  опять  лишь  съ  казен- 
ною  приплатою  прынимаются  на  суда  для  плавав1Я. 

Другой  прим'Ьръ  былъ  въ  устройств*  Харьковскаго  технологи- 
ческаго  института.  Министерстпо  Финансонъ,  какъ  извЬстно,  подъ 
вл1ян1емъразныхъ  ходатайствъ,  задумало  л'Ьтъ  десять  тому  назадъ 
устроить  техиологическ1й  институгь  въ  Харьков*,  въ  такой  мест- 
ности, гл*  фабрикъ  и  заводовъ   мало,    но  гд'Ь   они  должны  были, 
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по  мн'Ьи1ю  мивястерствя.  возникнуть.  Вис'Т1юилн  здан|е,  но  зат^1 
сообразили,  что  такъ  аакъ  и  тЬмг  технологамъ,  которые  иканчж<^ 
ваютъ  курсъ  въ  другихъ  И'Ьстахъ,  въ  Петербург!,  РигЬ  в  Москве, 
д^Ьваться  некуда,  ибо  существующая  этого  рода  заведен1я  иригото- 
вллюгъ  такой  избытокъ  техаиков-ь,  что  посл'Ьднге  остаются  но  го- 
дахъ  ав'лъ  занят1й,  то  едва  ли  практично  тратить  деньги  на  при- 
готовлен1е  новыхъ  согенъ  „лишнихъ  людей".  Наши  южные  фабри* 
найти  и  сельсше  хозлева  и  не  думали  давать  этимъ  излышнимъ  тех- 
пикамъ  у  себя  ир1ють  и  работу,  но  когда  явилось  весьма  разум- 
ное предполоясен1в  отсрочить  открит1е  заведен1Я,  въ  воспитанни- 
кахъ  котораго  н'Ьтъ  надобности,  то  гЬ  же  |||пбриканты,  сельсше 
хозяева,  городск1е  и  земские  представители  одод^^вали  правитель- 
ство петифями.  Оно  и  понятно:  подписаться  на  иросьбЬ  дешевле 
и  6езопасн1^,  ч']^мъ  взять  къ  себ'Ь  ыододогс?  техника,  дать  ему  ЖА- 
лоиапье  и  рискнуть  поручить  ему  веден1е  своихъ  дЬлъ.  Просьбы  в 
мольбы  имЬли  усп'Ьхъ,  и  проектъ  харьковскаго  техиологическаго 
института  былъ  внесенъ  въ  Государственный  сов-Ьгь,  поел*  того 
какъ  уставъ  его  былъ  одобрепъ  комисс1ей  подъ  предс-Ьдательствомъ 
г.  Георг1евскаго. 

Г.  Георпевск1й  известный  классикъ,  потому  въ  вопросахъ  тех- 
ническихъ  компетептвость  его  можно  и  оспаривать.  Съ  точки  же 
зр'Ьи1я  воспитан1я  юношества  Харьковский  техиологич€СК1Й  инсти- 
тутъ  никакъ  нельзя  признать  удовлетворительнимъ.  Это  только 
К0П1Я  съ  С.-петербургскаго  технологического  ипститута.  Между  гЬм-ь 
существуюпия  технологичесие  институты  на  столько  превосходили 
потребность  пашей  полуиностранной  п1юмишленности,  что  огромное 
число  технологовъ  съ  отличными  аттестатами  оставались  бвяъ  ва- 
ПЛТ1Й  и  поступали  куда  угодно  на  службу  писцами,  чертежниками 
и  т.  п.  Зач'Ьмъ  же  еще  было  плодить  число  подобныхъ  умствсш- 
ныхъ  пролетар1евъ  и  заставлять  молодежь  тратиться  на  образова- 
и1е,  которое  въ  практической  жизни  имъ  не  нужно? 

Очень  заблуждаются  гЬ,  которые  думаютъ,  что  у  насъ  есть 
классъ  '[(абрикаптовъ,  бод'Ье  или  мен-Ье  образован ныхъ,  проникпу- 
тыхъ  сознан1емъ  своихъ  обп1,ихъ  интересовъ  и  ищущихъ  русскихъ 
технпковъ.  ПЬтъ  ничего  пестр'Ье  состава  владЬльцевъ  проыишлев- 
иыхъ  заведен1й  въ  Росс1и.  Тутъ  или  иностранцы,  весьма  мало  ин>^ 
тересующ1еся  гЬмъ,  что  д-блается  въ  Госс1и  и  лишь  ;!атративш1| 
свои  капиталы  въ  вЬрвыя  предпр1лт1я,  или  баричи  (какъ  нап] 
ваши  горные,  суконные  или  сахарные  заводчики  и  фабриканты),' 
разв'Ь  прапрад'Ьды  которыхъ  кое-что  смыслили  въ  промышленноап 
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к,  или  простые  малограмотные  кулаки,  ум11Ю1ц1е  гораздо  ловче 
эксплоатировать  свободнаго  русскаго  мужика,  тЬмъ  фабриканты- 
^^воряпе  30-хъ  годовъ  эксплоатировали  мужика  крепостного.  Тугь 
^вкобы  образованпме  д'Ьтн  этихъ  кулаковъ,  во  все  образование  коихъ 
^Кводитсл  къ  употреблен1ю  французской  помады  и  къ  шаасопеткамъ 
^д-Ьвицы  Альфонсиви;  накпнецъ,  очень  много  фабрикъ  принадле- 
аиггь  теперь  тому  темному  и  безличному  стаду,  которое  называется 
акцюнерами  и  которое  своими  руководителями  выбираетъ  чииов- 
^Ьиковъ. 

^*  Словомъ,  настолщихъ  „предпринимателей",  какихъ  разум'Ьетъ 
политическая  эконом1я  и  каковыми  прудъ  пруди  въ  Лнгл1и  или 
Германии,  у  насъ  очень  мало,  да  и  тЬ  отлично  знаготъ,  что  для 
скор-Ьйшаго  нроцв'Ьтан1л  того  или  другого  завода  н*тъ  вовсе  на- 
добности въ  техникахъ,  а  достаточно  иногда  своевременное  и  усерд- 
ное пос'Ьщео1в  съ  задняго  крыльца  пяти,  шести  департаментпвъ 
разныхъ  министерствъ,  называть  которыя  излишне,  ибо  они  и  беаъ 
судебныхъ  процессовъ  всЬмъ  прекрасно  изв15стиы. 

Единственное  оправдан1е  для  устройства  въ  ХарьковЬ  внсшаго 
техническаго  зайедец|я  была  возможность  заставить  уроженцевъ 
юговосточоой  Росс1и  и  Кавказа  слушать  лекщи  блиясе  къ  ихъ  ро- 
дин-Ь,  но  вопросъ,  насколько  ато  выгодно  для  самого  юношества? 
Конечно,  въ  ХарьковЪ  климагь  лучше  для  уроженцевъ  юга,  за  то 
въ  столиц-Ь  молодой  человЬкь  издалека  легче  находить  себ^Ь  под- 
держку, пстрЬчая  зд^сь  чаще  родныхъ,  земляковъ,  отыскивая  уроки; 
наконецъ,  пр1искан1е  м-Ьста  для   службы  удобн-Ье  изъ  Петербурга, 

(ГА"!}  такая  масса  фабрикъ  и  правлен!й,  нежели  нуъ  Харькова,  з'да- 
деннаго  отъ  промышленныхъ  центровъ.  Такимъ  образоыъ,  только 
Ограничивая  пр!емъиъпетербургск1я  заведен1я,  можно  заставить  моло- 
дежь предпочитать  Харьковъ  столиц*.  Хотя  мм  въ  принципЬ  стоимъ 
8Л  распред'Ьлеи1в  учебныхъ  заводенШ  по  различнымъ  частямъ  РосС1и 
и  считаемъ  сосредоточен1в  ихъ  въ  одпомъ  пункгЬ  имиер1и  вели- 
кимъ  б'Ьлств1емъ,  все-таки  трудно  и  съ  этой  точки  понуждать  кого 
либо  учиться  въ  томъ,  а  не  пъ  другомъ  м15СтЬ. 
^—  Наше  правительство  трятитъ  ежегодно  свыше  05О,ооо  руб.  па 
^^сельско-хо;«йственное  образован1в  въ  Росс1и,  не  считая  расхода  изъ 
епец1альнихъ  суммъ,  и  получаетъ  приэтомъ  результаты  бол'Ье  ч-йнъ 
скромные.  Въ  особенности  долгое  время  была  неудачна  д-Ьятельность 
Петровской  землед'Ьльческой  академ1и.  Такъ  какъ  наши  сельско-хо- 
{аяйственныя  учебный  заведения  скопированы,  какъ  и  моопя  друпя 
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бюрократичесшя  загЬи,  съ  французсваго,  то  любопытно  сравнят.!   '1 
какъ  подобныя  же  учреждешя  д^^бствуютъ  во  Франщи? 

№которыя  на  этотъ  счетъ  уЕазашя  мы  напиш   ъъ  прен1яхкг~ 
пронсходившихъ  въ  зас%дан1яхъ  Парижскаго  экононическаго  обща^ 
ства,  при  обсужден1и  вопроса  о  сельско-хозяйственнокъ  образоваш^н 
во  Франщи.  Изъ  прений  выяснилось,  что  мы  не  много  моженъ  пс=> 
завидовать  Франщи:  и  тамъ,  хотя  о  сельско-хозяйственнохъ  обрая,- 
зован1И  начади  заботиться  еще  при  Генрихе  IV,  а  уже  въ  началг^ 
прошлаго   стол^пя  организовали  его  на  широкихъ  началахъ,   ре- 
зультаты  были  получены  самые  ничтожные — (1е  р1и8  шёсИосгеа,  по 
выражешю  ветерана  французской  агрономической  науки   Ришаръ 
дю-Канталя. 

Ришаръ  дю-Канталь  изложилъ  въ  своей  р^Ьчи  всю  истор1ю  этого 
д^ла  во  Франц1и  и  объяснилъ  широк1е  планы,  сочиненные  на  счетъ 
спещальнаго  сельско-хозяйственнаго  образован1Я  Еонвентоиъ,  планы, 
какъ  и  инопя  друпя  создашя  револющи,  оставшееся  на  бумаге 
Ораторъ  ревомендовалъ  возвратиться  въ  этимъ  идеямъ  и  прежде 
всего  ввести  преподаван!е  агроном1и  во  всё  народный  учвлип](а, 
такъ  какъ  невежество  есть-де  главный  врагъ  землед']Ьл1я. 

Цротивъ  этого  предложен1я  р^ко  возсталъ  Бераръ  Вараньякъ, 
доказывая,  что  для  развит1я  сельско-хозяйственнаго  образования 
еще  ничего  не  значитъ  учрежденхе  школъ,  курсовъ,  ассигновав1е 
кредитовъ  и  т.  п.  Прежде  всего  надобно,  чтобы  у  населешя  яви- 
лась потребность  въ  подобноыъ  образован1и,  а  ея-то  во  Франщи 
незам'Ётно.  Въ  1848  г.  былъ  изданъ  по  этой  части  законъ,  но  онъ 
не  только  не  осуш;ествился,  по  въ  нЬкоторыхъ  отношен1яхъ  Франщя 
пошла  назадъ,  если  не  считать  учрвжден1я  въ  1876  г.  въ  ПариасЬ 
высшаго  агрономическаго  института.  Окружныхъ  училиа](ъ  по  за- 
кону 1848  г.  сл'Ьдовало  имЪть  20,  ихъ  теперь  только  три;  учеб- 
ныхъ  фермъ  въ  1848  г.  было  70,  теперь  ихъ  осталось  во  Франщи 
и  Алжир*  15,  причемъ  всЬ  согласны,  что  система  учебныхъ  фермъ 
устарела  и  бол-Ье  не  годится.  Законъ  1879  года  обязалъ  всЬ  де- 
партаменты открыть  курсы  аг1)011ом1и;  многие  департаменты  этого, 
однако,  не  исполнили,  а  тамъ,  гдЬ  эго  исполнено,  у  профессоровъ 
н*тъ  слушателей.  Мало  того,  некоторые  департаменты  опред-Ьлили 
стипенд1и  въ  практическихъ  се.1ьско-х<):^яа1"1'пенныхъ  школахъ  со- 
сЬднихъ  департаментовъ,  но  охогыиковь  воспользоваться  стипен- 
д1ями  не  находится.  Надобно,  вирочемъ,  :1амк1нть,  что  во  Франщи 
стипенд1и  не  есть  милостыня,  ныдавпемая  въ  нид-]-»  иремги  наибол']^е 


446 


Ссзиокойнымъ  студентамъ,  а  лишь  средство  заставить  послЬднкхъ 
усиленно  работать. 

КВъ  обп;емъ  вивод'Ь  Бераръ  Вараньякъ  доказывалъ,  что  щедрость 
равительства  въ  сельско-хозяйстпенеомъ  образованш  излишня,  если 
е  опирается  на  действительную  потребность.  Ту  же  идею  прово- 
дилъ  и  другой  ораторъ,  Мголлеръ.  дЕсли  бросаютъ,  говорить  онъ, 
съумашедт1я  деньги  ва  энциклопедическое  воспитав1е  мальчиков!. 
и  д'Ьвочекъ,  то  это  не  резонъ,  чтоби  съ  такою  ее  легкостью  тра- 
тились дены'и  на  обучен1в  агрономии  лидъ,  вотория  ею  не  могутъ 
^Ьоспользоваться".  Учить  агропом1и  къ  тому  же  вовсе  ве  такъ  просто, 
^^сть  сотни  иоиулярныхъ  руководствъ,  наиисаЕНыхъ  знаменитостями, 
но  никогда  к])естьяиинъ  не  узнаетъ  изъ  этихъ  енигъ  того,  что 
|егко  дастся  ему  наглядно  на  (1)ер»гЬ  его  отца.  Ибо  сельское  хо- 
гйство,  прежде  всего,  искусство.  Ученые,  какъ  Нусеиго,  которые 
|умали  практически  запиматьсо!  сельскииъ  хоаяйствомь,  терв'Ёли 
ггда  огромные  денежные  убытки. 

Учрежден1в  отд'Ьльныхъ  курсовъ  агроном1и  по  департаменгамъ 

[юллеръ  считаетъ  брошенными  деньгами,  такъ  какъ  налету  схва- 

1евпые  случайными  с.1ушагелями  отрывки  знав1й  пользы  принести 

|е  могутъ.  Окружиия  училища  болЪе  полезны;  въ  особенности  онъ 

Юхвалилъ  школу  въ  ГриньонЬ;  школа  въ  Монпелъе  сделала  многое 

борьбе  съ  филоксерой,  а  въ  Граеъ-Жуап*  —  по  части  прим-Ь- 

1етл  животнаго  угля  еъ  удобрен!»  бретонскихъ  ландъ.  Отъ  выс- 

1аго  же  агроноыическаго  института  Мюллеръ  ровно  ничего  не  ожи- 

даеть. 

Это  заведете  пос11щается  иностранцами  и  столичными  я  город- 
скими жителями,  изъ  которнхъ  много-много  могутъ  выйти    чинов- 
ники сельско-хозяйствепнаго  департамеита,   а  пе  сельск1е  хозяева. 
I Самая  идея  института  приготовлять  управляющихъ,  или,  какъ  они 
|^я  громко  называютъ,  „сельско-хозяйственныхъ  инженеровъ",  не- 
1згЬпа.  Во  Фраиц1и  управ-тягопце  почти  не  требуются:    каждый,  кто 
ве  зав^Ьдываетъ  им'1>и1емъ  самъ,  предпочнтаетъ  отдать  его  въ  аренду 
фермерамъ  или  овцеводамъ.  Да  никто  молодого  ученика  института 
к  не  возьметъ  въ  управляющае,  потому  что  если  техяологъ  можетъ 
черезъ  годъ  по  окоичаши  ку[1са  въ  заведен»и  управлять  фабрикою, 
I      то  управление  имЬнгемъ  гора.здо   бол-Ье   сложно  и  раяЬе  четырсхъ, 
^кятв  хЬтъ  практической  д'Ьятельности   нельзя  и  думать  сделаться 
^^порядочнымъ  управляющимъ. 

Вышеозпачепныя  разсужден1я  удивительно  подходятъ  къ  пашей 
Петровской  академии  и  объяснлютъ  ея  неудовлетворительные  ре- 
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зультаты,  поглотнвш1е  столько  казенныхъ  денегъ.    Въ  еонц^^  Б(к№>  ;■ 
цовъ  Мюллеръ  нашелъ,  что  преподаваше  агрономхи  въ  народанаап 
училищахъ — о  чемъ,  въ  СБобкахъ  сказать,  тавъ  заботилось  наше  з^ог. 
ство— совершенно  безаолезно;  средвтя  сельско-хозяйственныа  шкл^д 
въ  ограниченноиъ  чнсл^  не  лишни,  если  ин^ютъ  въ  виду  наст<7^- 
Ш;ихъ  зеилед'Ьльцевъ  и  для  посл^днихъ  вполне  приспособлены;  вл- 
конецъ,  ВЫСШ1Й  агроноиическ1&  институтъ  долженъ  принимать  толю 
сыновей  пом']^щиковъ,  которые  пожелаютъ  или  сами  зав'Ёдывать  до- 
стающиниса  имъ  по  наследству  ии']^н1яии,  или  научиться  получше 
контролировать  своихъ  фермеровъ  и  арепдаторовъ.  • 

вНеснотря  на  неблагопр1ятную  обстановку,  говорилось  въ  одвоп 
адресе,  поднесенномъ  петербургскому  Коммерческому  училищу  въ 
день  его  стол-Ьтнаго  юбилея,  русское  купечество  не  осталось  чуждыиъ 
умственному  движвц1Ю,  начавшемуся  съ  прошлаго  стол^па  въ  приви- 
легированной части  нашего  общества,  и  съумЬло  оц'^^нить  зародив- 
шееся въ  последней  стремлен1е  къ  образовашю".  Едва-ли  хохио 
нридумать  что-либо  ошибочнее  этихъ  словъ,  особенно  принявъ  въ 
разсчетъ  обстановку,  при  которой  они  были  сказаны. 

Коммерческое  училище  основалъ  дворянинъ  Демидовъ,  но  сво- 
ему времени  либералъ,  ирослывш1й  чудакомъ.  На  капиталъ  Деми- 
дова училище  устроилось  въ  Москв-б,  по  за  неимЪн1емъ  желающихъ 
поступать  изъ  торговаго  сослов1я,  въ  купцы  приготовлялись  лица 
изъ  подкидышей  Боспитательнаго  Дома.  Система  эта  приносила 
скудные  результаты  и  училище  перенесли  въ  Петербургъ,  устроили 
на  манеръ  кадетскаго  корпуса  закрытымъ  ;заведен1емъ  и  съ  воен- 
ной формой  для  восиитанниковъ.  Половина  овончившихъ  курсъ  была 
казенными  стипендиатами  и  шла  въ  чиновники;  только  въ  посл^- 
нее  время,  когда,  съ  развит1енъ  банковъ  и  акц1онерныхъ  обществь, 
явился  запросъ  на  бухгалтеровъ,  т.  е.  оказалось,  что  у  насъ  мало 
людей,  знающихъ  даже  ариеметику,  воспитанниковъ  Коммерчесваго 
училища  начали  наконецъ  принимать  въ  частную  службу,  и  приливъ 
желающихъ  поступить  въ  это]  заведеше  увеличился,  почему  въ 
ИетербургЬ  возникло  второе  коммерческое  училище — Петровское,  а 
ран^е  устроились  так1я  же  заведен1я  въ  Москве  и  ОдессЬ.  Все  это 
факты,  и  н^тъ  никакого  сомнен1я,  что  строилен1е  къ  образованш 
въ  русскомъ  купечеств']^  нужно  считать  не  съ  прошлаго  столкла, 
а  едва  ли  не  съ  того  времени,  когда  задумана  всесословная  воен- 
ная повинность. 

„Купечества  родители  перазумйющи  и  непонятны  о  добр*]^  сво- 
ихъ д'^^тей",  писалъ  Бецк1й  въ  прошлоиъ  стол^пи;  въ  сожалЪшю, 
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эти  п«  потеряли   .1пачен1я  и  по  настоящее  время  —  обстоя- 
ьство  тЬмъ  бол'Ье  интересное,   что  купечество  не  можетъ  отго- 
1риватьсл  единственными  аргументоиъ  длл  01гравдав1я,  ведостат- 
[вомъ  денежныхъ  С1>едствъ.  Ни  одииъ  слой  населен1я  въ  Росс|и  не 
располагалъ  такими  лцачительпиии  и  свободными  денежнини  сред- 
|Стиами,  и  ни  однпъ  не  пожертвовалъ  нен-Ье  на  д'Ьло  образовав!)!. 
)то  происходило  новее  не  отъ  скупости,    русскому   характеру  не- 
свойственной,   потому    что   то  же   самое  купечество  жертвовало  и 
»продолжаетъ  жертвовать  значительные  капиталы  длл  иныхъ  ц.'Ьлей. 
Если  прибавить  къ  послкдпимъ  иожертвован1л  нъ  польау  раскола, 
то  затрата  купечества  на  рааныя  цЬли  можегь  считаться  десятками 
ыилл1оповъ  рублей.  Ио  купечество  инстинктивно  со;1навало,  что  су- 
ществовавппя  :аведен1я  ему  не  подходятъ. 
Ь      Помочь  д-Ьлу  образования  русскаго   купечества  пе  могутъ  заве- 
^ен1я,  въ  род-Ь  петербургскаго  Коммерческаго  училища,  Цри  вс-Ьхъ 
его  заслугахъ,    выразившихся    въ    приготовлении    3,000    молодыхъ 
людей,    училище   это  устроено  было   па    началагь,   положительно 
отжившихъ  свое  время  и  не  вндерживаюп;ихъ  критики. 

Оно  гр'Ьшило,  во-вервихъ,  большою  замкнутостью,  созданной, 
.аам1(тимъ,  не  уставомъ,  а  практикой.  Торговлл  составляегь,  ко- 
1ечно,  особое  и  своеобразное  запят1е;  но  торговое  сослов1е  не  мо- 
■^асетъ  образовать  теперь  какой-либо  касты.  Это  признается  давно 
нашимъ  ааконодательствомъ,  которое  одинаково  поощряетъ  тор- 
гоюю  пом'Ьщяковъ,  какъ  и  торговлю  крестьян-в,  и  не  возбраняетъ 
торговыхъ  занятой  даже  чиновникамъ.  Мы  видимъ,  напрнмЬръ,  въ 
акц1онерныхъ  обществахъ,  что  важнЬйш1я  должности  переполнены 
лицами  привилегиропаниыхъ  сослов1й.  Неужели  для  этихъ  людей  не 
требуются  тЬ  же  позиан1я  въ  бухгалтерш,  товаровЬд'Ьнш,  торго- 
вомъ  лрав'к  и  другихъ  коммерческихъ  пауЕа.хъ,  какъ  и  для  хуп- 
1,1     цовъ  по  происхождению? 

В       Второй  ведостатокъ  Коммерческаго  училища — соединев1еоъодно 
дЬлое  восиитательнаго  заведен1я  съ  техчнческимъ.  Для  воспитания 

Р такого  обширваго  сослов1я,  какъ  купеческое,  и  вообще  с1)едпнго 
(буржуаз1и),  никогда  не  достанеть  спец^альныхъ  заведенШ;  да  по- 
сх6,'Щ1е  и  совершенно  излишни,  потому  что  воспитан1е  купцовъ 
вовсе  не  должно  отличаться  какими-либо  существенными  особенно- 
стями. П'Ьтъ  такой  грамматики  или  ариыметики.  который  съ  д'Ьт- 
ства  вырабатывали  бы  вомнерческ1я  способности  у  людей,  у  кото- 
рыхъ  подобпыхъ  способностей  нЬтъ.  Длл  купечества  ;ш  рЬдкими 
нсключевшми   совершенно   достаточно   курса   реальнаго  училвн;а, 
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г'Л'Ь  оно  |]|)1об|)'1^'1'е'гь  хоть  фондъ  первоыачальиыхъ  аоацан1й,  кого* 
рый  составллетъ  необходимость  для  такъ  пазываемыхъ  образовая- 
ныхъ  людей;  писто  комхерческш,  т.  е.  спец^альныя  познаа18.  дол- 
жны пр1обр'1^таться  зат^иъ  или  на  практике  или,  для  меньшинства, 
въ  с'аец1а.1ьныхъ  заведен1яхъ. 

Ми  не  будемъ  говорить   о   такихъ  частвыхъ  иедостатках'Ь  шй- 
стоящаго   Коммерпескаго  училища,    какъ  его  закрытость,    дорого- 
визна платы,  дЬлающая  цом1щеЕ1е  въ  немъ  д1зтей  небогатыхъ  ро* 
дителей  весьма  затруднительныыъ,  и»обил1е  всл-Ьдств^е  того  вааев- 
инхъ  стипендШ,  хотя  подобное  заведение  не  должно  бы  вовсе  и1гЬть 
офиЦ1альпаго   характера  и  т.  п.    Все  это  частности — чисто  второ- 
степенный,   при  г>бсужден1и  общаго  воироса  о  распространеши  въ 
Росс1И   коммерческихъ   познан1Й.    Для    послЬдняго   нужно   желать 
не  раснложеи1я  многоклассныхъ  закрытихъ  заведеп1й,  а  устройствя 
десяти  или  пятнадцати,  открытихъ  для  всЬхъ  желающихъ  за  уме- 
ренную  плату,  дпухгодичиихъ  курсовъ  политической  эконоши,  то* 
варовЬд'Ьн1я,  бухгплтер1и   и    коммерческой    ариг^метики,  коммерче- 
ской географ1и  и  статистики,  торговаго  права,  исторги  торговли  и 
торговой   корреспоиденц1и.   ВсЬ  эти  предметы    настолько  немного- 
сложны,   что  двухгодичпыхъ  занят1й  за  глаза  достаточно  для  ихъ 
основательпаго  теоретнческаго    усвоешя.    Для    практическаго    же 
знан1я,  конечно,  необходимы  занят1я   бол-Ье  или  испЬе  нродоласи- 
тельния,   по  овончан1н   курса,    въ  банкахъ,  конторахъ,  акцюнер- 
ныхъ  обществахъ,  па  бирж*,    въ  таможпяхъ,    при  портахъ  и  дру- 
гихъ  учреждеп1яхъ.  Поэтому  для  воспитапниковъ  подобпыхъ  кур- 
совъ  нажни   не  столько   дипломы,  чини   или   камя-либо   преиму- 
щества въ  гражданской  служб-Ь,   сколько  возможность  сразу  пом-Ь- 
ститься,    по  выход*    изъ    училища,    къ  практичсскниъ  занят1ямъ. 
Особый  сов*тъ  изъ  ун.чжасмыхъ    представителей  торгоплн   и   про- 
мышленности, устроенный  при  каждомъ  такомъ  заведен1и,  должевъ, 
по  нашему  мп'Ьн1ю,    им'Ьть  д-Ьлью  удовлетворять  именно  этой  не- 
обходимой для  каждаго  спещальнаго  завед8Н]я  потребности. 

Отсутств1е  нашихъ  торговихъ  домовъ  заграницею  и  въ  колошяхъ, 
на  отдаленвыхъ  ринвахъ,  приписиваетсл  нелюбви  къ  пербселев1ю; 
между  гЬмъ  в'Ьрн'Ье  приписать  это  совершенпому  недостатку  лю- 
дей, достаточно  для  того  подготовленныхъ.  11  ри  существу юп1ей 
у  насъ  систем*  воспитан1я  Россля  имЬетъ  „фабрики*  для  приго- 
товления эмигрантовъ  способпыхъ  удивлять  Европу  безшабашностьго, 
но  ни  одинъ  изъ  иихъ,  не  смотря  на  ученую  степень,  не  только 
не  знаетъ  ивостраоныхъ  языеовъ,  но  даже  ве  им*етъ  порядочвато 
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очеркл;  о  бух1"а.1тер1и,  коммерческой  географ1И  нечего  и  говорить, 
вс^мъ  не  такъ  оодготовляютъ  свою  молодежь  англичане  и  н'Ьыци. 
8н  посмлаютъ  ее  въ  отдаленный  государства,  вовсе   не  для  по- 
ен1Я  тамъ,  а  чтобъ    они    привыкли  къ  торговому  д^-ту  въ  ши- 
кахъ  разм-Ьражь  и  нажили   честнымъ   путемъ  состояи1е.  Такимъ 
рлзомъ.  и  не  любя  эмигрировать,  каждая  нац1я   безъ  труда  по- 
меть принимать  участ1е  въ  торговой  д-Ьятельпостн  далекихъ  странъ. 
•^-аясе  иъ  узкихъ  иптересахъ    консульской  ^службы   необходимо  пре- 
^^раж>вать  нашу  систему  коммерческаго  воспитап]л. 

вась  и  въ  такую  отрасль  спец1альной  подготовки,  какъ  театраль- 
7  вноелтъ  теперь  гЬ  же  неудачные  пр1емы,  о  которихъ  сказано 
*«ащ^_  Осенью  1Я88  года  открылись  въ  Петербург!  и  МосквЬ  при 
'^^^тральныхъ  училищахъ  (посвященпихъ  воспитан1ГО  балетныхъ  ар- 
^  **  сто  въ)  курсы  драм.чтическаго  искусства.  На  курсахъ^этихъ  положено 
аодавать,  между  прочимъ.  „истор1Ю  театра  и  драмы",  „все- 
пугго  бытовую  истор1го",  „гримъ*  и  „пластику".  Хотя  такихъ 
укъ  не  существуетъ,  но  профессора  конечно  нашлись,  и  лицамъ, 
учившимъ  пластику  и  гримъ,  пб'Ьщаны  даже  особня  права.  Че- 
[оп'Ькъ  съ  пластикой  и  анающ1Й  истор1Ю  быта  и  подати  будетъ 
Платить  друпя  и  солдатчину  отправлять  иначе. 

Откуда  явился  проекгъ  курсовъ— мы  не  знаемъ,  но,  очевидно, 

ъ  вытекъ    изъ    предиоложсн1я,    будто  бы   актеровъ   можно   вы- 

чить  быть  талантливыми  и  что  въ  Росс1и   будто  бы   недостатокъ 

актерахъ.  Къ  несчастью,  у  васъ  артистовъ  я  артистокъ  избы- 

къ,  ими  переполпевм  гулянья  и  трактиры  въ  Мосхв^^  и  Петер- 

рг*,  артисты  безъ  мЬста  просягь  милостиню,  талантовъ  же  д-Ьй- 

внтельно  очень  мало  и  каждый  день  д'&хаетса  меньше.   Только 

курсовъ  талантовъ  вовсе  не  прибавятся. 

Дидро  написалъ  нел11аую  диссертац1Ю,    названную   имъ   впро- 

ъ  „Иярадоксомъ",  гд!  доказывалъ,  что  для  актера  талаптъ  ни- 

можно-де  всякому  выучиться  играть.  И  велиме  люди  способны 

;бдуждат1.сл.   Н'Ьмц!*.  у  которыхъ  всегда  актеры  были  или   без- 

рные  или  безъ  изящпаго  вкуса,  подхватили  съ  восторгомъ  идею 

Дидро.  У  насъ  г.  Боборыкинъ  довелъ  ее  до  абсурда.  Онъ  читалъ 

бличныя  лекц1и,  составившая  потомъ  цЬлую  книгу,  гд'Ь  доказы- 

ъ,  что  актерамъ  надобно  только  изучать  анатом1'ю  и  физ10лопю, 

а  затЬмъ  игра  д'Ьло  плевое,  желаешь'  изобразить  ужасъ — дерни  му- 

;улъ  ]^  15,  желаешь  представить  мелапхолическую  любовь — мус- 

лъ  .V  187.  Просто  и  мило. 

Въ  свое  время  надъ  этииъ  смкядиеь,   но  никто  не  лридавалъ 
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значехпя,  если  не  считать  дракатических'ь  курсовъ  па  ярацшваль- 
ныхъ"  началахъ  г.  Коровакова,  гд'6  преподавадъ  санъ  Боборн- 
кинъ,  но  они  не  то  что  талантовъ,  а  и  сносвыхъ  выходаахъ  и- 
теровъ  не  дали.  Да  и  можно  ли  соин^ваться  въ  абсурдности  же- 
лашя  выучить  актера  играть,  Еогда  это  искусство  наибол^  субъ- 
ективное и  въ  обезьянахъ  безъ  всякихъ  курсовъ  развито  ео^е  божЪе, 
ч^иъ  въ  людахъ. 

Мы  не  отрицаемъ,  впроченъ,  пользу  изв^стнаго  образовашя  у 
актеровъ  и  пе  доказываемъ,  что  артистовъ  надобно  брать  изъ  во- 
довозовъ.  Наоборотъ,  не  только  образован!е,  но  даже  воспнташе 
весьма  не  лишнее  для  сценическихъ  д1^ятелей.  Мы  считаекъ  толь- 
ко, что  сценичесшй  талантъ  не  иожетъ  развиться  учен1е]1Ъ,  а 
т^иъ  бол1>е  высокинъ  требовашемъ  для  поступлен1я  на  курсы. 
Г.  Биселевск1й  былъ  даже  старшинъ  нотар1усомъ  окружнаго  сух^! 
но  это  не  мешало  ему  играть  во  сто  разъ  хуже,  чЬжъ  Мартыновъ 
и  Щепкинъ,  вышедш1е  изъ  неудавшихся  балетннхъ  фигуравтовъ. 
Самъ  создатель  русскаго  театра  былъ  только  грамотный  купечесий 
сынъ;  изъ  мелкой  купеческой  среды  били  и  два  величайШ1е  та- 
ланта русской  сцены  Дмитревсшй  и  Мочаловъ.  Чтобы  разочароваться 
въ  безполезности  курсовъ,  сл^дуетъ  прочесть  б1ограф1и  знаменитей- 
шихъ  артистовъ.  Какую  „всеоби1,ую  бытовую  истор1ю''  изучала  Сарра 
Бернаръ,  между  •Лиъ  эта  артистка,  по  воспитан1ю  и  образу  хнзян 
лишь  ординарная  парияссвая  кокотка,  потрясала  зрителей  въ  родяхъ 
испанскихъ  маркизъ,  визант1йскихъ  императрицъ  и  т.  п.,  кто  учнлъ 
пластике  и  гриму  Цукки,  начавшую  свою  карьеру  гдЪ-то  въ  фло- 
рент1йскомъ  балаган'^?  Такова  же  истор1я  полуграмотной  Рашеди, 
воскресившей  трагедию,  и  сотни  другихъ  театральныхъ  знаиени- 
тостей  женскаго  и  мужскаго  пола.  Никакихъ  высшихъ  драматиче- 
СЕихъ  курсовъ  оп%  не  проходили  и  ни  за  какими  дипломами,  выда- 
ваемыми „по  засвид^Ьтельствован!ю  губернскаго  начальства",  не 
гонялись. 

Вообще  уровень  образовата  и  развипя  иностранныхъ  акте- 
ровъ нисколько  не  выше  нашихъ,  поэтому  напрасно  требовать  для 
поступлен!я  па  новые  курсы  гимназическаго  аттестата,  что  при- 
равниваетъ  ихъ  къ  университетамъ  и  другимъ  высшимъ  учебнынъ 
заведен1ямъ. 

Мы  понимаемъ,  что  можно  учить  музыканта,  танцовп^ика,  п^Ьв- 
ца,  потому  что  зд^сь  есть  известная  техника,  но  выучиться  играть 
всегда  останется  мечтою  бездарностей.  Н'Ьтъ  сомн4н1Я,  что  для 
артиста  полезны  сов']^ты  хорошаго  актера,  да  и  то  не  вся  наго,  что 
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актеру  не  худо  уы^ть  холить,  танцовать,  одеваться,   полезно  вра- 

жцаться  въ  театральномъ  м1р^,  кое-что  читать,  крон^Ь  дЛистковь", 

сзяушать  увазан1я  опытннхъ  театраловъ  и  т.  д.  Но  для  этого  ни- 

:^вакихъ  курсовъ,  да  еще  казепныхъ,   и   никакихъ  диплоновъ   не 

гтребуется.  Женщины  пе  нуждаются  даже  и  въ  сов^тахъ;    он%  на 

«столько  прирожденпыя  актрисы,   что  сразу  оказываются  готовыхи 

зъ  сцен'Ё.  Случалось  и  не  р^дко,  что  кулисы  портили  ихъ  даро* 

ваше. 

Самое  вредное  отъ  курсовъ  будетъ  то,  что  они  еще  усилятъ 
и  безъ  того  излишн1й  приливъ  иолодыхъ  силъ  къ  театральной 
кдрьер^Ь  и  увелячатъ  число  недоучекъ  и  непризванныхъ  талан- 
товъ  —  самую  несчастную  и  вредную  часть  общества.  А  то  еще 
пожалуй,  глядя  на  казенные  курсы,  и  земства  станутъ  заводить 
эвмск1е  драматическ]е  курсы  на  счетъ  пожарнаго  и  продовольствен- 
наго  капиталовъ. 

Въ  правилахъ  о  курсахъ  нельзя  не  обратить  внииан!я  и  насл'Ё- 
дующее  обстоятельство.  Они  создаютъ  между  актерами  родъ  гвар- 
Д1В.  Лица,  К0НЧИВШ1Я  курсъ  въ  курсахъ,  утверждаются  въ  правахъ 
некласснаго  художника  на  казенной  сцен^  черезъ  три  года,  на 
шстной  черезъ  десять  л'Ьтъ.  Почему  такая  огромная  разница?  У 
насъ  самая  значительная  "разница  службы  ученой  отъ  неученой 
(иапр.  по  певс1ямъ)  считается  въ  пропорщи  какъ  7  къ  5,  зд^сь  же 
пропорц1я  какъ  10  къ  3. 


ГЯАВА  XXII. 


Печать. 

Печать  »ъ  Рг.сс\щ,  вл1лн1е  иностранной  лптсратури.  —  Закоиг  о  печати,  его 
ел1д1|1я  нан'кнеий.  —  Подсудность    печати.  —  Праао    служащих  г  пнрахать  сяоа 
1|И)П1Л  печатне— Мадал  п  провинц1Ллыи1я  печать.  —  Губсряск1я  8')|до110стя. 

Юбилейное  торжество  въ  ПетербурНЬ  въ  плмлп.  трехсотдгЬт 
перваго  печатника  въ  Росс1И  Ивана  ведо1Ю1Л  послужило  лучше 
иллюстраций  положен1я  у  пасъ  печати  и  во  оч1го  подтперждАЛО 
горьк1Я  слова  одной  взъ  мосвопскихъ  газетъ,  что  наша  печать  еще 
ве  пытпла  ияъ  перюда  печатав1Я  этикетовг  па  бттмлки  и  прейсъ- 
кураытовъ  чайныхъ  торговцевъ,  сила  ея  же  еще  впереди. 

Н-Ьсколько  издателей-торговцевъ,  несколько  оолуиностраииш 
типографщиковъ,  третьестепеппые  литераторы  —  такопи  уполпо» 
чеввые  печати,  говорившее  отъ  ея  имени  па  гобилейныхъ  торя 
ствахъ  общ1я  м11ста  и  безсодержательнил  ||)рааы.  Эта  скудость 
мнслей  и  б11Дность  представительства  вовсе  не  случайная.  Ковечпо, 
па  юбилей  печати  можво  было  собрать  у  пасъ  и  Каткова  и  Акса- 
кова, и  Льва  Толстого,  Гончарова  и  Салтыкова,  и  СЬченова,  и  Ко^ 
стомарова.  Но  не  собрались  они  вы{;сгЬ  не  только  по  нежелаяи 
а  потому,  что  и  время  для  торжества  русскаго  печатнаго  сюва 
еще  не  наступило.  Да  и  офиц1альвый  м|'ръ  по  даромъ  присутство- 
валъ  па  юбялеЬ  только  въ  видЬ  начальства  надъ  цензурою  и  ня- 
спекторовъ  типограф1Й. 

Если  смотр-Ьть  на  книгопечатаи1Р,  какъ  на  ремесло,  то,  конечно, 
за  триста  лЬтъ,  съ  тЬхъ  иоръ  какъ  Оедоровъ  выпужденъ  былъ  64- 
житъ  въ  Польшу,  можно  отм-Ьтить  въ  Росс!и  и-зв-кстпый  прогрессъ, — 
исключительно,  впрочемъ,  заимствованный,  такъ  какъ  пикавихъ 
собствевныхъ  открыт1Й  и  при]г1вен!й  за  это  время  у  пасъ  въ  пе> 
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чатпомъ  хк11а  сделано  не  было  н  мы  оставались  только  кои1нстами 
западной  Европы.  Надобно  даже  къ  стыду  сознатьсл,  что  триста 
л^тъ  тому  назадъ  у  васъ  было  болЬе  технической  оригипальвости. 
Руссшл  рукописи  XV  и  XVI  стол'ЬтШ  имЬюгь  совершенио  свое- 
образную орнаментику  и  р1)Зко  отличаются  отъ  рукописей  за- 
гравичныхъ,  печатвыл  же  книги  наши  лишены  всякой  самостод- 
тельвости  по  вн'Ьшнему  виду. 

Но  не  орогрессъ  техники  прославляли  въ  юбилейныхъ  р^чахъ. 
Славословилось  бол-Ье  значен1е  печати  въ  обществе,  роль  ел  въ 
русскомъ  прогресс!^.  Къ  сожал1^н1ю  и  ва  этотъ  счетъ  наши  уса']^и 
такъ  скромны,  что  па  юбилее  скор'Ье  можно  бы  было  пересчитать 
наши   недостатки,  нежели  наши  победы. 

Почти  до  €0-хъ  годовъ  ныв']^шняго  сол^т1а  то,  что  назыкается 
яНечатью",  было  достоян1емъ  только  одного  класса  общества  и  въ 
этомъ  ЕлассЁ  иностранная  книга  и  иностранна»!  мысль  ночти  всегда 
играли  бол^е  иажную  роль  въ  смысл-Ь  культурнаго  значения.  Въ 
массу  народа  проникали  кое-как1я  произвелен1Я  типографскаго 
ставка:  календари,  учебники,  лубочный  картинки,  поваренный  книги 
и  сонники;  но  эта  литература,  которая  недавно  еще  составляла 
умственный  обиходъ  и  зажиточнаго  пом^щичья^о  семейства,  не  со- 
ставллетъ  еще  печати. 

За  дв'Ьсти  лЬтъ  въ  Росе1и  было  издано — на  казенный  преиму- 
щественно счеть — множество  кпигъ,  но  эти  издан1я,  вынущенння 
болЬе  всл'Ьлсгв1е  подражаи1Я  Западу  и  потребности  писать  у  людей, 
которые  обучены  были  у  ыасъ  писательскому  ремеслу,  какъ  они 
могли  бы  быть  обучены  фехтованхю  или  ветеринарному  исвусстиу, 
погребены  въ  библ1отека)съ  или  ушли  на  макулатуру,  такъ  какъ 
кру|-ь  читателей  въ  Росс1И  былъ  всегда  Ч1)езвычайно  ограниченъ. 
Нигд'Ь,  мы  нолагаемъ,  н'Ьтъ  такой  массы  непрочитанныхъ  и  не 
разр'1заиныхъ  книгъ,  кавь  у  насъ. 

Было  бы  очень  любопытно  составить  списокъ  книгъ,  которыд 
им'^ж  усп-Ьхъ  въ  Росс1и  за  сто  л'Ьтъ.  Списокъ  былъ  бы  крайне 
ограниченъ,  да  и  усц1^хъ  сл±д,ошло  бы  понимать  въ  самомъ  узкомъ 
смысл'Ь.  Классическихъ  книгъ,  т.  е.  такихъ,  изданхлмъ  которыхъ 
счетъ  былъ  бы  потерянъ,  въ  которыхъ  встрЬча-чась  бы  постоянная 
нужда,  которыя  бы  изъ  года  въ  годъ  иеречитыви.тись  и  потомъ 
вновь  въ  разныкъ  м'Ьстахъ  перепечатыва-тись,  въ  Россш  вовсе  н'Ьтъ. 
Соотв'Ьтствепно  съ  этимъ  книжная  торговля  и  издательство  въ 
Росс1и  было  всегда  не  выгодно,  разъ  оно  выходило  изъ  раиокъ 
иростого  торгашества  и  эксплоатац^и.  Не   этимъ   ли  объясняется, 
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что  и  кмн'Ь  здравстиующ!^  потомокъ  Ивана   ведоровд    ве  заиядс! 
иечатшпенъ  кпипь,  а  пошедъ  служип!  въ  жавдарми... 

Какъ  низко  стояла  у  насъ  печать,  иоказыкаетъ  и  1Ч),  что  ря- 
домъ  съ  нею  въ  Госс1и  никогда  не  прекраи^алась  рукоиI5сва^{  ли- 
тература. На  Запад!;  н  эротическая  произпедсв1я,  даже  слммл  срл»- 
ныя,  вс'Ь  давно  напечатаны,  у  насъ  же  до  сихъ  поръ  лроц||'1^тае1 
рукоииспш!  литература  сатирическая,  иолитическая  и  богосливска! 
Вся  литература  раскола  исключительно  ночти  питается  рукоаис 
выыи  издав1ямн.  Лвлеше  это  обусловлено  впрочеиъ  отчасти  наши! 
накоиодательствомъ  о  печати  и  взглядами  правительства. 

Правительство  ьъ  Росс1и  иризнаиа.10,  съ  Мвава  Гровнаго,  пользу 
книгоиечатав1л  и  тратило  на  иадан1е  кни1'ъ  утилитарпаго  наврав- 
лев1а  не  мало  денегъ,  во  ово  только  въ  восл^двЫ  двадцать  л1)1 
согласилось  призвать  печать  въея  совокуииости  иолезиимъ  элекев 
томъ  общест ценности.  Многимъ  ли  извЬстепъ  фактъ,  что  еще 
1855  г.,  несмотря  па  сильвин  протекции,  цензоръ  Снегиревъ  бил 
уволепъ  оть  службы  за  то,  что  аозволилъ  упомянуть  о  Новикоп^' 
въ  истор1и  столЪт]л  московскаго  университета!  А  Иовиковъ  билъ 
одивъ  изъ  ве  многихъ  у  насъ  д1зятелей  печати  въ  серьезномъ  смыс11к 
этого  слова. 

Нониконъ  въ  прошлоиъ  стол'Ьт1и;  попытки    кружка   ТСарамзв! 
въ  начал*!'»  ныиЪшнлго;  Надеждивъ  и  [Толе1юй   въ  30  годахъ;  два, 
три  иодцензурвихъ  журнала   и    иМоскоиск1й    Сборникъ"    въ  40-91% 
годахь  —  вогь  и  вся  наша  печать  до  |;арствовав1я  Александра  I] 
Незначительность  ел  вынудила   создаи1е,    по  ииив1атип'Ь   Герцеа! 
русской  печати    заграницею.    Последняя   существуетъ    и   до   СИ1 
воръ,  но  звачев1е  ел  весьма  ослаб'Ьло  съ  создан1еыъ  бол1е  веадм 
СИМОЙ  печати  въ  Росс1и.  „РусскЫ    В'Ьствикъ"  и    „Совреиеааигь^ 
а  зат^^мъ   съ  1863  года   несколько  газетъ   въ  столицахъ  резю! 
руютъ  политическую  в  обп^ественвую   печать  посл'Ьдняго   дв 
тил^т^я. 

Очевидно,  д*ло  еще  иъ  самомъ  зародыш*.  Конечно,  съ  тФхъ  щ 
монъ,  когда  сажали  на  гауптвахту  Булгарина  ва  томъ  основан«и,  что 
онъ  „иачальникъ  русской  литературы  и  за  нее  иотому  отв11Тчикъ" 
и  «огда  самыя  высокопоставлен пыя  лица  думали,  что  Гоголь  т^мъ 
знамеиигь.  что  написалъ  „Тарантасъ",  сд-Ьланъ  нЬкоторый  про- 
грвссъ,  по  вастоящаго  юбилейнаго  торжества  русской  печати  вамъ 
еще  придется  подождать,  в'Ьроятно,  долго. 

Мы  не  умаляемъ,  однако,  яаслугъ  отдЬльныхъ  личностей,  тру- 
жепвикоиъ  нашей  вечати  и  литературы,  хотя  факты  веоспоримые 
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дос&аыв&ютъ,  по  р^ессое  обцестм  долго  жмо,  ммяоммоц  гдув4ло 

9ш    ршЬм  поюшо  в^юа  атеД  отатн.   И8а%сга1»,  пмрмм^ръ.  что 

а^  было  гъ  Рооо!  пешта    вош11е,  безсодеряатели^е  н  павввке 

з.Е)емвнъ  БршккоД  войнн.  А  меоцт  Нгь  въ  эту  еаат1>  воДжу  аро- 

^зошегь  вел1К1й  оерелокъ  въ  соэндвгн    налего   общества,  вогоров 

вяло  свое  нитгохество  а  отстадостц  оереломг,  который  отрашиса 

всеаъ,  начнаая  отъ  аодвтнческаго  строя  государства  н  воачаа 

уссЕвхъ  нскусствоаъ. 

Къ  сохал-Ьн1Ю  съ  этого  верелоаа  в&чадось  тора^ество  ваамство- 

ихъ  взъ  заграавци  вдеЯ.  Семвварасты,  оа1ад^квш1е  вашею  ди- 

ратурос   еъ    водовини   50-хъ    годовъ,   знада  Еропу  только  во 

книгамъ  а  в^рида   кввгамъ,   аочераад   въ   оосд^двап   ооваТ1е  о 

прогрессе.  Одивъ  взъ  вашвхъ  уб^ждевв1&шихъ  ааавдмховъ  г.  Бо> 

борыквнъ  въ  сд^дусщвхъ  сдовахъ  восаЬлъ  зто  ааимствовав^е. 

Сосдухвда  нахъ,  говорить  онъ,  сдужбу  Европа,  тотчасъ  восд^ 

1Г0,  какъ  разгромила  Севастоподь.  И  не  перечислить  добра,  какое 

^ваграаица*  доставила    иаиъ.    Курсъ  стоялъ  хорош1й  (?).  ВеЬ  д^- 

и  экономию  (?'?).  Тислчи  семействъ   еели.1ись  вь  Д{1еадеаЬ,  Ли- 

1в4,  ГейдельбергЬ,  Брюсселе,  для  удобной  и  дешевой  жизни,  всего 

льше  для  воспитания  д'Ьтей,  для  ихъ  здоровья  и  развнт1я.  Сотии, 

сячи    иолодыхъ    людей    работали    ва  Запад-Ь    въ  те'1ен1н  Ц'Ьлой 

верти   столЬт1я,  занииали  потомъ  каоедры,  писали,  освоиива-ти 

журналы,  печатали    книги,  строили,  хозяйничали,   распространяли 

знан1е  и  здоровыл  идеи.  Въ  эту  четверть  в^ка  сд'Ьдано,  подъ  нря* 

мынъ  вд1ян1е11ъ    Запада,  все,  что  только   у    иасъ  иривилось  хоро' 

там"... 

II  какихъ  только  не  обрушилось  пос»'Ь  того  на  нашу  матушку 
Росс1ю,  по  словамъ  г.  Боборикниа,  благод'Ьяп!!!.  У  насъ,  нанри- 
1|4ръ,  ирннято  считать  60-е  годы  (вторую  половину)  и  70-е  ужо 
вачалонъ  политической  реакц1и,  но  не  такъ  смотритъ  [г.  Боборы- 
винъ:  .Цодойдите,  говорить  онъ,  К1>  шка<1)у  съ  кни1'ами  въ  вашемъ 
кабинегЬ.  Вы  смотрите  на  эти  книги  шестидесятихъ  и  сеындеся- 
тыхъ  годовъ...  Бокль,  Милль,  Льюнсъ,  Спенсеръ,  Бевтамъ,  Контъ, 
Бевкар1л,  Тэнъ,  Дарвинъ...  Помните;  какое  откровеп1е  припесла  гт» 
собою  книга  Боклл?  ВЪдь  она  составила  эпоху...  Виервые  публика 
стала  думать  о  томъ,  что  есть  въ  жизни  общества  так1е  же  аа- 
ны,  какъ  въ  природ*.  А  Дарвипъ!  Опять  эпоха!  41>езъ  всю  пауку, 
блицистиву,  мораль,  соц1олог1Ю,  черезъ  все  и1роио:{зр'Ьы1С  иЬсколь- 
кихъ  генеращй  прошелъу  насъ  дарпннизмъ;  да  и  теперь  онъ  рукоио- 
днт-ь  Нм».  кто  работаетъ  надъ  иаконаыи  и)1ироди  и  челоиЬчсскаго 
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роста.  Думать  стали  учитьсл  но  логике  Милля.  Овъ  же  осв-Ьтилг 
и  экоиоиическую  жизиь  современваго  человечества.  Оыъ  же  сгруа- 
пировалъ  вс'Ьхъ  вокругъ  вопроса  о  праиахъ  жеВ1Д11НЫ,  о  полити- 
ческой свобод-Ь,  о  иредставительствЬ...  ТЬмъ  кто  искалъ  прочной 
подпоры  всему  своему  опыту  и  мышлешю  Огюстъ  Контг  указы  валъ 
систему,  вбиравшую  въ  себя  всю  истор1ю  человека  и  его  умствен- 
наго  движенш.  Ыозитивизмъ  сталъ  выговаривать  свое  слово  по- 
русски"... 

„Въ  какихъ    нибудь   десять-пятиадцать    л'Ьтъ    почти    все,    что 
Франщя,  Герман1я  и  Англ]я  дали  новому  мышлен1Ю  и  повой  наукЪ, 
било  иеренесеао,  говорить  г.  Боборыкииъ,  па  пашу  почву.  Трудио 
даже  иов']^рить,  что  пятнадцать  л-Ьтъ  тому  назадъ  уровень  умствен-     , 
наго  настроен1л  стодлъ  такь  высоко.  6слк1й  уважающ|й   себя  че-Л 
лов'Ькъ  ставилъ  себ-1>  въ  первый  долгъ:  привести  в-ь  гармоп!»  свои 
принципы  съ  гЬмъ,  какъ  оиъ  жнветъ,  отв11тить  иа  самые  основные 
вопросы,  безъ  которыхъ   ыието   не  можетъ  ни  правильно  работать! 
умомъ,  ни  знать  въ  чемъ  пра ветвей пость  и  гд'Ь  общественность"...! 

Мы  на1>очао  цЬдцкомъ  выписали  ку])ьезную  болтовню  г.  Бобори* 
кина.  Читатель  съ  ивдоум'Ьн1емъ,  конечно,  спросить,  когда  же  вадь 
вашею  страною  стояла  такая  благодать,   когда  это   люди   жили  у^ 
насъ  исюючитеяьио    по  Дарвину,  Сиенсе]!?   и    Ьоклю?  Г.  Боборы- 
кииъ прямо   даже  опред'Ьллетъ,  что   это    произошло   лишь  'пос.ч-Ь 
того,  какъ  русск1в  поехали  учиться  ваграпицу.  Но  на  это  можно  бы^] 
ответить,  что  книги  Бокля,  Дарвина  и  Спенсера  появились  только 
въ  конце  70-хъ  годовъ  и  въ  шестидеслтыхъ,  следовательно  рамЬе 
ове    все    равно   не    могли   оказать   своего   полезнаго    вл1яН1Я    и& 
наше   общество.  ЗатЬмъ,    чтобы    нрочесть    Бокля    не  было    вадо'>-| 
вости    Ьхать  въ  Авгл1Ю,    это    можно  было    сделать    и   въ  Росс111, 1 
вл1яв1е   его   не  прошло  бы   безслЬдно,    какъ   не  прошло   въ  свов' 
время  на  русскую  мысль  безслЬдио  вл1яи1е  Вольтера,  Байрона  идх| 
Гегеля. 

Но  д-Ьло  еще  не  въ  этомъ,  а  въ  томъ,  действительно  ли  столькг] 
хорошаго  сделалось  у  насъ  подъ  вл)ян1емъ  Бок.'1ей  и  Спевсеровь] 
теми  тысячами  1юсс1япъ,  которые  воспитывались  въ  Д^^зден-е,  Же- 
нев'Ь,  ГейдельбергЬ  и  БрюсселЬ,  и  действительно  ли  у  пасъ  такъ] 
высоко  стояла  умственная  жизнь  пятнадцать  и  двадцать  легь  на-] 
задъ?  11о  нашему  мнен1ю,  факты  говорятъ   совершенно  нритиимое, 

те  ре<{юрмы,  кото])ыми  гордято!  наши  либералы,  были  ае  только] 
задуманы,  но  и  введены  въ  такое  время  (до  1865  года),  когда  вя| 
Бокли,  ни  Спенсеры  никакого  вй|Ц|л  оказывать  не  могли  и  такими) 
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ХМ  отпи^га  п«  1шел1«я  бил  «ам1амао  ^ткдышм. 
Въ  *«ж81йвеА  рб^оркк— срестм«са»Д  д;ао1»  бит  4Щ«  ео|м»1> 
•НТК.  годоп— ик  Л1бе|мди«е  чнаоыаиц  вяс%  Жумка*. 
«мпоптц  б}>ат1л  Омеаош,  шп  иаывофааи  Самфягц  к^^^» 
Чяри1дгт#.  ЗагЬжъ  велыш  ирацкгц  <по  Боиц  Стао»1П,  Еопь  ■ 
д^  йпш  5  шаеь  п  мцг^  м  ато  камню  бидя  ,ла«'.  *  м  сущ- 
вить  х^ш,  важъ  была  въ  вод!  въ  Роеав  в  утвлв1врвш  «т|»в 
Беяпвв  риовг  п  ввгткчеекява  тоорйма  гервавашх^  т«мофов» 
в  Бвгь  рлдовъ  сг  кр^аостпив-ь  орввоуь  уживалась  въ  вйкогорыгь 
вв  Х{Укавахъ  руссвихг  галмах»  саогамааталшиа  адев  Русео  о 
безтсюваовъ  равевста^  дюдай  вехду  еоб01>. 

Въ  сороБъ  д1гь  рЬдко  кто  уЬваегь  своя  вдак,  т^гь  дЫетауеп 
ие  теор1я,  а  хизвеваиН  оош^  СдЬдовдп'Дьио,  есдв  тво{ав  Повде! 
в  Соевсеровъ  могла  вровшеств  свдьвое  впечагд!а1е,  то  вв«вво  ва 
вяв^швее  покагЬа1е  д%до«1и%  двдей  и  чавошаковъ,  аоторое  иаг- 
вадцать  а  двадцать  л1тъ  вазадг  било  ва  уваоерсатстсвой  ехавь! 
и  съ  увлечен1емъ  милод^жгн  1и1нтыва.10  въ  оеба  результаты  поаихъ 
7чен1Й.  Гд-Ь  а^е  плоды  этого  иаитыванка'.' 

Послушайте,  что  говорип.  тогь  хе  г.  Боборыкввъ:  а^якогда 
еще,  во  кр^айней  м^р'Ь.  ни  нашей  пяамтм,  во  иыиохиию  ваь  п'м- 
вихъ  норъ  столько  враговъ  Квропи,  всего  культурнато  св^кта,  кнкъ 
вывче.  11рислушайгесь,  ирисмог))11тсч'ь...  Кнкг  псо  1'лухо  и  илоско 
вокругъ  васъ.  йодное  безилод^е.  Мысль  р^шI^н^и^IСЬ  до  яииости. 
Что  было  вычитаво  изг  кннп>  запагнмхг  мыслителей — иоааГшлось. 
Ыикому  ле  стыдно  ыедаинлго  ирошла1-о''...  Бо1ть  слидовательио  ка* 
ковы  а.10ды  многол'Ьтнлго  высокпго  столкмл  ниукм.  о  хотороыг  фан- 
тазируетъ  г.  Боборикинъ.  А  открытое  восгЬднимъ  м[)1111едо(ио  въ 
гармоиш  у  русскихъ  людей  принциповг  сг  общост»«'Л110й  «рандой, 
въ  челъ  оно  выражается?  Ие  вг  иоиальномъ  ли  вороцстнЬ,  охиатип- 
[шевъ  ваши  ивте^лигевтвмл  с<^ери  и  эастанляющииъ  дрожать  -ла 
ьсЬ  бапковыл  и  №мск1л  кассы? 

Виводъ  одинъ.  Если  им  были  плохи  и  оказались  снова  такими 
плохими,  кнкъ  иолагаетъ  г.  Ьиборыкинг,  то  конечио,  ни  иечтан1л 
о  конституцш,  ни  воныл  книги  о  „нранихг  жоищ.ины"  пе  с^■\^да^п•^. 
васъ  лучшими.  Ми  же  Оелъ  пустого  симоын'Ьн1Л  11'1к1)нмъ  ш.  ирк- 
грессъ  русскаго  общества.  Если  мы  и  ие  Х(>ро1ии,  П)  всо-гаки  лупне 
и  главаое  умн-Ье  того,  что  были  двадцать  дкть  нааадь.  Культур 
востью  мы  очень  отстали  огь  Ь;нро11и,  да  ецкя  ли  когда  ее  и  дч" 
говимъ,  но  не  въ  этой  догонк!;  состоигь  задача  1'осс1И.  <^трИII.аг1. 
же  прогрессъ   и   думать,  что  онъ  ныражаето!   лишь  иь  увлечеши 
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той  или  другой  книжкой  или  теор1ей,  значить  не  ви^ть  никакого 
попя'пл  объ  иетор1И  нашего  отечества. 

Нельзя,  однако,  отрицать  пользы,  прииесеппой  для  Госии  илдя1 
самого  праоительства  огь  освобожден1я  печати  отъ  излишвихъ  цеН' 
зурвыхъ  ст']Ьснен1й.  Если  печать  оказала  не  мало  я  дтрваго  вл1а- 
шя,  то  причина  тому  не  въ  недостаткЬ  цензуры.  Въ  общемъ  печать 
нодцевзурная  была  еще  вреднЬе  нецензурной.  Это  не  признавалось, 
впрочемъ,  никогда  нашей  администрац1ей  и  закоиъ  о  печати  1865  г., 
донолненвый  разными  ограничен1ани  въ  1872  и  1879  годахъ,  въ 
1883  году  подвергся  новымъ  измЪнен1лмъ  въ  смысле  разширенЫ 
цензу1)Ы.  Приготовленный  при  граф^  Игнатьеве,  закоиъ  касался 
двухъ  пунк1Ч)въ.  Министру  внутреннихъ  дЬлъ  давалось  право,  вк1Ьсто 
пр10Становки  издания  на  С  м1;сяцевъ,  иодчинять  его  цензурЬ  на  не- 
онред^Ьленный  срокъ;  во-вторыхъ,  относительно  полнаго  прекра- 
щен1а  издан  1д  за  такъ  называемое  вредное  нааравлен1е,  министръ 
внутреннихъ  д'Ьлъ  долженъ  исирашииать  не  разр^шев1е  Прапитедь- 
ствующаго  Сената,  какъ  было  прежде,  а  особой  комнсс1и  изъ  ма- 
нистропъ  внутреннихъ  дЬдъ,  юстиц1и  и  народнаго  иросвЬ1цен1я  н 
оберъ-прокурора  СвятЬйшаго  Сунодц. 

Значен1е  этихъ  нововведеп1Й  опред'Ьдить  не  трудно.  Подчиненхе 
газетъ  предварительной  цензур^Ь  никло  цЬлью  обезаечить  за  газетою 
благонадежное  ваиравден1е,  но  опыгь  довольпо  продолжительный 
какъ  мы  говорили,  доказалъ,  что  именно  подъ  цензуртю  удобнее  всего 
процветать  противоноложныыъ  направлеи1лмъ.  Цензоръ,  риску ЮЩ1Й 
только  выговоромъ  или  много  своииъ  мЬстомъ  въ  3,000  руб.  жа- 
лованья, никогда  не  ыожеть  быть  такъ  строгъ  и  внимателепъ,  какъ 
редакторъ,  рискующей  потерею  дохода  въ  пЬсколько  десятковъ  ты- 
слчъ  рублей  и  нередко  средствами  къ  жизни.  Зат-Ьмъ  изв'к^тно, 
что  серьезные  консервативные  органа,  нанр.,  „Московская  В'&до- 
мости"  подвились  у  насъ  только  при  нЪкотороА  свободе  печата, 
при  цепзур-Ь,  какая  она  была  при  Николае  1,  они  были  немыслимы, 
ибо  цензура  одинаково  не  любить  независимости  ни  въ  либераль- 
ноиъ,  ни  въ  консервативномъ  отношенш.  И  позже  строго  консер- 
вативная „Москва"  Аксакова  подвер1алась  несчетному  числу  ире- 
достережец1Й  за  вредное  иаиравлен1е,  когда  нигилистические  органы 
Благосв^тлова  и  др.  нроцв-Ьталн  и  никогда  не  хогЬли  издаваться 
безъ  цензуры. 

Учреждев1е  высшей  комисс1н  также  не  новость  въ  Росс1и.  Мы, 
конечно,  не  см-Ьеыъ  думать,  что  законъ  1865  года  измЬиили  иг» 
недовЪр1ю  къ  р'Ьшен1ямъ  Сената;  учреждение  высшей  комнсс1и  очв~ 
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видно  котивировалось  желан1емъ  аомочь  министру  воутреипихь 
д1'>лъ  въ  опрвд'Ьлен1и,  что  такое  вредиое  направление  печати.  Дру- 
гимк  словами,  коиис.с1я  сд'Ьлааа  высшииъ  цензурвымъ  органомъ. 
который  разсматриваегь  заключен1я  совета  главнаго  уиравлен1я  во 
дЬламъ  печати.  Такимъ  образомъ  надъ  прессою  воздвигнута  уже 
1ерарх1я  надзора  въ  четыре  степени  въ  такомъ  порядке:  цензоръ, 
цепзурний  комитетъ,  главное  управлен1е  по  д^ламъ  печати,  высшая 
К0МИСС1Я.  ИослЬдняя,  какъ  мы  сказали,  не  новость.  При  импера- 
торе Николае  I  въ  1849  году,  хогда  цензура  была  въ  кЁдонств!^ 
Министерства  Народнаго  Просвещения,  была  уже  учреждаема  ко- 
МИСС1Я  изъ  государствепнихъсаноиинковъ  для  высшаго  наблюден1я 

1не  только  за  печатью,  но  и  за  самнмъ  цеязурнымъ  пФ>донстоомъ. 
Гезультатовъ,  однако,  отъ  комиссии,  душею  которой  быдъ  баровъ 
М.  А.  Корфъ,  повиднмону  не  последовало,  ибо  ко91исс1ю  закрыли 
въ  1855  году. 
Признавая  за  правительствонъ  полное  право  и  даже  обязан- 
ность противод-Ьйствовать  распространен! ю  гЬхъ  идей,  который  оно 
считаегь  вредными  и  опасными  для  общественнаго  порядка  и  спо- 
К0ЙСТВ1Л,  мы  считаегь,  однако,  что  опытъ  н'Ьсколькихъ  в^ковъ  за- 
ставляетъ  иридти  къ  заклн1чен1Ю,  что  противод-Ьйствге  это  ааим-Ь- 
П'Ье  усп'Ьшно  достигается  путемъ  прямой  репрессии.  Насколько  ока- 
зываются недействительными  собственно  цевзурныя  ограничения 
I  печати,  разъ  общественное  мв-Ьн^е  вышло  изъ  пеленокъ  и  начи- 
ваетъ  интересоваться  политическими  и  общественными  вопросами, 
доказывается  примеромъ  Франц1и.  Въ  одномъ  нынешпемъ  столЬ- 
1-ш  въ  этой  стране  было  издано  бол^е  десяти  разныхъ  весьма 
строгихъ  закоповъ  о  печати  и  ни  одинъ  изъ  нихъ  ни  на  волосъ  не 
изм'Ьнилъ  естествеанаго  и  рокового  хода  собыпй.  Если  же  являлась 
реакц!я,  то  она  вызывалась  или  ходомъ  событ1й  или  возникнове- 
В  В1емъ  въ  самомъ  обш.еств'Ь  и  въ  печати  иротивуположпыхъ  те- 
I     чен1й.  Такъ  было  въ  годахъ  20-хъ,  50-хъ  и  въ  ковц'Ь  80-хъ. 

Правительство  во  Франц.1ц  неоднократно  нринимало  весьма  р-Ь- 
шительныа  миры  противъ  печати.  Безуспешность  ихъ  чрезвычайно 
поучительна,  доказывая,  какъ  въ  дсликатиомъ  вопросЬ  упра1иеи1л 
умами  безсильна  бываетъ  государственная  власть.  Между  попытками 
обуздать  печать  замечательны  особенно  решение  Наполеона  I  си- 
лою конфисковать  все  газеты  и  планъ  Вильеля,  во  время  Геставра- 
дш,  скупить  все  оппозиц1оапыя  галеты. 

Нстощивъ  противъ  печати  весь  арсепалъ  цензурпыхъ  ограни- 
чеи1й,   Наполеонъ  I   решился   не  отступать  даже   передъ   самой 
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возмутительной  сцол1ащбй  ч^жой  собстоеоности.  Декретоиъ  18  лв« 
варя  1811  года  газета  „Доигаа!  дев  БсЬа1«'',  называвшался  тогд| 
„Лоипт!  (1е  ГЕшргге"  и  полчинеиная  въ  1805  году  строгой  цеа- 
аууЬ,  была  объянлеиа  собствен иостыо  государства.  Газета,  принад- 
лежавшая Бертену  и  приносившая  200,000  франковъ  чистаго  до- 
хода, была  разделена  па  24  пая.  нзъ  коюрыхъ  восемь  отданы  де 
партамеиту  пол11ц1и«  а  остальные  шестнадцать  расирвдЪлевы  меж; 
н'1жотори»и  нридворними  и  оффиц1озпими  литераторами.  11енс1И,| 
выплачивасмыя  редакцЁей,  были  нрекращевы  и  правительство  ков« 
«{►ископало  не  только  ираво  и:1дан|я,  но  и  кассу  газеты,  ^запасъ  бу- 
маги и  лаже  мебель  1>еда1хЦ1и. 

Мотивы  декрета,  о6ъявлявш1е  причини  этого  неслыханнаго  я&ч 
сил1л,  весьма  оригна&льиы.  Доходъ  отъ  газеты,  гласилъ  нааолео- 
иовск1й  декреть,  может'ъ  стать  собственностью  только  въ  силу  осо- 
бой Боацесс1и  (!),  между  г1^мъ  „Лоигна!  <1е  ГЁшрхге"  никому  еов« 
цессюнировавъ  ие  быль;  его  влидЬльци  наживали  отъ  занрещев! 
тридцати  другихъ  газетъ  въ  течении  и'Ьсколькихъ  л-Ьтъ  гораздо  бс 
Л'Ье,  Ч'Ьмъ  затратили  на  свое  издаи1е;  иаконецъ,  гласилъ  декре 
сверхъ  цензуры  в(Л  снособм  вл1яи1я  на  редакцию  газеты  долх! 
при11ад.1вжать  людлмъ  бла1'011ад1'жиимъ,  изиЬстиымъ  своею  нредаи- 
ностью  правительству  и  независимостью  отъ  ииостравиыхъ  вл1ян1и. 

Кои({>исииц1л  ц1>ёЬа(5''  во  била  огдкльнимъ  актомъ  ироизиоли. 
Она  расиространи.тсь  на  исЬ  аарижсшн  газеты,  даже  на  „Лоигпа! 
^е  Гаг!»",  [|ривид.1ежавш1й  гра(|>у  Гедерсру  и  герцогу  Бассаио, 
двумъ  высокииъ  сановаикамь  иииер!».  и'м:.гЬ  этого  число  хазвтъ 
было  ограничено  въ  Иариж'^  до  четырехъ,  а  въ  каждомъ  девдр- 
таменгЬ  оставлено  но  одной.  Десять  лЬгь  сиустя,  Паполеов-ь  I, 
соиершивш1й  эти  подвиги,  находясь  на  острове  св.  Елены,  фыло-^ 
софски  занисалъ  въ  своемъ  дневпик'Ь:  „Ограничение  или  занреще- 
и1е  свободы  печати  есть  воп1юш.ая  апомал1я,  акгъ  безум1я...'' 

Не  меп^е  любоиытенъ  иланъ  Вильеля.  Въ  1819  году    цев:{ур4^ 
газетъ  била  уничтожена  во  11'ранц1и  и  заменена  залогами,  отв^т-ч 
ственвыми  редакторами  и  строжайшими   взыскаи1ями.  Не  доволь-^ 
ствуясь  этимъ,  Вильель,  послЬ  уб1йстна  герцога  1>ерр1Йсааго,  про- 
велъ  въ  иалатахъ   закоаъ,  такъ  называемый    1о1   (1е  к'шкнсе,  да* 
вакш1Й   ему    право  преследовать    не  нроступки   печати,  а  «редмое 
направлех1е.  Законъ  это1'ъ  оказался,  однако,  безсильнммъ  и  Виль- 
ель составилъ  иланъ  погасить  (атогйг)  всю  опиозиц1оиную  печать, 
была  ли  она  роялистской  или  ресаублнканскон.  Иланъ  эгогь  чисто 
финансовый  и  основывался  на  томъ,  что  газеты  во  Францш  и;}ла- 
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ются  на  паяхъ.  Изъ  разоблаченШ.  сд-Ьланп^хъ  ультра-рояяистомъ 
Лабурдонэ  въ  заседай!»  палаты  деаутатовь  12  тля  1824  года, 
видно,  что  Вильель  отд-Ьлялъ  по  2  милл1опа  въ  годъ  изъ  иреди- 
■говъ,  ассигнованиыхъ  на  содержан1в  двора,  полиц!и  и  мииистер» 
ства  иностранныхъ  д'Ьлъ,  въ  особый  фопдъ,  на  который  скула- 
лись  паи  въ  оппози1ионпихъ  газетахъ,  такъ,  чтобы  везд'Ь  въ  редак- 
ц1яхъ  получалось  большинство  голосовъ;  новыхъ  же  въ  это  время 
газетъ  пе  разрешалось  ни  одной.  Изъ  купленпыхъ  газетъ  н^Ькото- 
рыя  закрывались,  други>гь  давались  благо падежпые  редакторы, 
причемъ  весьма  коварно  каждая  газета  должна  была  1гЬсколько 
отличаться  въ  своемъ  паправлеп1и:  „Сгяге!;!©  йе  Егапсе"  была,  иа- 
прим^ръ,  чисто  роялистская,  „.Тоигпа!  Ле  Раг19"  пплт.тиберальною. 
для  яВгареаи  В1апс", бывшей  газотм  горячаго  Мартенваля.  вынуж- 
дены были  сохранить  „некоторую  долю  свободы  и  даже  отгЬнокъ 
преувеличен1я",  иначе,  гласилъ  министерский  докладъ,  газета  эта 
растеряла  бы  подписчикопъ. 

Вильель  принялся  за  д-Ьло  съ  большимъ  усврД1емъ,  число  париж- 
скихъ  газетъ  быстро  убывало  и  за  н^.которыя  изъ  иихъ  платилось  по 
МЙЛЛ10НУ  фравковъ.  Въ  конп,15  копновъ.  однако,  погасит»,  француз- 
скую печать  не  удалось,  об1цестие1гаое  мп-Ьн1е  очнуло<;ь  и  уже  въ 
1828  голу  министерство  Мартиньяка  уничтожило  окончательно 
цензуру,  монопол1ю  изданий  и  закопъ  о  вредпомъ  направлеш'и. 

Что  же  значагь  сравнительно  съ  подобпими  гранд1озаими  пла- 
нами попытки  второстепенныхъ  цензурпыхъ  ограничен1й,  исполне- 
Н1е  которыхъ  поневол*  поручается  лидамъ,  естественно  подчиняю- 
щимся водовороту  обществепиаго  мн'Ьн!я,  лишепнымъ  нерЬдко  почвы 
и  неуб-Ьждеинимъ,  что  такое  или  другое  направлен1е  продержится 
достаточно  долго  въ  высшей  адмистрац!»? 

Мысль  подчинять  въ  вид-Ь  нака:<ан1я  безцензурныя  издан1я  цеи- 
зур^!  било  уже  въ  виду  при  самомъ  составлен1и  закона  6-го  апреля 
1865  года,  но  отвергнута  тогда  Государственпымъ  Сов-Ьтомъ.  Л 
именно  изъ  правительственнаго  объясневгя,  напечатан  наго  въ  .С^- 
верной  ПочгЬ",  газет"Ь  Министерства  Вяутреннихъ  Д'Ьлъ,  огь  21-го 
декабря  1867  года,  видно,  что  проекгь  закона  о  печати  былъ  вы- 
рабатываемъ  двумя  специальными  комиссиями.  Первая  изъ  вихъ, 
учрежденная  при  Министерств'Ь  Народнаго  ПросвГ.щен1Я,  въ  1862  г., 
подъ  предс^дательствомъ  статсг-секретаря  князя  Оболенскаго  и 
состоявшая  изъ  Цеэ.  Штюрмера,  Веселовскаго,  Воронова  и  Ав- 
дреевскаго,  единогласно  полагала  принять  три  вида  пдмипистра- 
тивпыхъ  взыскан1Й,    въ  следующей  постепенности:    1)  двукратное 
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зур1ь,  и  3)  сопершенпое  запрещение  издаа1я.  Вторая  комиссш,  учреж- 
денная въ  1863  году  ири  Мини1;те1)ств+.  Внутреннихъ  ДЬлъ,  рав- 
ныыъ  обра;!омъ  подъ  предсЬдательстпомъ  статсъ-секретаря  князя 
Оболеискаго,  и  состоявшая  иаъ  Никитеико,  Ржовскаго,  Бичкоиа, 
Гиллрова-Плач'опова,  Иогор'Ьльскаго,  Анлреов1'каго,  •1'укса  и  Ое{»к- 
тистова  приняла  по  болыпипству  голосовъ  слЬдующ1Й  порядокъ: 
послЬ  двухъ  предвареп1й  —  прямо  ирекра1цен1в  изданхя.  Мипистръ 
внутреннихъ  дЬлъ  (И,  А.  Валуевъ),  внося  проектъ  устава  о  кии- 
гопечатав1и  въ  Государственный  Сов^тъ,  'предлагалъ:  повремеввое 
издан1е,  поднергшееся  въ  течен1е  одного  года  двумъ  п15€Л0Стерв- 
жен1я>1ъ,  считать  по  третьему  прекращен ныыъ,  ес'ли  послкдвве 
и[)сдостер8жеп1в  состоится  въ  твчев1е  того  же  самаго  года  иди 
посл^дующихъ  трехъ  1г1*сяцевъ.  Но  пъ  Государствен номъ  СоиЪт* 
восторжествовалъ  бол-Ьв  справедливый  взглядъ  и  установлено  било 
окопчательмое,  вошедшее  въ  законъ,  нравило,  на  основан! и  Еоа'о- 
раго  повременпое  издаи1е  иодлехвтъ,  по  т()етьеиу  предостережен!»), 
Ашиь  п2постановкп  па  срокъ  не  свыше  шести  м'Ьсдцевъ,  по  распо- 
ражев1ю  министра,  а  совершенному  првкращсн1Ю  оно  моя№тъ  иод- 
вергнут1.сл  лишь  по  опред'Ьлен1Ю  Пранигельствующаго  Сената. 

Въ  настоящее  время  судебныя  гараыт1И  для  печати  призваны 
излишними  и  нрек])ан;ен1е  издавай  д'Ьлается  адмипистративн^м-1. 
норядкомъ  но  представлен!»  министра  внутреннихъ  д-Ьлъ  въ  вис- 
шую  К0МНСС1Ю,  въ  которой  мивистръ  состоитъ  членомъ  и  куда  пред- 
ставителяыъ  обвиияемаго  органа  печати  доступъ  закрыть. 

Вышеозначенное  „правительственное  объяспенае"  содержп1 
весьма  люионытное  извлечете  изъ  сужден1й  комиссии,  составлявшее 
первоначальный  проекть  закона  о  печати,  гд^  доказывается,  аоче! 
для  взыскан1л  съ  новременнихъ  издавай  административный  поря- 
докъ удобп'Ьв  судебнаго  и  отчего  въ  законЬ  не  слЬдуетъ  объяснять, 
что  такое  разум']^ется  подъ  сдононъ  оредное  напраалеше.  Надчбао, 
впрочемъ,  зам-Ьтить,  что  при  обсужденги  первопачальнаго  проекта 
устава  о  квигопечатан1и  во  второй  комиссак  1863  года  пашлкюь 
три  члена  этой  комисеаи  (вЬроятно,  гг.  Гиляровъ-Платоновъ,  Лн- 
дреепск1й  и  Оеоктпстовъ),  которые  заявили,  что  они  вообо^е  ве 
могутъ  допустить  нрава  административной  власти  налагать  взы- 
скан1я  безъ  суда  по  дЪламъ  печати.  Но  шесть  членовъ  были  со- 
вершенно нрогивоноложнаго  ип'Ьн1я.  Тогдашн1й  мипистръ  вну- 
треннихъ дЪлъ,  нринялъ  сторону  этихъ  носл^дпихг. 

цНер'Ьдко  йС^\  нарушен  1Л  законовъ  о  печати,   говоритъ  кохмс- 
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с1я,  отд-Ьльно  взятыя,  пе  предстаплял  собою  пнчего  особенпо  паж- 
наго,  въ  совокупности  и  посл-Ьдовательности  выражаютъ  цЬлое  на- 
оравлен1е,  преследовать  которое  недлепнимъ  судебнымъ  порядкомъ 
биваегь  нетолько  неудобно,  по  и  пе  всегда  возможно.  Цензура 
иы^етъ  целью  предупредить  необходимость  подобиихъ  и1)есл'Ьдова- 
в1Й,  и  ее  заменить  моптъ  только  правила  адмиеистративныхъ 
взыскав1й,  опред^ляемихъ  устаповдевною  властью,  но  собственному 
усмотр^шю  и  беаъ  >иякить  формъ,  ограждаютихъ  отъ  произвола  {?). 
Подобныя  взысканая  могугь  останавливать,  карать  и  гЬыъ  преду- 
преждать зло  скоро,  в-Ьрно  и  р'Ьшительно.  Но  принять  за  обпхую 
систему  такой  порядокъ  преел'Ьдован5я  было  бы  нимало  не  соьхагно 
съ  понятгемь  о  пратльномь  законодатсльств^ь,  Подобному  произ- 
волу нельзя  обязательно  иодчивить  иовремеввыя  издания,  пе  нару- 
шая самыхъ  существеппыхъ  правъ  издателей".  Выходить,  что  ко- 
МИСС1Я  сама  кпкъ  будто  принимала  съ  большою  осторожностью 
систему  административныхъ  кшскаиШ,  какъ  бы  отдавая  иредпо- 
чтеи1е  цевзур'Ь,  накъ  оруд1Ю  мен-Ье  доступному  административному 
произволу,  действительно,  въ  защиту  системы  предостережен1Й, 
заимствованной  изъ  Франции,  комиссия  не  нашла  другихъ  аргумеп- 
товъ,  кроме  приведевая  цедикомъ  двухъ  диркуляровъ  известнаго 
министра  полищн  Мопа  къ  префектамъ,  изданныхъ  после  перево- 
рота 2-го  декабря,  когда  Наполеонъ  111  силою  адхватилъ  власть. 
Мопа  доказываетъ  въ  одномъ  изъ  ццркудяровъ,  что  разъ  прави- 
тельство даетъ  разрешен!е  на  издате  газетъ,  оно  логически  волу- 
чаетъ  гЬмъ  право  прекращать  ихъ!  То  есть,  по  логике  Мопа,  если 
петербургская  управа  даетъ,  напримЬръ,  ризрешен1в  строить  дома 
въ  столице,  то  она  получаетъ  этимъ  право  уничтолсать  ихъ  безъ 
вознаграждения  домовладельцевъ... 

Въ  другомъ  циркуляре  Мопа  определяетъ,  чтб  следуеть  счи- 
тать вреднымъ  направлен1емъ.  По  толковап1ю  дЬятедя  2-го  декабря, 
то  направление  вредно,  которое  недовольно  государственнымъ  пе- 
1)€воротомъ.  Это,  по  крайвей  мере,  ясно.  Наша  же  комисая  1862  г, 
сама  отказалась  точно  определить  случаи,  возбу2дающ1е  адмипи- 
стративныя  взыскан1я. 

вПри  невозможности,  говорить  она,  начертать  как1я-либо  вра- 
вила  по  сему  предмету,  признаегсл  6оап>с  приличнымъ  вовсе  пе 
указывать  въ  законе,  за  что  именно  и  въ  какихъ  случаяхъ  ио- 
времеввыя издан1л  иогутъ  подлежать  административному  взыска- 
Н1Ю.  Словомъ:  ирсдное  маправ.имге  выражается  мысль  общая,  не- 
ограпичивающа)!,   конечно,    полнаго  произвола  при  толкован1я  от- 
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яоситрльпаго  цонли;!  чргг'п:  по  такъ  какъ  пЬгь  никакой  возмож- 
пооти,  даже  приЛ-ипительпо,  опредЬлить  (>озспо])Ные  при.шакя 
В1)една10  иаи11аилсн1я,  то  щщлнчюь/;,  опщювсннп>е  и  востойнпе  т 
прикрыпать  закопъ  наружною  формпю  определительности,  когда 
ниутреииее  содержии^е  его  не  подходить  пи  подъ  кавое  положи- 
тельное опред-Ьлен^е". 

Это  созпаи1е  но  своему  весьма  аам-Ьчательио.  И:п1"Ь|*тно,  что 
достой нстио  кяжтаго  уголовнаго  законодательства  состоит!,  въ  точ- 
1гЬйшемъ  опредЬлопш  попят!)!  и  состава  пр«м.'туплец1я.  Нельчя,  па- 
прим'1^[1ь,  карать  за  уб1йство,  если  нельзя  положительно  опред'Ь- 
лить,  что  отъ  чьей-либо  злой  воли  кто-нибудь  лишился  жилип. 
Комисс1я  же  11ри;шииа.'1а  во:1можнмм'ь  наказывать  и  весьма  ст{ЮГО 
за  преступления  печати,  зараиЬе  отказываясь  объяснить  въ  тот- 
ности    въ  чсмъ  именно  зтн  преступлен1я  состоять. 

Не  липтпес  также  замЬтпть,  что  пигдф.  уже  пъ  Западной  Ев- 
роггк,  система  пдмннистратнвныхъ  внисК11Н1Й  по  отношению  къ  це- 
чатя  ве  практикуется  болЬе,  исключал  случаевъ.  какъ,  оаприи^р^. 
по  Фраггщ'и,  огаднаго  положен1я.  Во  «гЬхъ  остальпыхъ  случаяхъ 
проступки  и  пресгуиле1пя  печати  п-Г.даются  судами. 

Въ  Аигл1И  хотя  существують  еще  кое-К11К1е  дракановск1е  законы 
протинъ  печати,  но  они  давно  забытгл  и  положительно  можно  ска- 
зать, чт'1  таиъ  спещальяаго  законодательства  о  печати  пе  имф^'тсл, 
но  безусловная  свобода  печати  вовсе  не  подразум'Ьваетъ  ей  безна- 
казаптгости.  Не  только  за  оскорбление  государя  и  правительстпа. 
но  и  частнихъ  лит.  иски  п|)рдъявлиютсл  пррЬдко  въ  великобря- 
танскихъ  общихъ  судахъ  и  наказываются  болЬе  или  меп+.с  строго, 
или  же  вызиваютъ  денежиия  иозаагражден1м  потерпЬвшимъ. 

Во  Франц! и  дЬла  о  безнравственности  печати,  о  ди(|к|>амац!и,  о 
парушен!и  печатью  развихъ  постановлеп1Й  о  печати  судятся  по.ги- 
цейскими  судами  (1г!1)ипаих  йе  ро1!се  соггесе!опе]1е),  вс+.  И1ЮЧ1> 
прюступки  и  преступления  подлежать  окружпимъ  судамъ  (соигв 
(Гаяж^ея)  съ  участ!емъ  приглжиыхъ,  причрмъ  лрипята  отличная  сис- 
тема строго  наказывать  газеты  печатай !емъ  на  ихъ  счеп.  судеб- 
ныхь  р^Ьшеп!й  по  выбору  лица  и  въ  самыхъ  дорогихъ  гааетахъ. 

Въ  Гермап!и  по  новому  общему  ||)едеральпому  закону  о  печати 
отмЬпепи  вс1;  отдЬльныя  законодательства  и  никакая  цензура 
впредь  не  дозвачспа,  аресговаи!е  какого  бы  то  пи  было  печатпаго 
издан^^^  можегь  быть  сд'Ьлано  лишь  по  необходимости  на  т11Х'ъ  же 
()сновип!лхъ,  какъ  вообще  п;|,1аг110тея  аресгь  для  судебной  ироц<^ 
дуры.  Г»Ьдается  печать  въ  Гермаи1и  общими  судами  и  преступления 
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судятся  прн  участии  ырисяжныхъ.  Въ  Австр1и  престу1иеа1а  ие- 
чатн  такхе  ооддежагь  суду  съ  участ1емъ  орислхвыхъ  заеЬдатеде!. 

Въ  Бельг1и  печать  свободна  и  судится  съ  участ1емъ  присяжныхъ. 
Въ  случалхъ  клеветы  доказательства  допускаются  ^ишь  относи- 
тедьно  чиаовниковъ.  Ираио  возражешя  признано,  но  оно  не  должно 
превышать  двойного  текста  статьи,  на  виторую  слЬдуегь  воараже- 
ше.  Это  право  выговорено  въ  законодательствахъ  н'Ькоторыхъ  дру- 
гихъ  странъ.  Въ  Голланд1и  всЬ  прос-тупки  и  иреступлен1я  иечати 
судятся  обыкновенными  судами. 

Въ  Швейцар1и  констутуфя  ограничивается  объявлен1емъ,  что 
печать  свободна,  предоставляя  кантонамъ  выработать  для  печати  от- 
д'каные  законы.  На  д-Ьл^,  какъ  и  въ  большинстве^  другихъ  евро- 
пейсжнхъ  государствъ,  в-Ьтъ  ни  залоговъ,  пи  штемиельвой  пошлины. 
Судится  иечать  съ  присяжными. 

Въ  Испав1и  по  закону  1873  года  печать  чрезвычайно  соободаа. 
Точно  такасе  въ  11тал1и.  Таиъ  д^а  печати  разбираются  ассизными 
судами  съ  участ1емъ  црислжиыхъ  заседателей,  исключая  мелкихъ 
проступковъ,  разбираемыхъ  въ  полицейскихъ  судахъ.  Судъ  ин^етъ 
право  конфисковать  пумеръ,  но  никакое  учрежден1е  не  мокетъ 
нрекратить  издаше  журнала  и  газеты.  Впрочемъ  издание  не  можетъ 
выходить  пока  отв-Ьтстпенный  редакторъ  находится  въ  тюрьмЬ  или 
редакц1я  не  въ  состоит!»  уплатить  судебныхъ  штрафовъ. 

Оригвиальв'Ье  законодательство  о  иечати  аъ  Швецш.  Для  охра- 
нен1я  ея  свободы  сейиъ,  еи1.е  съ  1812  года,  избираетъ  особую  ко- 
МИСС1Ю,  заседающую  нодъ  предсЬдательствомъ  особаго  прокурора! 
иазначаеиаго  сейыомъ  для  наблюдевк  за  ходомъ  11равосуд1л.  Про- 
ступки печати  судятся  присяжными,  при  чемъ  составъ  посд'Ьлиихъ 
опред1илется  сл'Ёдуюш;инъ  способомъ:  трое  присяжвыхъ  выбираютя 
подсудймымъ,  трое  обвинителемъ,  трое  судомъ.  Для  обвиинтельнаго 
ири1Х)вора  по  д^лаиг  печати  необходимо  большинство  двухъ  третей 
голосовъ. 

Въ  Соединенныхъ  Штатахъ  н+.тъ,  конечно,  и  признаковъ  спе- 
Ц1альныхъ  законовъ  о  нечаги.  Но  свобода  иечати  не  доходитъ  и 
таиъ  до  безнаказ21пности:  хурна.1истъ,  какъ  и  вгЬ  граждане  Союза, 
отйчаегъ  за  свои  д'Ьйств1я.  11рна1жныв  въ  Америк-Ь  строго  разби- 
раюгь  клеветы  и  ди(|)фамащи  нутенъ  печати.  Обычай,  однако,  до- 
пускаегъ  въ  этомъ  широкую  свободу  для  оцЬнки  чивовниковъ  и 
особено  кандидатовъ  на  выпорныя  должности.  Вмешательство  адии- 
вистрац1и  цроявляетог  чрезвычайно  р^дко.  Она  не  дозволяла  во 
время  войны  нубливовать  заранее  передвижеп1я  войскъ.  Во  время 
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сущвствоиани!  иеиилкничсстии,  иъ  южнихъ  штатахъ  педьзя  бы^о 
писать  въ  дух'Ь  аболи1^1оиноиъ. 

Почти  во  всЬхъ  закоиодительстпахъ  о  печати  устаиов.1ена  дав- 
иость  для  престуилен1Й,  но  большей  части  три  м-Ьслца  иосл-Ь  но- 
лвлен1я  зацодозрЬпиаго  ияднп^л  въ  си-Ьтъ.  Большинство  мисооовт. 
1)егулируюгь  таьже  степеиь  отвЬтсгвеввости  автора,  редактора,  изда- 
теля, типографщика.  Посл'Ьдиихъ  въ  случаЬ  если  авторъ  оказыч 
вается  иеизвЬстнымъ. 

Есть  еще  одно  повсе1гЬстное  и  неизб'Ьжпое  ограШ1чен1е  свободы 
иечати — это  дхя  служащихъ.  Военное  Министерство  подтвердило 
у  насъ  длл  юениослужащихъ  воспрещение  издавать  въ  св-Ьтъ  со- 
чинешя,  заключающ1я  въ  с^^б*  что-либо  касающееся  до  вн-Ьшнихъ 
и  внутреннихъ  отношений  Росс1йс1са1'о  государства,  безъ  дозволеп1« 
своихъ  нача.1ьствъ.  Это  иапомннате  вызвало  различные  толки. 

Н'Ькоторые  наши  органы  поняли  его  ьь  столь  буквальномъ 
снысл'Ь,  что,  по  ихъ  мв'1Ьп1'ю,  ни  одинъ  чиновиикъ  или  военный  не 
можетъ  предать  тиснеп1Ю  плода  своего  литературпаго  вдохновеН|'я. 
я1'олосъ",  опред'Ьлинъ,  что  90  иродентовъ  нашей  текущей  литера- 
туры принадлежитъ  чиноиннкаиъ,  находилъ,  что  воснрещеа^е  пи- 
сать чиновникамъ  равносильно  было  бы  занрещеяш  самаго  су- 
щвствован1л  русской  литературы.  Действительно,  при  .'тпрещен1и  чи- 
поввикамъ  писать,  „Голоса"  не  существовало  бы,  потому  что  одна  по- 
ловина его  статей  сочинялась  разными  вицъ-мувдирвгами  либералами, 
а  другая  представляла  кои1Ю  съ  офшиальныхъ  бумап,,  сочинеппыхъ 
Нми  же  вицъ-иундирами.  Но  если  русская  литература  и  безъ  чи- 
новвиковъ  въ  настоящее  время  могла  бы  здравствовать,  то  во  вся- 
вомъ  случаЬ  снраведливость  требуетъ  заметить,  что  бе.1Ъ  чиновии- 
ковъ,  представляющихъ  нъ  Росс1и  крупную  часть  иителлигеии1и, 
не  только  литература,  но  и  публицистика  потеряла  бы  очень  многое. 

За  статьею  529  III  трма'Ов.  Законовъ  не  лежалъ,  однако,  такой 
запретительный  смислъ,  какой  въ  пей  видЬлъ  „Голосъ".  Неоспо- 
римый фактъ,  что  статья  эта,  П1Юсуществовавъ  около  шестидесяти 
л^тъ,  не  помешала  нашей  литератур^^  жить  по  преимуществу  чи- 
новпичьимъ  умомъ,  доказываетъ  уже,  что  статья  и  въ  глазахъ  пра- 
вител1>ства  не  им-Ьла  того  значетя,  которое  ей  приписывали.  Ц'Ьдь 
закона  лучше  всего  познается  изъ  мотивовъ,  нослужившнхъ  къ  его 

ИЗДа111Ю. 

Статья  529  возникла,   какъ  оказывается,  изъ  положетя  Ш>1 
тета  Мипистроьъ  1-го  марта  1824  года,  сд-Ьлапнаго  всл'}1дств1е 
виски  всемогущего  тогда  графа  Аракчеева,    въ  которой  из-ьлс[ 


467 


досц  что  до  с>^x^>^'  Госудцра  Шо^рмора  дошло,  «по  ,в^като|шв 
шзъ  (мухжщнхъ  а  оггтиаихг  «ваюшшоп  посжииють  овМ  аада- 
в«ть  въ  сгЬгь  печАТвыа  кзв^спя  о  по<туакап  гмш  т  нтол' 
мети  всаложамых*  та  мкп  балжнветей;  а  Хрупв^  НАи|ЮТ11ВЪ,  п- 
жпа  же  печпшш  шаЛепажш  оороверпиоть  иервод,  ■  что  отсюда 
оровстекаютъ  веароднчнла  стхдени,  доводшци  до  веск^юмвостн 
о  арадшетахъ,  жакъ  по  обязаввостамъ  службы,  тать  ■  по  салымъ 
ораввдажъ  бдагопрнстойиоста'. 

Оь  таишь  толсовашехъ  существование  вышеозначеивой  статьи 
замша  вподп^  повлтво.  Нжкахое  правительство  не  можетъ  доиу- 
ствть,  чтобы  его  вспошнтедьвые  органы,  т.  с.  чвнооиикв  во  со- 
хранддв  гд-Ь  нужно  ванцеларскую  тайну  влн  нарушали  лисциплнпу, 
а  т^къ  бод-Ье  ве  ноа^тъ  оно  допустить,  чтобы  подобные  нарушои1л 
д-кплись  оутенъ  печати,  т.  е.  получали  воаможао  ши1)ок)ю  огла- 
ску. Очевидно,  что  и  статья  529  им-!аа  значение  нмеаио  въ  »том'ь 
скысхк  Это  есть  весьма  естественное  орувйе  въ  рукахъ  высшей 
адмнвистрацш  джа  днсциали11ирощш|'я  своихъ    гиздчнненимхъ. 

Случав,  что  статья  могла  бы  ирим-Ьняться,  встрЬчаютсл.  ЕсЬм-ь 
иамятна,  наарив-!^ръ  истер)»  геверала  Роиановскаш,  коториА  на 
осиован1в  оффиц1альныхъ  документе  въ  описалъ  средиеаз1ятск1я  со- 
бытия 60-хъ  годовъ  въ  особой  книгЬ,  выстави  въ  въ  каррикатуриомг 
вид%  своихъ  бывшихъ  начадьаиковъ.  Другой  случай  еще  круивке: 
въ  иарнжсЕОмъ  журвал'Ь  дNоиVе1^е  Неуве"  появилась  въ  1880  г. 
статья  о  поел'Ёдыей  войв'Ь,  весьма  нелестная  для  вашего  всей  наго 
в'Ъдомства  и  для  дииломатш.  что  во  себ^  не  вахво,  но  важно  было  то, 
что  въ  стать1}  ц-кшкомъ  цитировались  секретв^Г1ш1я  дивломатичо- 
СК1Я  деаеши.  Въ  обоихъ  сдучаяхъ  виновные  подходили  вполгЬ  подъ 
статью  529  и  если  она  къ  нимъ  приложена  не  была,  то  потому, 
что  у  насъ  вообще  вривято  избЬгать  судебваго  разбирательства,  а 
предпочитаются  ватр1архальвыя  адмияистративвыа  взысван1я. 

Такинъ  образомъ  ни  отъ  существован1я  статьи,  ни  огь  нацо- 
минав1я  объ  ея  существовавш  никакой  опасности  и  сгЬсноп1я 
для  вашей  литературы  не  усматривалось.  Вредъ  могъ  п110изойти 
лишь  отъ  перазумваго  толковаша  статьи  ивымн  начальниками,  ко- 
торые не  только  что  воспретили  бы  подчиненнимъ.'мнимсчться  лите- 
ратурою безъ  своего  разр'Ьшен1я,  но,  пожа.1уй,  еще  стали  бы  до- 
искиваться косвенными  путями,  не  пописываетъ  ли  кто  статеекъ. 
Но  въ  этомъ  случа-Ь  разъяснен1в  но  военному  ведомству  служить 
достаточною  уздою.  Военное  в-Ьдомство  от-м-Ьнило  нспрашиваи1в  доз- 
ВОЛ0В1Н  на  издаше  литературныхъ  сочипен1Й,  полагал  очевидно,  что 
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обпщл  для  всЬхъ  служащихъ,  какого  бм  они  в1до11ства  ни  оьми, 
статья  въ  гражданскихъ  закоттахъ  даетъ  достаточно  гарантти  пра*] 
вительству  противъ  р1;зкаго    нарушен1Я   со  сторови   его  агентов 
обязанности  поддерживать  „политику"  правительства. 

По  этому  вопросу  возникъ  еще  сл-Ьдующ!*  клзусъ.  Оберъ-про- 
куроръ  1-го  департамента  Правительствующаго  Сената  г.  Евреи- 
новъ  напечаталъ  Гфошюру:  „Зам'Ьтки  о  м-Ьстной  реформе",  имевшую 
ц-Ьльк>  примирить  два  виаазавш1лся  въ  русской  литератур-Ь  и  ад- 
министрац1и  течения:  одно,  которое  желало  бы  отказаться  огь  ре- 
фориъ  оосл^дняго  времени  и  вернуться  къ  сословности  и  къ  опекЬ 
надъ  крестьяваки;  другое,  которое  желаетъ  сохранить  реформы  въ 
целости,  защищаетъ  безсословность  и  восторгается  крестьяаскимъ 
и  земскимъ  саиоуправлен1е11Ъ,  видя  въ  нихъ  только  начало  „ув^а»^ 
чав1яздан1я''.  Какъ  вс^  прииирнтельвмя  попытки,  проектъ  г.  Еврея* 
нова  не  удовлетворилъ,  конечно,  никого,  во  вмзвадъ  филипаик] 
яГрахдавива",  который  писалъ: 

аЧто  бы  гроэиыб  11)афъ  П&ненъ  сдЪлалъ  с%  таквш  оберг-арокуророкъ,    аа 
иавнбрата  считающвмъ  >  мвявст])а  вяутревивхъ  д-Ьлг,  я  члеиовъ  Госухарствем-] 
наго  Со1Л1Л,— страшно  подумать'...  Но,   видно,  и-Ькоторыя  понят!»  о  та«т4, 
государствепной  и  1срархяческоб  двсцвп^вяЪ  сь  тЬхъ  иорг  н^и'киилвсь,  есян  не 
тОлько  ятогь  факгь   воаможен!!,    но  даже  счвтаетсл  какъ  бы  въ  порядк-Ъ  веще!. 

Что  графъ  Цанинъ  былъ  диковатъ  и  что  надобно  удивляться 
какъ  челов']^къ  съ  такими  узкими  воззр^н1яии  и  съ  такими  л.'Ьт' 
скими  причудами  могъ  бол-^е  двадцати  л^тъ  запинать  министерсшб 
пость — иесомн-^рвно,  Можетъ  быть  онъ  и  стеръ  бы  съ  лица  земли  про- 
курора, дерзнувшаго  смЬть  свое  суждеа1е  им^^ть,  да  еще  въ  пе- 
чати. Это  не  значитъ,  однако,  что  прокуроры  не  иогутъ  у  нас1 
им'Ьть  своихъ  сужден1Й  и  что,  излагая  ихъ  на  бумагЬ,  какъ  по- 
лагаетъ  „Гражданинъ",  „судебные  люди  живутъ  въ  кредитъ  воль- 
ностями XX  в'Ька". 

Хотя  и  но  времена  графа  Панина  чиповники  не  разснатрива- 
лись  какъ  автоматы,  обязанвие  лишь  вторить  своему  начальству, 
хотя  и  тогда  закоиъ  не  только  дозволялъ,  а  обязывалъ  чивовви- 
ковъ  отстаивать  то,  что  казалось  имъ  весогласвыиъ  съ  ихъ  уб-Ьж- 
ден1емъ  и  съ  долгомъ  службы,  но  закопъ  не  регули1ювалъ  тогда  н  не 
обезпечивалъ  право  чиновникооъ  высказывать  свои  мысли  и  у6%- 
ждеп1я  печатно.  СътЬхъ  поръ  этотъ  вопросъ  разъяснился.  Заковъ  о 
печати  1865  г.  даровалъ  каждому  русскому  подданному,  чиноввиву 
и  не  чиноввику,  право  обсуждать  въ  печати  дЪйств1я  и  орвдоо- 
дохеп1д   правительства,   обсуждать  „въ  приличной  форм!'.    Рааъ 
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форха  прилвчна,  в^тъ  поводя  счатать  статью,  ваовслпауо  чаполпи- 
комъ,  предосудительною.  НовЪДш1А  законъ  1883  г.  иоясиад'Ь  1чи,е 
точв^  это  араво  дда  двцъ,  состоящнхъ  на  госудярственмй  С4уж()1). 
Подтверждая  ираво  ихъ  излагать  свои  мысли  въ  печатя,  оиъ  ог1)А- 
ничялъ  чиновниковъ,  по  весьма  основательнымь  соображеп1ЯМЪ  со- 
блюдена кавцеллрской  тайвы  и  служебной  дисцволмвы,  только  въ 
одномъ,  именно  въ  правЬ  безъ  разр*шеи1Я  начальства  дЬлить  пред- 
метоиъ  своихъ  печатныхъ  сочипенШ  д'Ьла,  довЪреипыя  ИМ1.  по  служб*. 

Такъ,  прокурору  возбраняется  беаъ  разр-Ьшои^я  висать  о  д-Ь- 
лахъ  его  суда,  чиновнику  медицинскаго  депа1>тамеита—  о  рлнитд|)- 
ныхъ  проектахъ  департаиента,  но  первый  мохеть  клкЫ  угодно 
излагать  мысли  „въ  приличной  форм'Ь"  о  фо))тификац1И,  и  второй 
о  государственноыъ  коннозаводстве,  стихи  и  водевили  могуть  пи- 
сать ВСЁ  чиновоики. 

Защии^ая  извЬствую  долю  свободы  иечати  даже  для  сдужащихъ, 
мы  должны,  однако,  заявить,  что  въ  страв'Ь  сословной,  какъ  Росс1я, 
и  съ  такимъ  государственнымъ  устройствомъ  свободная  печать 
должна  быть  уд'кюмъ  развитаго  меньшинства,  поэтому  о  полиой 
свобод*  ировинщальной  прессы  у  насъ  мечтать  рано,  а  о  свобод*, 
данной  такъ  называемой  малой  пресс*,  можно  только  11ожал*ть, 
потому  что  эта  свобода  обратилась  единственно  на  поль;|у  шантажа. 
Цензура  же  уса*ховъ  малой  прессы  въ  ел  спец1альномъ  пя:)начеп1И 
пе  ст*снила  бы,  это  доказывается  отличною  оргаии1ши1ою  малой 
прессы  или  такъ  называемыхъ  „курьерковъ"  пъВаргаак*.  Для  по- 
литической и  серьезной  печати  мы  противники  цензуры,  а  ограниче- 
н1я  злоупотреблвн1й  печати  ввд*ли  бы  въ  высокомъ  депсжпомъ  за- 
лог* для  издателей  и  въ  крупвыхъ  денежныхъ  штрафахъ,  пдла- 
гаемыхъ,  однако,  за  редкими  исключев1ями  судебнынъ  порлдкомъ, 
само  собою  разум*етсл  безъ  участ1д  прислжныхъ  зас*дателей. 

11ровинц!альнал  печать  за  исключен1емъ  двухъ  или  трсхъ  ор- 
гановъ  врол*  а^^'ввлянина"  и  „Южпаго  Края",  у  васъ  только  от- 
рыжка радика^Iьной  столичной  печати,  сконцентрировавшейся  те- 
перь почему  то  въ  купеческой  Москв*;  поэтому  правительство 
очень  много  принесло  бы  полыы,  если  бы  заботилось  о  бол*е  вни- 
мательвомъ  издаши  губернскихъ  ведомостей.  Офифальпые  оргаиы 
у  насъ  еще  могуть  быть  весьма  полезны,  доказательство  ^СеЛг 
сий  Вестнвкъ"  и  "Вктникъ  Финансовъ,  торговли  и  п|юмышве- 
ности".  Одна  изъ  столичныхъ  газегь  обратила  уже  В11иман1в,  что 
исполнилось  пятьдеслтъ  л*тъ  со  времени  учреждевы!  губерискихъ 
ведомостей,  этихъ  представителей  оффиц1альяой   и  полуо<{>фищаль- 
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ной  печати  въ  ировниц1и,  и  выразила  надежду,  ятп  вЬдомости  стя- 
нуть накопецъ  Олиже  къ  .пароду". 

Если  подъ  посл-Ьдаимъ  падобпо  разуметь  публику  волостныхъ 
ирав.11еп1й,  то  желанхе  цсекдо-либеральной  газеты  не  совсЬмъ  ясно. 
Роль  губернскихъ  в'Ьдомостей  вовсе  не  въ  популяризац1Я  для  К1)е- 
стъявъ  розныхъ  св1;д^Ьн1'й;  для  этого  имЬютсл  особыя  иядани!. 
СкорЬе  поже.1ан1е  падобпо  ионимать  обратно,  т.  е.,  чтобы  распро- 
странеп1е  образовап1я  въ  парод-Ь  создало  въ  ср^д'Ь  его  кружокъ 
читателей,  д.«я  которыхъ  издание,  и  ве  ириноровленное  спец1ально 
къ  узкому  кругу  воззр'Ьн1й  и  полному  отсутствию  первоначал ьнаго^ 
образоваН1Я,  сд-Ьдалось  бы  доступиымъ. 

Роль  губернскихъ  в'Ьдомостей  вполи'Ь  определилась  и  нельзя 
вхъ  дальн']^йшаго  существовап1Л  ве  подлежитъ,  кажется,  спорую 
Не  шворя  уже.о  необходимости  для  губернской  адмииистраЦ1и  им-Ьтб 
органъ  печати  для  свонхт.  публикаЦ1Й,  въ  каждой  губерН1И  полез- 
но им*ть  пер1одическое  издаи1е,  на  страпицахъ  котораго  разрабо- 
тывались  бы  и  печатались  магер1алм  по  м'^ктной  истор!и,  <'тати- 
стик'Ь,  географ1"и.  этног1>афш,  археолопи,  хозяйству  и  вообще  но 
всЪмъ  сер1чезпымъ  воп1юсамъ,  интересующимъ  изв'Ьстный  районъ. 
Статьямъ  подобнаго  рода  недоступны  столичные  органы,  ими  пре- 
небрегаютъ  и  большинство  01)ган01Л.  „независимой"  провипц1алъ- 
ной  иресси,  занимающейся  пародирован1емъ  по  части  политики 
самнхъ  жалкихъ  органовъ  столичной  печати,  да  мелкими  скандаль- 
чиками н  обълвлеп1ями. 

Губернск1я  н'Ьдомости  принято  за  обычай  ругать  повально, 
какъ  собран1е  пикЬмъ  не  читаемой  макулатуры,  годной  разв^Ь  на 
обертки.  Между  гЬиъ  и  въ  настоящемъ  ихъ  скромномъ  вид* 
домости  удовлетворлютъ  своему  на;1пачеп»ю  и  ругаюгь  ихъ  бо 
тЬ,  которые  въ  н^домости  никогда  не  заглядываютъ,  или  же  пи 
ные  люди,  полагающ1е,  что  когда-либо  каа1я  иибудь  „Енисейска] 
Губернсмя  В'Ьдомости"  мо17тъ  напоминать  „Т1те8"  или  „КвУие 
йез  (1еих  пюпЦея".  По  поводу  того,  что  губерпск1я  ведомости  со- 
бираютъ  для  изучения  Росс1и  огромный  матер1алъ,  мм  нашли 
очень  любопытное  указание. 

Ужь  на  что  кажетсл  спец1алг.пая  паука  геолопя,  но  потъ  что 
говорить  г.  1й1рпинск1й,  директоръ  геологическаго  комитета  Мини- 
стерства Государствен  и  ихъ  Имуществъ,  въ  печатномъ  отчегЬ  ко- 
митета за  1882  — 1884  Г.:  „Благодаря  сод-Ьйств!»  начальникопъ 
губершй,  геологическ1й  комитетъ  пол  у  чаетъ  безвозмездно  губерпск|я 
ведомости  14-ти  губернШ.  Насколько  сущех;твеннуто  пользу  можетъ 
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принести  геолопи  странн  такое  постоянное  пол7чев1е  геологиче- 
СЕимъ  кохитетоиъ  губернскихъ  в^^домостей,  можно  судить  уже  по 
тону,  что  просиотръ  только  четырнадцати  изъ  этихъ  издан1й  въ 
течев1е  одного  года  далъ  возможность  яав^^дующему  6ибл!отекого 
комитета  отобрать  изъ  нихъ  36  статей  и  заиЪтокъ,  им11ющихъ 
геологический  и  физико-географическ1й  интересъ**... 

Н^тъ  сомнЪн1я,  что  такое  богатство  геологическихъ  данныхъ 
не  случайное;  если  бы  спещалисты  и  по  другииъ  отрасллмъ  оте- 
чествов']&д'Ьн1я  нересматривали  внимательно  губернск1я  в'Ьдомости, 
то  наверное  нашли  бы  себ'Ё  не  мен1е  обильную  жатву.  Эта  уве- 
ренность лучше  всего  опредйяяетъ,  что  делать  съ  губернскими 
ведомостями.  Нужна  не  ихъ  реформа  съ  ц^лью  подлипя  какого- 
то  оростонароднаго  духа,  пе  пр1учете  редакторовъ  ведомостей 
играть  на  радикальной  балалайке,  а  расширен1е  ихъ  денежннхъ 
средствъ  и  прежде  всего  издание  хорошаго  систематическаго  п^юд- 
метнаго  указателя  содержашя  всехъ  губернскихъ  ведомостей  за 
истекш1я  50  летъ.  Такая  Инига,  издаше  которой  не  потребовало 
бы  со  стороны  Министерства  Внутреннихъ  Делъ  зпачительвыхъ 
расходовъ,  была  бы  истинвымъ  подаркомъ  всемъ  занимающимся 
изучешемъ  Росс1и. 


ГЛАВА  ХХШ. 
Т  е  а  т  р  ъ. 

Исторвчесшй  ояеркъ.  —  11аден1е  казенныхъ  театровъ.  —  Монопо11я   и  свобода 
театровъ.  — ^Зр^дища  въ  посту. —  Театръ  въ  МосквЬ  в  въ  провивд1н.  —  Раявлече- 

в1я  толпы. 

Штъ  сохвЪн1я,  что  потребность  въ  сцевическяхъ  представле- 
вхахъ  существуетъ  у  всЪхъ  народовъ.  Русск1в  не  д^лаютъ  въ  эггохъ 
отвошев1и  исвлючен1я,  и  люди,  незнакомые  съ  истор1ей  театра, 
быть  кожетъ,  удивятся,  узнавъ,  что  сл'Ьды  попытокъ  хореграфиче- 
скихъ  представлений  сохранились  у  насъ  отъ  врененъ  Михаила 
бедоровича,  а  коиед1и  Мольера,  въ  переводе  царевны  С!офи1  и  дру- 
гихъ,  исполнялись  представителями  высшей  носковсеой  аристокра- 
Т1И  еще  въ  70-хъ  годахъ  ХУП  стол^т1я.  Но  если  потребность  въ 
театра  присуща  вахдому  народу,  то  очень  ошибаются  тЬ,  которые 
дунаютъ,  будто  интересъ  общества  и  спросъ  на  изв'Ёстную  отрасль 
искусства  внвываетъ  непрегЬнно  таланты  и  подыиаетъ  искусство. 
Еъ  несчастью,  таланты  по  щучьему  вел']Ьн1ю  не. родятся. 

Современное  общество  въ  Англ1и  и  Испаши  нисколько  не  менЪе 
внимательно  къ  драматическому  искусству,  ч^мъ  общество  XVII 
столЪт1я,  и  наверное  предъявляетъ  къ  искусству  бол^^  высш1я  тре- 
бован1я  и  идеалы,  между  т^мъ  драма  въ  обЪихъ.этихъ  странахъ 
приведена  въ  ничтожеству.  Музыка  въ  свободной  Итал1и  пародхя 
той,  которая  была  въ  первой  половине  нын^шняго  стол'бпя;  дра- 
матическое искусство  въ  Герман1и,  несмотря  на  широко  развитую 
культуру,  въ  жалкомъ  состоан1и  даже  противъ  того,  ч^Ьмъ  оно  было 
въ  эпоху  величайшаго  политичесваго  и  моральнаго  угнетешя  н^м- 
цевъ  внутренними  в  внешними  деспотами.  Значить,  въ  процв'^та- 
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нш  вскусства  и  въ  аоавлоя1И  оригипальяихг  тплаятовь  есть 
кеетъ  случабиостн,  который  не  легко  поддаетсл  опрех1кле1|!1>. 

Этою  случайностью,  быть  иожегь,  объясняется  и  отстилое  по- 
ложение русской  оценн,  несмотря  на  миого.тЬтп^я  попытки  создать 
ее,  на  любовь  публики  къ  зр^ищамъ,  на  изв^^стную  иузыкальиость 
славянской  расы,  на  сиособность  русскихъ  къ  подражает  и  на 
систематическое  покровительство  правительства.  Виновать,  быть 
иожетъ,  и  напгь  климатъ,  кладущ1й  непреодолимия  препятствЫ  къ 
тому,  чтобы  театральныл  зр-Ьлшца  нр1об1УЬли  въ  Росс1и  популяр- 
ность, которую  они  ии^ли  въ  Грец1и  или  древпемъ  ГнкЪ.  Во  вся- 
комъ  случа15  русское  искусство  еще  не  проявилось  съ  достаточною 
опред11лвнностьго.  Въ  смысл*  школы  самостоятельной,  оригиналь- 
ной и  законченной,  его  еще  н-Ьтб  ни  въ  одной  сфер*  сценической 
д1>ятельности. 

Нашъ  драматический  театръ  ннкакимъ  образомъ  не  иожетъ  быть 
назвапъ  Сотё(Уе  гнкзе;  у  него  в'Ьтъ  пи  определен  наго  репертуара, 
ни  театральныхъ  традищй.  Какъ  въ  XVII  в*к4  у  насъ  играли 
Мольера  рядомъ  съ  мистер1ями  Симеона  Полоцкаго,  а  въ  аитрак- 
тахъ  смотр'Ьли  на  хождев|'е  по  канату,  такъ  и  пын*  одни  и  гЬ 
же  артисты  исполняютъ  сегодня  Шекспира,  а  завтра  оперетку,  ■ 
публика  лишена  вслкаго  эстетическаго  критер1Я  для  01('Ьвви  игры 
отечестве нныхъартистовъ,  руководствуясь  единственно  модою  и  лич- 
ными снмаат|'ями.  Только  по  сраввен1Ю  съ  иностранными  артистами 
она  считаегь  эту  игру  не  вполне  удовлетворительною.  —  «Я,  бра- 
тедъ,  о  русскихъ  комел1аитахъ  въ  подробности  не  вхожу",  гово- 
ворилъ  великхй  кнлнь  Павелъ  Петровичъ  Иорошипу  слишкомъ  сто 
л4тъ  назадъ,  „для  того,  что  они  дурно  играютъ".  Эта  оггЬнка  ири- 
ложима  и  къ  настоящему  времени,  хотя  по  своему  старые  русск|е 
артисты  играли  относительно  го1)аадо  лучше  настоящихъ.  Дмитрев- 
ск1й  въ  70-хъ  годахъ  прошла!^)  стол^^па  удивлялъ  своею  игрою 
Лекеня  и  Гаррика;  онъ  не  побоялся  играть  въ  ПармжЪ  въ  цАль- 
вир*"  и  рЗаир-Ь".  Каратыгины,  посЬтивШ1е  Иарижъ  въ  20-хъ  го- 
дахъ нын'&шняго  стол-Ьт!я,  также  ин'кли  усп1»хъ  въ  тамошнихъ 
артистическихъ  сферахъ.  Возможно  ли  представить  себ*  кого-либо 
изъ  совреяеяиыхъ  вяхъ  артистовъ,  удивляющихъ  Иарижъ  или  Лоя- 
донъ?  Конечно,  игра  въ  трагвд|яхъ.  какъ  основанная  на  извЬст* 
нвхъ  пр1емахъ,  легче  перенималась,  ч'Ьмъ  нынешнее  реальное  ис- 
полнен1е,  все-таки  разница  въ  игрЬ  между  старыми  русскими  и 
современными  артистами  не  подлежитъ  сомн1>н1ю. 

Русское  лирическое  искусство   еще  нео^   вышло  изъ  пер1ода 
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первоиачальннхъ  попытокъ,  хотя  и  оно  им^етъ  уже  за  собою  ио- 
рядочнуго  старику.  Русскихъ  композиторопъ  наберется  уже  ыЬ- 
сколько  десятковъ,  —  въ  самое  неблагопрхятное  для  русской  ооер| 
время,  въ  царствование  Николая  Павловича,  било  поставлено 
Большомъ  театре  17  новыхъ  ])усс1сихъ  оперъ  10  компознторов*,- 
но  въ  результатЬ  едва  ли  не  правъ  былъ  „Г18аго",  замЪтивш»й  ао 
поводу  русскаго  концерта  въ  ПарижЬ  ио  время  всем1рной  выставки, 
что  „Ьа  \1е  роиг  1е  Ьхаг" — старая  лошадь,  на  которой  русскхе, 
важетсл,  довольно  иоЬздили  иередъ  Европой  за  50  л-Ьтъ".  Но  Гливка 
и  въ  его  итальянскихъ  формахъ  еще  колоссъ  между  русскими  опер- 
ными композиторами.  иосл-Ьдп^е  до  Кавоса,  да  и  посл-Ь,  вплоть  до 
Ве1)Стовскаго,  скорее  авторы  куилетовъ  къ  скучнымъ  водевилямъ; 
до  начала  нмн-Ьшвяго  стол'Ьт^я  пе  было  даже  различая  между  рус- 
скипи  операыми  и  драматическими  артистами.  Новые  же  геши 
нашей  оперы,  восп-Ьтые  г.  Стасовымъ:  Кгои.  Римсий-Корсаковъ, 
Бородинъ,  Мусоргсый  совершенно  удалились  отъ  русскаго  искус- 
стна.  Ови  образуюгь  подъ-отд-Ьлен1е  германскаго  искусства,  хотя 
п'Ъмцы  отказываются  оть  подобныхъ  незаконпыхъ  д'Ьтип1.ъ,  Это 
не  искусство,  а  какое-то  публичное  жеваше  тряпки.  Относительно 
исполнев1Я  оперъ  руссше  пЪвцы  также  никакой  школы  выработан 
не  усп-Ьли.  ПЬвци  екатерининскихъ  и  александровскихъ  временъ 
музыки  почти  совс'Ьмъ  не  зна.1и;  были  даже  таше,  что  пе  знади 
вовсе  ноть  и  разучивали  свои  партш  послуху,  какъ  канарейки. 
Только  съ  устройства  консерватор1и  могла  зайти  рЬчь  о  солиднояп 
образованш  лирическихъ  артистовъ.  До  сихъ  поръ,  однако,  удач- 
ный дебюгь  па  какой-либо  второстепенной  „итал1анской"  сцен'Ь 
считается  для  „русскаго"  пЬвца  лучшею  рекомендащего  и  русская 
опера  не  можеть  обойтись  безъ  ипострапцевъ,  осоОепно  чсховъ, 
последнее  время  въ  нее  проникли  ита.1ьянц,ы  и  ев1)еи.  Не  смотря' 
па  консерватор! и,  капелъкейстери  также  всЬ  иностранцы. 

Русская  хореграф1я,  судя  по  вниман1го  къ  ней  высшихъ  сферъ, 
должна  бы,  ка-залось  богь  в^сть  какъ  процв11сти.  Еще  графъ  Без- 
бородко  ничтожной  танцовшиц'Ь  ЛенушкЬ  выхлопоталъ  въ  нрида» 
ное  упраздненный  городъ  Рожественъ  съ  80,000  дохода,  домъ  въ 
11ете1)бург!;  въ  300,000  руб.  и  мужу  чинъ  д-Ьйствительпаго  статскаго 
соп-Ьтника!  Но  так1я  адмипистративныя  щедроты,  а  равно  бале- 
томан1Я,  свирЬпствовьвшая  въ  Петербурге  вплоть  до  пятидесятых» 
годовъ  и  достигавшая  своего  апогея  въ  нача.^^  нын^шняго  стол1&т)я, 
не  создали  нац10нальпой  хореграфической  школы.  Хореграф1л  вавъ 
была  привесеыа  къ  намъ  искусствонъ  11тал1>лвскимъ,  слегка  усовер- 
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шенствованнымъ  французами,  такъ  и  осталась,  и  изобрЬтеиаая  фраи- 
цузомъ  Огюстомъ  „русская  пллска"  д-Ьла  существенно  не  изменила. 
Цредоставленная  самой  себЬ  русская  хореграф1я  быстро  впадала  1п> 
рутин^у,  и  только  появление  иностранныхъ  знаменитостей  давало  ей 
по  прэменамъ  движе.н1е  виередъ.  Вироченъ,  паши  балерины  им1'>Л(1 
усп-Ьхъ  на  заграпичныхъ  сценахъ  и  до  послЬдняго  времени. 

Такоиы  результаты  стол-Ьтняго  существокап1я  театра.  У  иасъ 
били,  между  гЬмъ,  таланты.  Драматическая  труппа  гордится  Дмит- 
ревскимъ,  Л.  Шумскимъ,  Гамбуровымъ,  Крутицкимъ,  Рцка.1овимъ, 
Шушеринымъ,  Яковлевымъ.  Бобровымъ,  Мочаловымъ,  Каратыги- 
Ешмъ,  Щеикинммъ.  Шумскимъ,  Бряискимъ,  Сосни нкимъ,  Мартыно- 
вынъ,  Максимоиы}[ъ,  Саиойловымъ,  Васильевым'ь,  Ивапопою,  Кара- 
тыгиною,  Сахаровою»  Воробьевою,  Семеновою,  Асенковою,  Дюръ, 
Колосовою,  Самойловыми,  Сн'Ьтковою,  Линскою,  Савияою  я  др. 

Русская  опера,  бол^е  другихъ  б'Ьдная  до  сихъ  поръ  талантами, 
вспоминаетъ  Злова,  Климовскаго,  Ефремова,  Самойлова,  Петрова, 
Семенову,  Сандунову,  Фодор^.,  Воробьеву,  Черникову,  .Тавровскую 
и  друг. 

Наховвцъ  бадетъ  нмставилъ  на  первый  плавъ  Берилову,  Ко- 
лосову, Данилову,  Иконину,  Истомину.  Лихутину.  Зубову,  Теле- 
шеву,  Смирнову,  Андреянову,  Богданову,  Цетипа  (Суровщикову), 
Муравьеву,  Вергияу,  Соколову,  Валберха  (./Т^согорова)  и  др. 

Силъ,  значить,  бы.то  довольно,  и  сили  эти  вышли  изъ  п  наро- 
да", ибо  высш1е  классы  общества  до  посд^дняго  почти  времени  чуж- 
дались артистической  карьеры.-  Если  труди  этихъ  талаптовъ  раз- 
бивались и  по  большей  части  пропа.,1И,  не  создавъ  ыи  въ  одной 
отрасли  искусства  русской  школы,  то  значить  были  на  то  препят- 
ств1я.  Не  зависали  лн  посл-Ьди^я  отъ  источника  откуда  выходили 
артисты,  объусловливавшаго  отсутствие  воспиташя,  того  воспитания, 
которое,  по  словамъ  Лейбница,  все,  ибо  и  „медведей  застав.1яетъ 
танцовать"... 

Что  же  пожелать  нашему  театру  въ  будущемъ?  Желашя  яти 
ногуть  быть  весьма  разнохарактерны;  мы  укажемъ  па  наибол'&е 
существенния. 

Прежде  всего,  надобно  желать  интеллигентнаго  управлен1я.  На 
этотъ  счетъ  дирекц1я  театровъ  за  сто  лЪтъ  похвалиться  не  мо- 
жегь,  и  графъ  Милорадовичъ,  устроивш1Й  изъ  театральнаго  учи- 
лища Рагс  аих  СегГз  па  казенной  дачЬ  въ  Екатерингоф'Ь,  и  А.  М. 
Гедеоновъ,  говорившей  подчиневнымъ:  „Воруйте,  чортъ  васъ  возьми, 
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пока  я  живъ",  суть  два  преобладавшихъ  типа   вашихъ   театрап- 
ннхъ  ад1гинистраторовъ. 

Самое  лучшее  было  бы,  театральную  дирекц1ю,  какъ  учреж- 
деше  устар^Ьлое,  упразднить,  а  вновь  образовать  департаментъ 
иди  управление  изящныхъ  искусствъ,  которому,  крои^  театровъ, 
поручить  акадеи1ю  художествъ,  Эрмитажъ,  театральныя  школы,  кон- 
сврватор1и  и  др.  учреждения,  касающ1яся  изящныхъ  искусствъ. 
Придворные  театры  зав^^дуехые  спец1алиста11и,  должны  ии^ть  моно- 
полш,  ибо  только  при  ней  столичная  сцена  можетъ  служить  школою 
иаящнаго  вкуса  въ  Росс1и. 

ЗатЬиъ  необходима  развитая  публика.  Масса,  конечно,  всегда 
будетъ  къ  зр^^лищанъ  относиться  неинтеллигентно,  но  у  васънвъ 
„сливкахъ"  общества  зан^Ьчается  скор^^е  понижение  вкуса,  аежвля 
повышен1е  по  отвошен1ю  къ  театру.  Наши  театралы  всегда  отли- 
чались страннымъ  непостоя  нствомъ  воззр^н1Й,  д']^лаясь  изъ  почита- 
телей балета  итальяноманаии,  затЪмъ  гиппонанаии,  дал^е  увлека- 
лись музыкою  будущаго,  и  въ  заключенхе  опереткой;  все-таки  прежде 
было  бол^^е  истинныхъ  любителей,  11,^&нителей  и  знатоковъ  театра. 
Порода  же  записныхъ  театраловъ,  жившихъ  въ  театрб  и  для  театра, 
людей,  которые,  какъ  князь  Шаховской,  отъ  неусп-Ёха  какого*лнбо 
водевиля  рвали  на  себя  волосы  и  впадали  въ  отчаян1е,  совс^Ьмъ, 
можно  сказать,  вывелась. 

Этихъ  ц-Ьвителей,  необходимнхъ  для  развипя  артистовъ,  не 
зам^Ьняетъ  мало  по  малу  развивающаяся  критика,  театральная  и 
музыкальная.  Хотя  есть  наивные  люди,.  утверждающ1е,  даже  въ 
печати,  что  въ  былое  время  были  необыкновенные  критики  театра, 
тогда  какъ  нын^^  им^Ьются  лишь  рецензенты,  но  это  одно  недора- 
8ум^Ьн1е,  основанное  на  томъ,  что  въ  старые  театральные  отчеты 
никто  не  заглядываетъ. 

Уровень  театрально-музыкальной  критики  благодаря  возникно* 
вев1ю  рядомъ  съ  критикою  такъ  называемыхъ  „рецензентовъ*,  пи- 
тающихся насчетъ  кулисъ,  у  насъ  еще  все-таки  довольно  низокъ; 
повышаясь  постененво,  онъ  нодыметъ  вкусы  публики,  будетъ  вл1ать 
и  на  артистовъ  и  на  театральную  администрацхю.  Словомъ,  если 
театральное  начальство,  публика  и  критика  улучшатся  и  сганутъ 
серьезнее,  то  черезъ  сто  л^тъ  наши  иотомки  имЪютъ  шансы  отпразд- 
новать юбилей  русскаго  театра  съ  большею  гордостью  нежели  хы... 

Увольнен1е  барона  Еистера  отъ  зав^дывани  казенными  теат- 
рами заставило  возликовать  вс^хъ,  кому  были  дороги  интересы 
искусства.  Действительно,  трудно  понять,  въ  силу  какихъ  сообра- 
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яев1й,  почтенный  баровъ,  въ  молодости  саец1ал1.вп  из7чавш1й  са- 
доводство,— которое  съ  Людовика  ХГУ  перестало  считаться  искус- 
ствомъ,  а  затЬиъ  слуясивш]й  кассироиъ,  былъ  признанъ  компетеит- 
выиъ  въ  театральноиъ  л'Ёл'%^  Въ  овравдан1е  барона  можно  при- 
вести, однако,  что  онъ  никогда  никакихъ  эстетическихъ  претензШ 
не  валвлалъ,  а   задачею  своею  положилъ  благоразумную  эконом]ю. 

Истор1я  вашего  театральнаго  управленк  до  барона  Кистера  ве- 
замисювата.  Одинъ  начальникъ  театровь,  танцуя  въ  будуар-Ь  тан- 
цовщицы, сломалъ  себЬ  ногу,  другой  выйдя  изъ  будуара  таш10в- 
щвци,  по^халъ  усмирять  бунтовп^иковъ  на  Сенатской  площади  и 
былъ  убить,  трет1й  въ  будуар*  танцовщинн  двадцать  л^тъ  управ- 
лялъ  русскимъ  искусствомъ  и  т.  д.  и  т.  д.  до  безконечвости.  Это 
одна  сторона  управленш  и  напрасно  вольтер1анцы  ставут-ь  возра- 
жать что-либо.  Другая  сторона— это,  выраам1ясь  моднымъ  словомъ, 
хищен1е. 

Екатерина  II  ириходила  въ  ужасъ  отъ  воровства  въ  театраль- 
ною уорав.1ен1и,  при  Ллександр^Ь  I  и  Никола'Ь  I  директоры  рвали 
на  голов-Ь  волосы  съ  отчалн1я.  ОбоЛ'Ье  новыхъ  В11еменахъ  умолчимъ, 
хотя  извЬстно,  что  кассиры  и  смотрителя  театровъ,  получая  по 
800  руб.  въ  годъ  жалованья,  ухитрялись  держать  экипажи  и  им-Ьть 
отличныя  дачи,  громадное  здап1е  дирекц1и  наполнено  было  квар- 
тирами какихъ-то  докторовъ  и  портнихъ,  всЬ  служащ1в  отъ  \ю- 
хиссеровъ  до  капельдинеронъ  эксплоатировали  артистовъ,  а  ири 
постановк-Ь  новаго  балета  или  оперы,  публика  варагЬе  распред'Ь- 
ляла    по  пальцамъ:  этому   стол1>ко,    тому  столько,  а  этому  ничего. 

Князь  Тю(}|якинъ  былъ  единственнымъ  директоромь  съ  осноиа- 
В1н  русскаго  театра,  нри  которомъ  не  только  не  было  дефицита, 
но  который  заплатилъ  даже  долги  прежнихъ  управлеп1Й.  Овъ  якс- 
плоатировалъ  съ  этою  Ц'Ьлью  пристраст1е  тогдашняго  общества  до 
всего  франпузсьаго,  пристраспе,  дошедшее  въ  царствованхе  Алек- 
сандра I  до  уродливыхъ  крайностей. 

По  словамъ  записокъ  Рафаила  Уотона,  бмвшаго  начальника  ре- 
пертуарной части,  князь  Тюфякинъ  составилъ  остроумный  нланъ: 
зная,  что  жажда  къ  франдузскимъ  спектаклямъ  не  испугается  ни- 
какихъ стЬснен1Й,  онъ  объявилъ  общ1Й  абонементъ  для  русскихъ 
и  французскихъ  представлений,  такъ  что  за  три  посл4дн1Я  въ  не- 
делю— абонирующШся  долженъ  былъ  смотреть  и  четыре  русскихъ. 
Галломаны  поморщились,  но  абонировались,  хотя  абонементъ  стоилъ 
тогда  1,000  рублей  и  выше.  , Абонировавшаяся  публика,  пишеть 
г.  Божеряновъ  въ  „Исторш  Большого  театра", состояла  изъ  высшаго 
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петербургскаго  общества,  которое  гораздо  р^же  нын^шняго  посе- 
щало русск1е  сиевтавли,  потону  что  почти  никогда  н  между  собою 
не  говорило  по-руссЕИ.  Будучи  принуждено  посещать  нащональ- 
ные  спектакли,  оно,  во-первыхъ,  несколько  познакомилось  съ  рус- 
скою литературою;  во>вторыхъ,  увид-&ло,  что  на  нашей  сцен^  много 
отличныхъ,  первоклассныхъ  дарований;  актеры  же,  съ  своей  сто- 
роны, чувствуя,  что  зрители  ихъ  уже  не  гЪ  гостиннодворцы  и  чи- 
новники средняго  сослов1я,  которые  инъ  за  все  хлооаютъ  и  вызы- 
ваютъ,  стали  облагораживать  свою  игру". 

Мы  привели  ц'Ьликомъ  эти  строки,  хота  призваться  преувеличе- 
Ц1е  въ  вихъ  очевидно.  До  сихъ  поръ,  къ  сожал^нхю,  русск1й.  театръ 
чуждъ  для  нашего  высшаго  общества  и  если  „хитрость"  кназя  Тю- 
фякина  удалась,  то  на  очень  Еоротк1й  срокъ.  Во  всаконъ  случае, 
князь  Тюфякинъ  съ  его  эконом1ей  —  чудо  нежду  директорами  им- 
ператорскихъ  театровъ.  Дефицитъ,  какъ  изв^тно,  составлялъ  всегда 
ихъ  принадлежность  и  не  исчезалъ  даже  при  бароне  Кистер']^,  кото- 
рый многими  считался  алегорическимъ  воплощенхемъ  эконож1я. 
Театральный  дефицитъ  озабочивалъ  правительство  еще  въ  прош- 
ломъ  столет1и.  На  представленную  ей  зав^дывавшими  въ  80-хъ 
годахъ  императорскими  театрами,  Соймоновымъ  и  Храповицкимъ, 
записку  о  долгахъ,  императрица  Екатерина  II  ыаписала  на  док- 
ладе: ^И  и  теперь  не  в'Ьдаю,  чего  вы  отъ  меня  хотите?  Я  согла- 
сились выдать  163,000  руб.  и  особенно  на  долю  дирекщи  и  коми- 
тету, а  годовое  для  того  не  назначаю,  что  над^^юсь,  что  вы  из- 
лишнихъ  людей  отпустите  и  во  всемъ  сделаете  укращен1е  расхода, 
какъ  у  порядочньигь  и  усердныхь  людей  водится".  Но  напрасны 
были  ожидан1я  императрицы.  .Укращетя"  расходовъ  не  дождется, 
вероятно,  и  XX  стол-Ьтге. 

Третьимъ  традицюннымъ  свойствомъ  театральнаго  управлешя 
на.  сто  л^тъ  были  презр^н^е  къ  собственному  нащональному  искус- 
ству и  пресмыкан1е  передъ  иностраннымъ.  ИсЕЛЮчев1е  д'к1алось 
лишь  для  балета  (и  то  не  всегда)  по  причинамъ,  изложеннымъ 
выше.  Въ  И8вивен1е  театральнаго  управлен1я  надобно,  однако,  тутъ 
прибавить,  что  такое  предпочтен1е  чужого  своему  обусловливалось 
вкусами  вл1ятельныхъ  петербургскихъ  сферъ.  Услыша  олимпШское 
зам1чан1е,  что  безсмертпая  оиера  Глинки  с'е8(.  1а  ти8^^ие  дез 
сосЬегз,  директоръ,  конечно,  не  решался  хлопотать  о  роскошной 
обстановк']^  подобваго  не  аристократическаго  зрелища. 

Итакъ,  въ  общемъ  итог^)  насл'1^дпикамъ  г.  Кистера,  йодъ  име- 
пемъ  теат))альна1'о    уиравден1я,   досталась    пе  совсЬмъ    казистая 
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с1гЬсь  непотизма,  хищешд  и  обезьянства.  Каждый,  кто  похелалъ 
бы  принести  театрадьноиу  д^лу  пользу,  долхенъ  былъ  начать  войну 
съ  пред разсуд нами  и  злоупотре6лен1яии,  накопившимися  десятками 
д'Ьтъ.  Только  при  особомъ  усерд1и  и  знанш  всЬхъ  тонкостей  искус- 
ства можно  было  при  иодобвыхъ  услов1яхъ  сд'каать  что-нибудь. 

Къ  сожал-Ьы1ю,  новый  директоръ,  ве  иодготовдеввый  своею 
службою  (лташе  къ  Иариж-Ь)  къ  зав'Ьдывян1ю  большимъ  кнзевнимъ 
хозяйствонъ,  ве  въ  силахъ  билъ  оправдать  охидан1л  иублики.  1'а;<- 
вадиваю1д1йсл  Большой  театръ,  окруженный  какими-то  уродливыми 
деревянными  пристройками,  въ  местности,  гдЬ  по  закону  деревянный 
постройки  воспрещены,  характеризуегь  отчасти  современное  поло- 
жеше  столичиыхъ  театровъ. 

Десять  л^тъ  назадъ,  при  де4|>ицигЬ  въ  160,000  руб.,  въ  С.-11е- 

тербургЬ  все-таки  были  русская  и  итальянская  опера,  три'русскихъ 

театра,  балетъ,  фран1;узсЕ1й  и  н'Ьмецк1й  театръ,  театральное  училище 

воспитывало  актеровъ,  танцовщиковъ  и  музыкантовъ,  декорации  ри- 

€0ва.1и  русск1е  художники,  на  сцен-Ь  было  нема-ю  русскихъ  талаа- 

>товъ,    иностранные   периок.1ассные  таланты  съ  радостью  -Ьхали  въ 

Иетербургъ;  м'Ьстъ  для  публики  при  восьми  сценахъ  на  всЬхъ  хва- 

'тадо,  толкотня  была  только  на  Масляной.  Казенный  труппы  рабо- 

тади  понемногу    и    л-Ётомъ  на  Камевноостровскомъ  театре,    нын^ 

» также  обращенномъ  въ  развалины. 

Какъ  приключилось,  что  у  насъ  театры  ра;}валились,  дефицитъ 
"Удесятерился,  вм-Ьсто  одного  покойнаго  П.  С.  ведорова  создался 
ц'&лый  штатъ  заправилъ,  половина  сценъ  закрылась  и  въ  русской 
опер4  зап'Ьлн  разныя  Медеи  и  Туролы,  а  въ  ба-1егЬ  даже  чинов- 
виковъ  стали  назначать  изъ  итал1>лнцевъ,  много  разъ  разъяснялось, 
особенно  „Новымъ  Временемъ"  и  гг.  Авбрк1евынь  и  Тап^евымъ, 
и  останавливаться  на  этомъ  не  стоить. 

Уже  первый  годъ  новыхъ  порадковъ  показалъ,  что  пресловутое 
„подият1е  казенныхъ  театровъ  на  подобающую  высоту"  выражается 
въ  ышыхъ  страпыыхъ  и  ыеудачныхъ  и'ЬроирхлтЕлхъ,  который  бьютъ 
по  карману  публику  и  въ  ковц-1  концовъ  оронодятъ  къ  дезорга- 
низаа.1И  столичной  сцепы,  не  смотря  па  илоск1е  панегирики,  рас- 
точавшееся на  первыхъ  порахъ  въ  разпыхъ  газетахъ  несколькими 
друзьянхи,  ув.1еченными  притворно  илн  въ  действительности  общей 
сумятицей,  окрещенной  гроикимъ  иазвав1енъ  '„  театрал  ьныхъ  ре- 
формъ". 

Въ  „ГолосгЬ*,  въ  которомъ  любили  помещать  плоды  своей  музы 
чиновпики    разныхъ    канцелярШ,  какой-то   госиодивъ   вапечаталъ. 
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петер()у1)1ч;каго  общества,  которое  гораздо  р'Ьне  пыо^^шаяго  аосЬ- 
щало  руссюе  сиектакли,  потому  что  почти  никогда  и  между  собою 
ие  говорило  по-1)усскн.  Вудучи  припуждено  посещать  нац10ва 
пые  спектакли,  оно,  цо-иериыхъ,  нЬсколько  по^^иакомилось  съ  руо' 
скою  лите1)атурою;  1К)-вторых'ь,  увидЬло,  что  па  пашей  сцен-Ь  мно«ч>_ 
отличвыхъ,  первоклассны хъ  дарований;  актеры  же,  съ  своей  С1 
роны,  чувствуя,  что  ирители  ихъ  уже  не  тЬ  1'остиннодвор1ца  и  чи- 
новники среднлго  сослов1'я,  которые  иаъ  ш  все  хлопаютъ  и  вызи- 
иаюгь,  стали  облагораживать  свою  тру". 

Ми  нривели  ц^дикомъ  эти  строки,  хотя  призваться  преувелич 
В1е  въ  ннхъ  очевидно.  До  сихъ  норъ,  къ  сожал1>а1ю,  русский.  тоа1 
чуждъ  для  нашего  высшаго  общества  и  если  , хитрость"  князд  Т«)-_ 
флкиыа  удалась,  то  на  очень  короткий  срокъ.  Во  всакомъ  случа! 
кплзь  Тюфякииъ  съ  его  эконом1ей  —  чудо  между  директорами  ил-" 
ператорскихъ  тсатровъ.  Дефицитъ,  какъ  изв'Ьстно,  составлялъ  веет; 
ихъ  принадлежность  и  не  исчезала  даже  при  барон'Ь  КистерЪ, 
рый  многими  считался  алегорическимъ  воплои;ен1емъ  экономии. 
Тентр1и1ьвий  де4])идить  оз^гбочивалъ  праинтельство  еи1,е  въ  арош- 
лонъ  стол'Ьт|'и.  На  п[1едставлеиную  ей  зав-Ьдываишими  въ  ЗО-хъ 
годахъ  имаераторскими  театрами,  Соймоновымъ  н  Храповин.киИ'Ь, 
;1аииску  о  долгахъ,  императрица  Екатерина  II  написала  на  док-* 
ладЬ:  ,Л  и  теперь  не  в-Ьдаю,  чего  вы  отъ  меня  хотите?  Я  согла- 
силась выдать  163,000  руб.  и  особенно  на  долю  дирекцш  и  воин- 
тету,  а  годовое  для  того  не  назначаю,  что  вад'Ьюсь,  что  вы  иа- 
лишпихъ  людей  отпустите  и  во  всемъ  сд'Ьлаете  укращен1е  расхода, 
как»  у  *юря()очньигь  и  усердныхь  людей  водится".  Но  напрасны 
были  ожидаи1я  императрипы.  „Укращеп1я''  расходовъ  не  дождется, 
в-Ьроятпо,  и  XX  стол-Ьт^е. 

Третьимъ  т1)адиц1онныиъ  свойствомъ  театральнаго  унравдешя 
ш  сто  Л'Ьтъ  были  ирезр'Ьн1е  къ  собственному  нацюнальному  искус* 
ству  и  пресмыкан1е  передъ  ивоетранвымъ.  Исключео1е  д'Ьладось 
лишь  для  балета  (и  то  не  всегда)  по  причннамъ,  нзлоаЕенныхъ 
выше.  Ьъ  иввипепзе  театральнаго  уаравлен1я  надобно,  однако,  тугь 
прибавить,  что  такое  предпочтете  чужого  своему  обусловливалось 
вкусами  ил)лтельныхъ  петербургскихъ  сферъ.  Услыша  о.и1иц|йское 
зам']}Чаи1е,  что  безснерт'пая  опера  Глинки  с'ев1  к  ши»14ив  Лов 
сосЬега,  директоръ,  конечно,  не  рЪшалсл  хлопотать  о  росаошвой 
обстаиовх'Ь  нодобваго  не  аристократическаго  зрелища. 

Итакъ,  въ  общемъ  итог^Ь  насл^дпикамъ  г.  Кистера,  подъ  мие- 
немъ  театрадьвад'о    уиравлев1я,   досталась    не  соьскмъ    казистая 
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С1гЬсь  неиотизна,  хищешл  и  обезъянстиа.  Кюкдый,  кто  пожелалъ 
бы  принести  театральпому  д4лу  пользу,  доджеиъ  былъ  начать  пойну 
съ  предразсудками  и  злоупотреблешлыи,  накопившимися  деслткахи 
д^тъ.  Только  при  особоыъ  усерд1И  и  зпанш  вс-Ьхъ  тоикостей  искус- 
ства можно  было  при  иодобныхъ  условшхъ  сд'каать  что-нибудь. 

Къ  сожал-Ьн1ю,  новый  директоръ,  не  подготовленный  своею 
службою  (аташе  въ  Париж!})  къ  зав'Ьдиван1ю  большимъ  казеннимъ 
хозяйствомъ,  не  оъ  силахъ  былъ  оправдать  ожидаи1а  публики.  Ра!^- 
валивиющ1Йсл  Большой  тватръ,  окруженный  какими-то  уродливыми 
дереиипными  пристройками,  иъ  ы1^стности,  гд-Ь  по  закону  деревлвныя 
постро11ки  ноеиреи;ены,  характеризуетъ  отчасти  совремевное  поло- 
звеше  сголичныхъ  театровъ. 

Деслть  л-Ьтъ  назадъ,  при  дефицигЬ  въ  160,000  руб.,  въ  С.-11е- 
тербург'Ь  все-таки  били  русская  и  итальянская  опера,  три^русскихъ 
театра,  балегь,  французский  и  а-Ьмецк!!!  театръ,  театральное  училище 
воспитывало  актеронъ,  танцови;иковъ  и  музыкантовъ,  декорацш  ри- 
совали русск1е  художвики,  на  сцен-Ь  было  немало  русских^  талав- 
товъ,  иностранные  первоклассные  таланты  сь  радостью  'Ьхади  въ 
11етврбур1ъ;  м-Ьстъ  для  публики  при  восьми  сценахъ  на  вс^хъ  хва- 
тало, толкотня  была  только  на  Масляной.  Еазеввыл  труапы  рабо- 
тали понемногу  и  л^томъ  па  Камеи воостровскомъ  театрЬ,  выв^ 
тадже  обращенвомъ  въ  развалины. 

Какъ  приключилось,  что  у  насъ  театры  развалились,  де<])ицитъ 
удесятерилсл,  вм-Ьсто  одного  покойнаго  П.  С.  ведорова  создался 
ц-клый  штатъ  заправилъ,  половина  сценъ  закрылась  и  въ  русской 
онер*  зап'Ьли  ра;^ныл  Медеи  и  Туроли,  а  въ  балегЬ  даже  чинов- 
пиковъ  стали  назначать  изъ  нтальянцевъ,  ино1Ч}  разъ  разъяснялось, 
особенно  „Новымъ  Временемъ"  и  гг.  Авермевымъ  и  Тан'Ьевымъ, 
и  останавливаться  на  этоыъ  не  стоить. 

Уже  первый  годъ  новыхъ  порядковъ  показалъ,  что  пресловутое 
„поднят1е  казенныхъ  театровъ  па  подобающую  высоту"  выражается 
въ  сакыхъ  странныхъ  и  цеудачныхъ  ы1ропр1ат1яхъ,  которыа  бьютъ 
по  карману  публику  и  въ  конц-Ь  концовъ  проиодятъ  къ  дезорга- 
низащ'и  столичной  сцены,  не  смотря  па  плосше  панегирики,  рас- 
точавш1еся  на  первихъ  иорахъ  въ  разныхъ  газетахь  в'Ьсколькиии 
друзьями,  увлеченными  притворно  или  въ  д'Ьйстви1'ельностн  общей 
сумятицей,  окрещенной  г|юмвимъ  иазвав1еиъ  '„театральныхъ  ре- 
<|юрмъ". 

Въ  „Голос'Ь",  въ  которомъ  любили  ном-Ьщать  плоды  своей  музы 
чиновники    ра;1ныхъ   кавцелярш,  какой-то   господивъ   наиечаталъ, 
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иодъ  видоп  федьетона,  длнна^йшее  оаравдвн1е  исеиу,  что  н&твор| 
лось  пъ  театрадьяомъ  уоравлеа!»   и  что  за   годъ   стадо   притчею 
во  яшц'Ьхъ  для  людей   прямо  иди  косаепио  пезаинтересоваввы 
въ  д^л^.  Кто  авторъ  панегирика  мы  не  зваемъ;  можегь  быть  01 
бидъ  изг  плеяды  япаневитыхъ  ,подиоручиковъ*,  можегь  быть  это 
принадлежала   богатая  идея  (|>ойв  Большого  театра   помощь»  д: 
пировокъ  сд'Ълать  поразительно   похожимъ  на  одпу  изъ  зллъ  ПлЛ' 
кина  трактира,  мы  этого  не  в^даеиъ,  но  у6']1ждеии,  что,  какъ  гого- 
левская  с^есарша,  авторъ  самъ  себя   висЬкъ  собствеппымн  аргу- 
ментами. 

Въ  одномъ,  впрочемъ,  ни  согласны  съ  авторомъ,  что  ваши 
зенные  театры  и  театральная  администраа1я    несомв'Ьвио   лу 
лнсь  въ  преобразован1ахъ.  Это  не  значило,  однако,  что  всякое 
м'Ьнев1е,  хакъ  бы  оно  сд'кааво  ни  было  и  хота  бы  шло  въ  раз; 
съ  интересами  публики,  последняя  должна  одобрять  и  считать 
данными  „реформами".  Авторъ  панегирика  увлекся  такъ,  что  ув 
рялъ  даже,  будто  бы  всЬ  сд'Ьланвмя  въ  театрахъ  нзм1)вен1я  бы. 
продиктованы  публикою  и  печатью,  что  публика  оцЬиила  уже  бла1*« 
поваго  управ.1ев1Я,  а  если  были  недовольные,  то  вто  или  родствеп- 
вики   уволепвыхъ   театральпыхъ    чивовпиковъ  и  кааельдиаеровъ. 
или  же  абоненты  ита^1ьлвской  онеры,  которые  нрииыкли  къ  сыоиыъ 
ложамъ  въ  Большомъ  театрЬ,  какъ  животным  привыкаютъ  къ  стой* 
ламъ,  и  на  которыхъ  пич'{1нъ,  кромЪ  приглашеи1Я  г.  Мааиаи,  уго- 
дить было  нелыш. 

11о  словаыъ  панегирика,  прежняя  театральная  адиинистрафя 
представляла  изъ  себя  поголовное  воровство,  оно  было  еще  тЬиъ 
опасн'Ье,  что  стало  наследствен  ни  мъ.  Благодаря  этому  воровству 
театры  давали  дефицитъ  въ  160  —  200.000  рублей  ежегодно.  11зз^_ 
такого  факта  сл'Ьдовало,  кажется,  что  если  оы  воровъ  прогнать  ^^| 
взять  честнихъ  людей,  то  на  полученное  сбережен!»  можно  было 
сделать  необходимия  въ  театр-Ь  улучшеп1я  въ  содержаи!н  арти- 
стовъ  и  служащихъ  и  т.  п.  Это  кажется  такъ  по  простой  челов^Ь- 
ческой  логиЕ'Ь,  но  пе  такъ  смотр1лъ  авторъ  папегирика.  Оаъ  1*0- 
во])итъ:  воровъ  мы  прогнали,  дефицитъ  же  дости1'ъ  свыше  1.400,000 
рублей,  по  „необходимо  заметить,  ирибаилялъ  онъ,  что  йта  и,иф|)а 
представляетъ  край1|1й  возможиый  пред-к^ъ  дорицита".  Хорошее 
ут'Ёшеи|ц|  Да  возможная  ли  веш,ь,  чтобы  русск1Й  народъ  иаъ  своего 
кармана  прИ11лачипа.1ъ  бол'Ье  ыиллюна  рублей  въ  годъ  иа  то, 
чтобы  С.-иетербур1Ъ  им-Ьдъ  несколько  театровъ  для  своего  раз1ие- 
чен1я?  Весь  бюджетъ  столицы  составлясть  только  7  милд.  рубд., 
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тутъ  и  иилид1л,  и  иостройки,  и  больницы,  и  осв'Ьи^е1пс,  и  пожяр- 
■аа  часть,  и  многое  другое,  а  театральное  уиравлси!©  требовало  и.чъ 
казны  IV»  милл,  рубл.  только  за  удовольствие,  доставляемое  изв-Ьст- 
пой  части  столичнаго  общества. 

Мы  ионяли  бы,  если  бы  это  былъ  еще  вакоЙ-то  налот'ъ  въ 
польну  вашей  иителлигевцш,  съ  цФ.лью  дать  ей  возможность  на  досуге 
наслаждатьсл  сценою,  а  то  в'Ьдь  и^гь,  и  эту  самую  иос^щагощуго  теа- 
тры часть  общества,  такъ  называемую  „публику",  дирекц1я  обложила 
весьма  тяжело.  Съ  перваго  же  сезона  въ  итальянской  оперЪ  цЬни 
были  вовышевы,  въ  руссвоыъ  театр'Ь  также  и  число  русскихъ  сцевъ 
съ  трехъ  сокращено  до  одной,  въ  нЬмецкомъ  театре  и  балетЬ  ц11пи 
удвоены,  во  фрчнцузскомъ  удвоены  и  утроен  1.1.  Остались  ц-^ны  безъ 
изм'Ънеша  только  въ  русской  оиер'Ь,  между  тЬмъ,  если  гд^^  било 
возможно  иовысить  ц1^ны,  то  именно  въ  русской  опер!;,  какъ  въ 
виду  возростающей  любви  публики  къ  этому  роду  зр1>лищъ,  такъ  и 
особенно  всл^дств1е  зеачительнаго  увеличения  расходовъ  на  рус- 
скую онеру. 

„Прайда,  публика  платить  дорого,  иисалъ  панегиристь,  но  за 
то  вмЬсто  трехъ  скверпыхъ  русскихъ  сценъ  имеется  теперь  одна 
„обра;щовая",  оркестръ  русской  оперы  увеличенъ,  итальянская  и 
(французская  труппы  прекрасный,  содержан1в  артистовъ  и  служа- 
щихъ  увеличено,  обстановка  пьесъ  иревосходная  и  дирекц1я  не 
воруетъ  (подлинное  выражен1е)  бол-Ье  пьесъ  и  партитуръ..." 

Почему  сокращен1е  трехъ  русскихъ  театровъ  на  одинъ  должно 
увеличивать  расходы,  остается  для  необучавшихся  новой  театраль- 
ной ариометик^  темнымъ.  ЗагЬмъ,  „образцовою"  паша  русская 
трунпа  не  сделалась.  Мало  того,  хотя  два  театра  уничтожены,  во 
русская  труппа  оставлена  по  прежнему  тройною,  если  не  четверною, 
и  бо.гьшинство  артистовъ  сидитъ  сложа  руки,  получая  казенный 
деньги.  Въ  русской  оперф  оркестръ  увеличенъ,  по  в'Ьдь  это  глу- 
Х1е  только  могутъ  удивляться,  отчего  есть  недовольные  даже  т*мъ, 
что  увеличено  число  музывантовъ.  Подобные  господа  вообража- 
ютъ,  что  ч'Ьмъ  больше  музыкаитовъ,  гЬмъ  лучше:  1а  тапее 
вега  р1и8  Ье11е.  Они  не  новинаютъ,  что  сила  оркестра  въ  прямой 
связи  рь  р:13м5;ромъ  залы,  силою    голосовъ  исполнителей,  даже  съ 

I нервами    ирителей:  шумъ,  хотя  бы  и  гармоничный,  далеко  не  для 
всЪхъ  пр|агеиъ.   Въ  русской   оперЪ  также   приглашено   было  вЪ- 
сколько  ненужныхъ  артистовъ,  сидЬвшихъ  бе.зъ  заият1й. 
Относительно   увеличения    жалованья   артистовъ  и  служащихъ 
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Анни  Хоаыоваы.  ИЬкоторыя  сцены  въ  полнохъ  уиадкЬ,  иаорин-Брь, 
и^Ьмецкая.  Если  верить  берлиаскимъ  газетамъ,  то  артисты  этой 
сцены  никогда  не  видятъ  своего  начальства,  иначе  кавъ  на  фото- 
графш.  Вещь  заграницею  не  понятная.  МосвовсЕ1е  театры  не 
ии^ютъ  особаго  директора;  ими  зав1^А7х>тъ  изъ  Петербурга,  въ 
виду  этого  жалованье  увеличено  директору  съ  6  до  10  тысячъ 
рублей,  а  управляющену  конторою  съ  3  до  5  тысячъ.  Началъникъ 
монтировочной  части  переиненованъ  въ  8ав^дываюпц1го  и  ему  по- 
ложено четыре  помощника,  и  т.  д.  Ио  этому  случаю  нельзя  не 
вспомнить,  что,  во  время  процв^тан1я  казеннаго  театра,  П.  С.Фе- 
доровъ  зав'Ёдывалъ  театральныиъ  училищемъ,  занимая  вм'к:т^  съ 
т^мъ  обязапность  начальника  репертуарной  части  въ  шести  труп- 
пахъ,  тогда  какъ  теперь  почти  во  всЪхъ  театрахъ  заведены  особые 
начальники  репертуара,  ияъ  которыхъ  н'Ькоторые  получаютъ  бод^ 
10,000  руб.  въ  годъ  жалованья. 

11осл']^днимъ  пролвлен1емъ  „реформатской"  д^тельностн  по 
части  театровъ  была  организащя  пресловутой  конторы  записей. 
Даже  скромнМш1Й  и  дипломатичн'Ьйш1й  „^ои^па1(1е  З^.-Рё^егзЪоигд" 
возмутился  создав1емъ  этого  учреждеи1я,  выдуманнаго,  по  кв^- 
П1Ю  газеты,  для  ст^снев1я  публики.  ;,1оигпа1  <1е  З^.-Рё^егвЬсиге" 
наивно  удивлялся,  почему  вместо  конторы  не  назначили  просто 
прибавки  къ  ц']^намъ  билетовъ,  если  посл^дп1е  брать  ран^е  въ 
кассЪ;  это  не  требовало  бы,  говорилъ  онъ,  лишнихъ  служащихъ. 
Но  тутъ-то  и  видна  наивность  газеты.  Какая  же  это  была  бы 
„реформа",  если  бы  не  требовалось  учреждать  новыхъ  чиновни- 
вовъ  и  чиновницъ,  да  надъ  ними  смотрителей  и  вонтролеровъ. 

Чиновники  эти  погулявъ  за  л'Ьто,  получая  исправно  жалованье, 
и  освежившись  къ  осени,  придумали  себ^  сл']&дующую  забаву.  Четыре 
раза  въ  день  въ  лотерею  разыгрываются  письма  публики,  полу- 
ченныя  въ  контор'Ь  записей.  С!ооружается  какая-то  громадная  ко- 
пилка, туда  складываютъ  письма,  зат^мъ  копилку  трясутъ  и,  нако- 
нецъ,  вытаскиваютъ  счастливые  билеты.  Занят1е  очень  напоминающее 
игру  въ  лото  нашихъ  бабушекъ,  по  т^  по  крайней  мЪр^  занима- 
лись ииъ  даромъ,  или  на  свои  деньги,  зд^^сь  ясе  играющимъ,  или, 
в^рв^е,  играющимся,  казна  выдаетъ  жалованье. 

Дефицитъ  зависЪлъ  еще  не  только  отъ  тароватаго  управлен1я,  но 
и  отъ  упразднен1я  бывшей  монопол1и  дирекщи.  Противъ  этой  мо- 
нопол1и  давно  ратовало  наше  общественное  мн']^н1е.  Какъ  изв^Ьстно, 
свобода  театровъ  для  провинщй  всегда  существовала,  но  для 
столицъ  она  давалась  постепепно  въ  очень  нерешительной  форм^ 
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1нгалъ  яиравительствеыиы&  ВЬстникъ",  гд'6  арамо  было  разъясноио 
значение  литерату1)ной  конвенщи,  вын^^  кстати  и  упцчтожевной. 

Къ  чиыу  заелугъ  нопаго  театральнаго  у1граплен1я,  а  такъ  же, 
къ  причипамъ  круинаго  ле(|шцита,  отнесенъ  автохюмъ  панегирика — 
отЕазъ  отъ  суГ)сил1и  города,  отъ  налога  съ  частпыхъ  зрЬлищъ  и 
|отъ  моЕгопол1и  афипгь.  Дирекц1я  мотер;ига  такимъ  образомъ  около 
100,000  руб.  в-ь  годъ.  Мы,  прнкнатьы!,  и  зд'Ьсь  пе  видимъ  никакой 
ааслуги.  Дирекцьа  могла  отказаться  отъ  этихъ  вещей,  только  подъ 
аепреи'Ьнвимъ  усло»1емъ  сводить  бюджетъ  безъ  дефицита. 

Какая  сиранедливость  брать  изъ  казепнаго  сундука  милл10нъ, 
г.  6.  брать  ихъ  изъ  податнихъ  суыиъ  русскаго  парода,  которому 
отъ  оперы,  и  отъ  балета  ни  тепло,  ни  холодно,  а  великодушно 
[делать  пожертвован1я  въ  пользу  петербургскихъ  балагановъ, 
гг.  Гияцбурга  и  Картавова,  магазиновъ,  публикующихъ  о  иривоз'Ь 
устрицъ,  и  т.  п.  Субсид1Я  города  Петербурга  также  въ  тысячу  разъ 
[ааконаке,  ч^1^ъ  иогашев1е  театральпаго  дефицита  на  ка:^енцыл 
средства.  Хорош1е  театры  одио  изъ  удобствъ  столичной  жизни, 
и  весьма  естестиеппо,  если  городъ  повесетъ  часть  расходовъ  но  до- 
ставленхю  жителямъ  этого  рода  удобства.  Трудно  постигнуть,  по- 
чему содержап1е  образцовой  сцены  мен^е  касаетсл  города,  ч1;ыъ 
напр.  содержап1е  монумептовъ. 

СлЬдующ,1я  семь  сезоновъ  только  ухудшили  качество  казенпихъ 
[театровъ,  и  „реформы"  какъ  будто  задались  цЬлы)  сделать  театры 
[по  возможности  мен-Ье  доступными  массЬ  публики.  Они  стали 
[уже  не  по  карману,  вапримЬръ,  воеппымъ  и  потребова,1ась  особая 
ыьгота  о  выдаче  билетовъ  офицерамъ  за  половинную  ц*ну,  сопря- 
'■женная  съ  исподнев1емъ  разныхъ  сложныхъ  формальностей.  Въ 
скоромъ  времени  и  для  остальной  публики  театръ  сделается  при- 
,^илепей  доступной  лишь  для  небольшого  кружка. 

Эта  дороговизна  театра  т^.мъ  зам^чательн'Ье,  что  нисколько  не 
гв-Ьтствуетъ  улучшен1ю  достоинства  предлагаемыхъ  81)'Ьлищъ. 
1тальянскал  опера,  которою  гордился  Петербургъ  и  которая  до- 
гавляла  большое  эстетическое  васлажден1в,  уничтожена,  попиди- 
юму,  навсегда;  русск1й  драматический  театръ  иотерялъ  многихъ 
«антливыхъ  сгожетовъ  и  новыхъ  не  отыскалъ;  русская  опера 
>ратилась  ьъ  складъ  венужпыхъ  п'Ьвицъ  и  вынуждена  дозволлтг. 
у  себя  п'Ьть  йвостраикамъ  па  ихъ  язык^^;  балетъ  поддерживаетъ 
свое  суп\ествован1е  исключительно  выпискою  инострапныхъ  арти- 
стоиъ.  иностранцы  стали  занимать  при  театр*  обязанпости  капель- 
леистеровъ,  режисссеровъ,  точно   мы  возвраш,аемся   ко   временамъ 
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Лини  Ьмшоими.  [М>иото1)ил  сцены  нь  иолнимъ  уиадкЬ,  иццримЬръ, 
иЬмвцкал.  Если  корить  берлипскимъ  ги:<етамъ,  то  аргисты  этой 
сцепы  никогда  не  видятъ  своего  пачальстпа,  ипаче  какь  па  фото- 
граф1и.  Вещь  :шграиицею  ве  иоплтиал.  Московски  театры  ио 
им'Ьютъ  особаго  директора;  ими  »ап1|Дуютъ  изъ  11ете1)бурга,  иъ 
«иду  этого  халовааье  уиеличеио  директору  съ  6  до  10  тысмч-ь 
рублей,  а  управляющему  конторою  С1.  3  до  5  тысячъ.  Начальникъ 
монтировочной  части  иереимеиоиапъ  въ  аав'Ьдывающаро  и  ему  по- 
ложено четире  понощника  и  т.  д.  По  этому  случаю  пелыя  пс 
псиомннть,  что,  во  премм  процвЬтанш  казепваго  театра,  П.  С.  Фе- 
дороиъ  аав'Ьдыпалъ  театральнымг  у<гилип;ии'ь,  занимал  вм^ЬстЬ  сгь 
т'Ьиъ  обязанность  начальника  репертуарной  части  въ  тести  труи- 
нахъ,  тогда  какъ  теперь  почти  во  вс-Ьхъ  тоатрахъ  заиедепи  особие 
пачпльпикн  репертуара,  изъ  Еоторыхъ  пЬкоторые  нолучаюгь  бол'Ьо 
10,000  руб.  въ  годъ  жалованья. 

1]осл'1.днинъ  ироявлеа1еиъ  „ре^^орматской"  дЪлтельиости  по 
части  театромъ  была  оргаииаащл  преслоиутпй  конторы  напнсей. 
Даже  скромн'Ьйш!»!  и  дипломатичн'Ьйипй  „,1оигпа1 11с  8Ь.-Ге1:сг8Ьоигц* 
во:1мутился  С08лап1емъ  этого  учреждены,  выдуманнаго,  по  ив'Ь- 
п!ю  газеты,  для  сгЬснепш  публики.  „Лоигпа!  (1о  81,-Рб1ег8Ьоиг8" 
наивно  удивлялся,  почему  вместо  конторы  не  наапачили  просто 
прибавки  къ  ц-Ьнанъ  билетовъ,  если  носл'11дп1е  брать  ран'Ье  пъ 
васс^;  это  ие  требовало  бы,  гонорилъ  онъ,  лишпнхъ  сдужащихъ. 
По  тутъ-то  и  видиа  паивпость  газеты.  Какая  ;ке  это  била  бы 
„[«форма",  если  бы  не  требовалось  учреждать  вовыхъ  чипонои- 
ковъ  и  чиновиицъ,  да  падъ  внми  смотрителей  и  контролеровъ. 

Минонники  эти  ногулявъ  за  лЬто,  получая  исправно  жолоаавье,  ■ 
и  освежившись  къ  осени,  цридумпли  себ^сл'Ьдующу И)  забаву.  Четыре 
рам  въ  день  пъ  лотерею  1)а:шгриваютсл  письма  публики,  иол|- 
чвнпыя  въ  конторе  записей.  Сооружается  какая-то  громадпая  кв- 
пилка,  туда  складывають  письма,  .чагЬмъ  коиилку  трлсугь  и,  нако- 
пецъ,  вытаскиваютъ  счастливые  билеты.  Заият1е  очень  нпиоиинающев 
игру  въ  лото  вашихъ  бабушекъ,  по  т11  по  крайней  мЪрЬ  занижа* 
лись  ииъ  дароиъ,  или  па  свои  деньги,  адЬсь  же  играющииъ,  или, 
в-|&рн1^е,  играющими!,  казна  выдаетъ  жалованье. 

Дефицитъ  зависЬлъ  еще  не  только  отъ  тароватаго  управлешд,  во 
и  отъ  упразднеп1я  бывшей  ионопол1н  дирекции.  Противъ  этой  мо- 
П0Н0Л1И  давно  ратовало  наше  общественпое  мп1'>и1е.  Какъ  извЪстю, 
свобода  театронъ  для  провипц1й  всегда  суп1ествовала,  ао  дм 
столицъ  она  давалась  постепенно  въ  очень  нер']Ьшнтсльпой  ({'ор^'Ь 


и  только  съ  1881  года  частные  театри   окончательно  были  раз{ 
шены. 

Иатересвы  въ  этоиъ  отношении  разсухдев1я  бывшаго  министра 
дво1)а,  графа  В,  О,  Адлерберга,  въ  конц'Ь  50-хъ  годовъ  „Относи- 
тельно дарован1я  частной  предпр1имчввости  полной  свободы  за- 
водить въ  столице  нацшпальнме  театры  всякаго  рода  и  для  вс11хъ 
С0СЛ0В1Й  —  нисалъ  нокойний  графъ  —  обязываюсь  за1г&тить  следую- 
щее. Указомъ  ихператрицы  Екатериною  II 1783  г.  даровано  ато  ираво, 
однако  только  два  лица  открыли  частные  театры  въ  Москве».  Ни- 
кто другой  этииъ  правомъ  не  воспользовался  и  эти  два  лица  кон- 
чили банкротством*,  что  доказиваетъ,  что  въ  РоссЫ  любовь  къ 
драматическому  искусству  не  бм.1а  развита  и  не  сильно  развилась, 
и  что  до  сихъ  поръ  только  иыператорсые  театры  и  театральная 
школа  имЪли  нл1ян1е  на  установлеше  и  развит|е  (хотя  слабое  и 
не  изящное  ни  во  вкусЁ,  ни  въ  направлен!»)  сценической  лите- 
ратуры и  на  фор>1ироваа1е  артистовъ.  Не  спорю,  что  соревновав1е 
между  н-Ьсколькими  театрами,  желаяге  поступить  на  сцену  импв' 
раторскуго  могутъ  поощрить  н  писателей,  и  артистовъ,  могутъ  усо- 
вершенствовать произвсдеп1л  псрвыхъ  и  дарования  посл^лаяхъ,  во 
вопросъ  не  въ  этомъ,  а  въ  томъ:  время  ли  теперь  даровать  сво- 
боду и  припесетъ  ли  она  ту  нользу,    которую   желаютъ  извлечь"? 

Графъ  В.  9.  Адлербергъ  па  это  отв-Ьчаетъ  р-Ьшительно — нЬтъ, 
„Нын1;  въ  особевпости  —  говорить  онъ  —  у  пасъ  литература,  не 
чисто -литература,  стремящаяся  къ  усовершенствован!  ю  вкуса,  яянка, 
къ  исаравлен1Ю  нравовъ,  къ  утвержден1Ю  порядка,  закоповъ,  нрав- 
ственности, в'Ьры, — она  единственно  политическая  и  паправленная 
путемъ  коспепнымъ  къ  ниспровержев1Ю  существующаго  законпаго 
порядка.  Уже  въ  царствовап1е  6ла.'!:енныл  памяти  императора  Ни- 
колая 11ав.1011ича  она  взяла  это  пагубное  направление,  которое  хотя 
постепенно  и  осторожно,  но  постоянно  и  посл-Ьдовательно  разви- 
валось, ускол1>знуло  отъ  взгляда  тогдашней  строгой  цепзу|)М  и 
усиЬло  установить  въ  оби^ествЬ  сильное  мв'Ьн1е,  противное  прави- 
тельству. Въ  этомъ  паправленш,  въ  этомъ  дух-Ь  пишутся  петолько 
журналы,  но  и  повести,  романы  и  театральный  нгесы;  все  кло- 
нится къ  тому,  чтобы  возбудить  общестиенпое  мп4п1е,  противное 
правительственпымъ  лицамъ,  распоряжен1ямъ  и  устаноплен1ямъ,  по- 
сродстиомъ  чего  памЬреваются  идти  и  дал-Ье". 

,  Частные  театры,  которые  за  75  л1^тъ  тому  назадъ,  не  учреди- 
лись, теперь,  по  словамъ  графа,  учредятся  во  множеств*,  какь 
средство  политической  п1Ю1гаганд1л,  и6*)  въ  нихъ  жрлпюп^1е  и1'1)ево- 


у.'П.   ЕЬЖЦТ!    ГК'ГСй^    Я1еЛ:ТВГ    ЙЛГТВОВаП    Е&  ВЯ    ГЖ2 

чам  в»  тп,  1ялчгх.  ГС'  х&  ч&ггеекъ  вгх<ЯБкх5>.  ■?:%  кгягавл:^ 
о^Е'.к  ж'^ж^лъ  Оатк  х^гтстс'ЧБС'  хи  (афО»ерхеЕ;с  кзеп'  лкашш.^ 
аг  ею  х^х!.    Иуи^гьу    г*ев5тра.   »""«^»''    лолш^йэал:   Х5Ш  т 

ЧметБИЯ  сдеЕ^:  теое;^  т^«ехыяо:  ко  чат  Г|&вЕМ1т:гв.  неж. 

нмшлклел.  во  тхь  гъ  ослтесвс»!!  пр^шт&ях^  жх1-  киггдлгавт^ 
яе1!С1гхдхво.  Бъ  ^«гожъ  итч&1  пт^ехсБязаЕй  гр&4&  ЛхжпГ*пек  яе 
оср&кддляо.:  но  11ои1::Е1н  х1рн>  ог^явлг.  что  1лл  ш'лул  зкм 
отъ  улразлаени  хонополи  аол^ы  ве  бтхетъ  еккый^.  Чак«и 
треарил  сд1дадгсь  у  е&съ  с{|?1ств<:>хъ  ххя  рмхтюсарвзеЕд 
р(лг1:и  я  сцевическаго  (1аз5р4та.  она  поввзмда  в  с«1!сш>ха  а  бсаь 
того  невысосиа  ветсъ  пг(ава.  Бъ  этокъ  слти!  т^ятраляве  ре- 
форматоры ёО-хъ  годовъ  были  мен^е  пронжиательЕВ.  ч^ап  ахвжяа* 
ст1мтори  ОО-хъ  годовъ. 

Нашъ,  хотя  и  коротки  опыть  это  вподя^  довазипеп:  ни  ае 
вид-Ьли  пока  ня  одной  еерьезной  поонткв  создап-  въ  Пе1«р- 
бур1-1>  РУССК1Й  театръ,  который  есхи  в  не  Еонстрнровахъ  6и  сь 
Алевсандринкой,  то  по  крайней  в1р^  слтхвхь  бы  подепорьевъ 
А-1а  казенной  сцены.  Устройство  такого  театра  х1ио  ве  легкое, 
иотову  что,  кроя1>  соляднаго  капитала,  затрачяваеваго  безъ  слеку- 
лятивной  ^ц^ли,  8д-Ьсь  требуется  особое  ув^Н1е  вгь  соепвхев1н 
трупиы  и  являются  грохадныя  затруднен1Я  въ  ир1обр%тев1в  ооб- 
ственнаго  1)епертуара.  Какъ  бы  репортеры  ни  ])аспнсывалв  красоты 
частной  сцены,  она  скоро  обанкротится,  когда  публика  саекнетъ, 
что  ее  стараются  провести. 

Зная  это,  наши  доморощенные  Монтиньи  в  Коненгв  взъ  от- 
ставвыхъ  половыхъ  не  ухищряются  са')дан1енъ  русской  сцены,  а  нряво 
берутся  за  оперетку,  которая  съ  конца  50-хъ  годовъ  стала  по- 
среди дороги  между  лирическимъ  вскусствомъ  и  порнограф1ей.  Та- 
кого рода  товаръ  всегда  находить  себ*  покупателей,  а  при  неум^Ь- 
ломъ  управлен1и  казенными  театрами  число  покупателей  должно 
ем^е    увеличиться.  Опереточные  театры  если  и  не  удерасатся,  то 
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потому  разв'Ь,  что  это  жапръ  случайный:  остроумные  либретисти 
я  кеюдичесие  коиаозиторц  вымираюгь,  реаертуаръ  талантли- 
выхъ  оперетокъ  очень  не  великъ,  а  иублиК'Ь  должны  рано  или 
поздно  надоесть  одни  и  т^^  же  дурачества,  даже  оодъ  музыку. 

КромЪ  оперетки  отъ  свободы  театровъ  повезло  въ  ПетербургЬ 
почему-то  иольскому  театру.  Какъ  былъ  въ  свое  время  пер10дъ  увле- 
ченш  греческими  кухмистерскими,  такъ  въкоротк1й  иромежутокъ  въ 
Петербург*  перебывало  три  драматическихъ  польскихъ  труниы,  одна 
опереточная  и  три  балвтпыя.  Откуда  такая  благодать  для  11етер- 
бурга,  понять  трудно.  Что  здЬшшш  нольская  колои1я,  знающая 
отлично  русскхй  и  французский  языки,  мало  нуждалась  въ  собствеп- 
нонъ  театр'Ь,  доказывалось  гЬмъ  обстоятельствоыъ,  что  польскёА 
театръ  нлохо  посещался,  хотя  репортеры  мзъ  кожи  лЪзля  расхва- 
ливая сиоихъ  артистовъ  и  упрекая  польскую  колои1ю  въ  постыд- 
иомъ  раинодушш.  Еи^е  меи'Ье  нуждалась  въ  польскомъ  театрЬ  рус- 
ская публика.  Хотя  иольск1е  актеры,  особенно  мужчины,  играли 
недурно,  но  репертуаръ  польскаго  театра  такоиъ,  что  интереса 
представлять  не  можетъ,  исключая  случакааго  интереса,  какъ  это, 
молъ,  по-польски  говорятъ  на сцепЬ.  Ыьесысъ  тенденщей,  буде  тако- 
выя  им-Ьются,  не  попадали  на  нашу  сцену,  своего  Фредро  только  по- 
ляки могугъ  принимать  за  Мольера,  аихъпов1}йШ1е  авторы  рисувотъ 
бытъ,  который  въ  нашеиъ  обществе,  взводнованномъ  и  провикпугомъ 
соц1альцыми  идеями,  кажется  ч'Ьмъ-то  старосв^тсаимъ  и  дорефор- 
менвымъ.  Иаконецъ,  главное  основап1е  польскаго  театра,  какъ  и 
другихъ  сценъ,  составляетъ  французский  [«пертуаръ,  а  въ  Петер- 
бург* т*  же  пьесы  можно  удобн-Ье  вид-Ьть  на  французскомъ  я.'^ыкЬ 
или  въ  русской  передЪлк'Ь.  По  всЬмъ  зтимъ  соображвн1лмъ  ноль- 
ск1й  театръ  въ  Петербург*  былъ  явлев1еиъ  совершенно  перазум- 
нымъ,  не  им*вш1;мъ  никакого  ирочнаго  задатка  ыа  усп'Ьхъ.  Поль- 
СЕ1а  труппы  просуществовали  еще  мевЬе,  ч'Ьмъ  гречесБ1я  кухии- 
стерсв1я. 

Мы  глубоко  убеждены,  что  отъ  свободы  театровъ  въ  будущемъ 
можно  ожидать  только  иоош,рен1л  разврата.  Если  правительство 
регламептируегь  аптеки,  то  еще  съ  большимъ  правомъ  оно  должно 
регламентировать  театры:  посл'Ьдше  въ  состоянии  отравить  пуб- 
лику почище  ис*хъ  аптекъ  въ  сложности.  Дозволяя  безграничную 
свободу  сценнческихъ  иредставлвн1Й,  мы  создадимъ  только  массу 
балагаповъ  и  отд'Ьльныхъ  псевдо-зпаменнтостей,  по  не  создлдимъ 
ни  одной  сцены,  ни  одной  серьезной  труниы.  .Цензура  нравовъ" 
безусловно  необходима  для  всякаго  рода  публичныхъ  иредстав^|еиШ 
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и  безъ  иея  не  обходится  ни  одно  самое  свободное  государство  въ 
м1р%.  Строгость  идеть  даже  въ  этоиъ  случае  обратно  аропорщо- 
яально  прочинъ  „вольностяиъ".  Такъ,  въАнгл1и  ни  одинъ  театръ 
не  поставить  у  себя  теперь  ткхъ  спабрезныхъ  комедгй  Уичерли  и  Кон- 
грива,  которыя  свободно  игрались  въ  семнадцатоыъ  стол-Ьпи. 

Въ  1888  г.  во  Франщи  возбуждался  вопросъ  объ  отм^н^,  эко- 
Н0Н1И  ради,  цензуры  для  драиатическихъ  произведен!й,  возникающ1'й 
тамъ  иер10ди  чески  и  до  сихъ  поръ  всегда  разрешаемый  отрица- 
тельно. яЬ'1ёаго''  пожелалъ  выслушать  ми&н1е  по  этому  вопросу  н^- 
воторыхъ  Еорифеевъ  французской  драматической  литературы — лицъ, 
которыхъ  интересы  наиболЬе  связаны  съ  существован1емъ  театра. 
А.  Дюма,  Ренявъ,  Зола,  Додэ,  Э.  Ожье  написали  свои  хнен1а  и 
вс^,  кроме  Зола,  склонялись  въ  необходимости  сохранен1я  цен- 
зуры. Мненге  Зола  о  томъ,  что  торговля  зрелищами  тоже  самое,  что 
торговля  свечами,  не  бол^е  какъ  остроумный  парадоксъ.  И  тор- 
говле св'Ьчами  и  саломъ  вовсе  не  предоставлено  волной  свободы, 
торговая  аолиц!я  следить  и  за  этимъ  пронысломъ  и  преследуетъ 
фальсификации.  Если  бы,  какъ  справедливо  указалъ  Ренанъ,  театръ 
оставался  уд^лонъ  образованнаго  кружка,  кавииъ  былъ  сто  лЪтъ 
назадъ,  то  само  собою  никакой  цензуры  давно  бы  не  следовало 
иметь,  но  театръ  демократизируется;  на  од1№ъ  театръ  съ  эстети- 
ческими задачами  приходится  теперь  десять  театровъ  и  кафе-шан- 
тановъ,  преследующихъ  исключительно  меркантильный  ц'Ьли;  для 
этого  рода  зрелищъ  одного  внешняго  полицейскаго  надзора  за  по- 
рядкомъ  недостаточно.  Никакое  государство,  устанавливающее  на- 
Еазан1е  за  развратъ,  не  должно  терпеть  публичной  проповеди  ио- 
следняго  на  сцене,  хотя  бы  и  въ  замаскированной  форме. 

Вообш;е  весьма  заблуждаются  те,  которые  въ  свободе  видятъ 
средство  поднять  въ  Росс1и  сцену.  Свобода,  по /нашему  мнен!ю, 
обещаетъ  увеличить  число  местъ  зрелиш,а  и  развлечен1й,  но  такъ 
какъ  инстикты  и  вкусы  массы  публики  грубы  и  антя-эстетичны,  то 
удовлетворен1е  этихъ  инстинктовъ  составить  важнейшую  задачу 
частной  антрепризы,  для  которой  хорош1Й  дивидендъ  поважнее 
всявихъ  эстетикъ.  Въ  подтверждцн1е  справедливости  этого  воззрЪ- 
н1я  можно  привести  и  примеръ  Парижа,  где  за  двадцать  летъ  сво- 
боды театровъ  не  создалось  ни  одной  серьезной  новой  сцены,  а 
наоборотъ,  уничтожилась  итальянская  опера,  составлявшая  любимое 
развлечен1е  лучшей  части  парижскаго  общества. 

Одною  изъ  меръ  для  ноощрешя  у  насъ  частныхъ  театровъ  въ 
столице  было  ограничен1е  казепныхъ  сцепъ  давать  иредставлеп1я  въ 
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осту.  Каждый  разъ  съ  наступленхемъ  великаго  поста  1Юзбтжда.тось  не- 
;оу]1'Ьн1е,  почему  иродолжается  запрещен!©  именно  на  пНк  нрапствен- 
ныл  и  ра:}умп1лл  зр-Ьлнща,  какови  оперпне  и  драматическ1е  спек- 
такли диреки1И,  а  рядомъ  проци-Ьгаютъ  цирки,  фокусники,  соблаз- 
пнтсл1>ныя  живыя  картины,  куплеты  и  какъ  1Лнецъ  всего  —  оперетка, 
раси'Ьпаемая  девицами  саиаго  невели  ко  аостиа  го  паправлетя,  де- 
вольтированпыми  пе  только  съ  верху,  съ  ниау,  но  даже  и  сбоку. 
Бъ  оправдан1е  этого  говорятъ.  что  спект.чкли  оставлены  лишь  для 
многочисленныхъ  пъ  Росс1Н  иностранцевъ  и  ипоп11рцевъ.  Но  если 
бы  это  было  такъ,  то  следовало  бы  при  выдачЬ  пъ  кассахъ  биле- 
товъ  требовать  представлеп1я  паспортопъ  съ  визами  консулонъ.  Въ 
д-Ьйствительпости  же  наши  экоиомпые  иностранцы  меи11в  всего  ио- 
с'Ьщагогъ  пъ  посту  спектакли,  и  всЬ  театры,  а  особенно  иеселме, 
наполнены  русскими  и  православными.  Наконецъ  далеко  не  одними 
ипостранпыми  спектаклями  ограничивается  великопостный  ропер- 
туаръ:    цыганское    п'Ьн1е  съ   , восточными    плясками",   скабрезныя 

! шансонетки  съ  неприличными  гЬлодвижен1ями  и  гражданско-кабац- 
«иии  мотивами,  исполняемыя  русскими  па  этотъ  счегь  спец1али- 
етаки,  являются  постоянно  на  афиш1^.  Въ  жинмхъ  хартинахъ  д-^- 
луются,  обнимаются  и  всячески  аыурятся  также  все  русск1е  дамы 
и  кавалеры. 
Мотивъ  къ  воспрещен!»  серьезныхъ  и  скроыныхъ  ар'1;лищъ  вы- 
ставляется обыкновенно  религЁозный.  На  это  особенно  наниралъ  въ 
свое  время  московск1Й  митрополитъ  Филаретъ.  Христ1анская-де  це1>- 
вопь  прокляла  театральпыя  предстаа,1ен1Я,  такъ  неудобно  до;<иоллт1. 
ихъ  въ  т4  дни,  которые  особенно  чтятся  церковью.  На  это  можно 
зам-Ьтить,  что  то,  что  проклято  церковью,  не  следовало  бы  пооп^- 
рять  пи  въ  как1е  дни  года.  Къ  счаслю,  занретъ,  положенный  цер- 
ковью на  зр-кзища,  ровно  никакого  отношен1я  къ  современному  ° 
те-атру  не  им-Ьегь. 

Отцы  церкви  очевидно  могли  порицать  и  проклинать  только  го, 
что  они  знали  и  видели,  и  едва  ли  въ  своихъ  заклят1яхъ  они  явля- 
лись какими-то  пророками  въ  будущемъ,  распространяя  анаоемн 
на  так1е  виды  искусства,  о  которыхъ  никто  не  могъ  имЪть  и  от- 
даленпаго  нодозрЬн^я  въ  первые  в'Ька  хрнст1анства.  Весьма  попятно 
что  и  до  аскетнческаго  направлен1я,  охватившаго  церковь  въ  У-мъ 
вЬк1;,  христ1апе  не  могли  равнодушно  относиться  къ  гЬмъ  зрЬли- 
щамъ,  который  дава^шсь  публик'Ь  въ  Римской  империи;  цирки,  гдЬ 
убивали,  жгли,  тер;шли  жипыхъ  людей  на  ногЬху  развра [цепной 
толп4,   конечно,  пе  могли    рекомендоваться;    комед1я    являлась  въ 
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форм'Ь  непристойвыхъ  фарсовъ,  а  тр&гед1Я,  китекшая  изъ  язи>; 
сваго  ритуала,  въ  освопан1и  своеиъ  ии1Vла  Фатумъ,  вовсе  ве  вя- 
зав1111Йся  съ  попят1емъ  христ1анъ  о  проыысл'Ь  Бож:1еыъ.  Да  и  озвд- 
чспныя  драматичесыя  представлен1я  нъ  первые  в^аа  хрисианства 
пикакоЛ  роли  уже  пе  играли,  цирЕгь  столлъ  на  псрвомъ  планЬ  въ 
ряду  увеселеп1й,  представлен1ямъ  его  давали  такую  важность,  что 
историки  преиевъ  имиер^и  заносили  нног1л  изъ  пихъ  въ  число 
1шжн1>и1пихъ  событ1й.  Циркъ  главпымъ  оОразомъ  и  им-кли  въ  виду 
отцы  церкви. 

Но  какъ  иогли  они  имЬть  что-либо  противъ  совремеппаго  те- 
атра, который  даже  въ  первоначальной  форм'Ь  создаиъ  только  въ 
XVI  и  XVII  стол*т1яхъ,  а  н-Ькоторые  виды  представлен1Й,  какъ 
онера  и  балетъ,  выработали  свои  настоящая  формы  пъ  XVIII  сто- 
л-Ьт^и.  Кд1»а  ли  можно  думать,  чтобы  гЬ  же  отцы,  которые  сд'Ьла- 
ли  му;1ыку,  11^н1е,  пляски  и  обличение  пороковъ  сатирическою 
проповедью,  припадлежностью  дерковваго  ритуала,  прн])аиплли 
бы  современныл  нраооучительпыя  комед1И,  патр1отическ1я  оперы 
и  скромпыя  пляски  къ  боямъ  глад|аторовъ,  гд11  рЬзали  и  душиля 
НИ  въ  чемъ  неповинныхъ  рабовъ  и  п.111;пниковъ,  и  терзали  пра- 
педниковъ  дикими  зверьми,  Театръ  въ  лучшемъ  вид-Ь,  какъ  онъ  те- 
перь сугцествуетъ,  есть  м-Ьето,  гд'Ь  разпия  искусства  сочетаются 
для  11роизведен1я  иаибольшаго  впечатл-Ьпгя  па  массу;  онъ  и1гЬегь 
столько  же  воспитательное,  столько  и  эстетическое  значение;  хри- 
ст1анство  никогда  враждебно  искусству  не  было.  Даже  самый  аске- 
тизиъ  придаьалъ  ему  одностороннее  пе1>атичесЕое  ваправлеп1е,  по 
не  выстуналъ  р^шительвымъ  противниконъ  искусства. 

ВсЬ  искусства  въ  тону  же  сами  но  сеО^,  ве  исключал  скульп- 
туры и  танцевъ  весьма  ц'11ломуд1)еп11Ы,  правствснность  нярушаеть 
не  искусство,  а  злоупотреблен1е  ииъ,  но  для  последняго  но  псЬхъ 
странахъ  суп|,ествуетъ  театра.1ьная  цензура  и  полиц1я.  Впрочемъ, 
между  соборными  запре1цен1ямн  и  ст.  205  XIV  тома  нашего  Свода 
Заиоповъ  нЬтъ  ничего  общаго.  Статья  эта  образовалась  не  изъ 
остатковъ  каноническаго  права,  а  иаъ  именного  указа  императора 
Павла  Д'1\йствит.  тайн.  совЬтн.  князю  Юсупову,  отъ  22-го  декабря 
1796  года,  по  которому  „вольные  спектакли",  т.  е.  представлепй 
на  частныхъ  театрахъ,  запреп1,ались  въ  посты  иелик1й  и  успенсмй 
н  въ  н'Ёкоторые  друпе  дни.  Между  п^ючимъ,  представленья  были 
запрещены  во  всЬ  субботы  и  за  двЬ  педЬли  до  Рождества.  Двн, 
въ  которые  спектакли  были  запреп1епы,  менялись  загЬмъ  нЪскодь- 
ко  разъ;  это  доказываочт.,  что  поспреп^ен^е  пик<гкого  каловичеси&го 
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»11ачеп1я  пе  им^Ьло,  а  завис-Ъло  птъ  усиотр'Ьт'я  свЬтской  пласти, 
которая,  то  сокращая,  то  увеличивая  число  запретныхъ  дней,  ду- 
мала оказать  этимъ  услугу  вравствевяости,  забывал,  что  мы  жн- 
вемъ  ие  въ  такое  время,  когда  д1^йствительно  возможно  полное  прв- 
кра11(ен1е  во  вхюмя  поста  всяваго  рода''развлечеп1Й,  не  исключал  и 
пуиличнихъ. 

Трудно  предположить,  что  такнмъ  путемъ  возможно  увеличить 
число  пос-Ьтителей  храмовъ  въ  посту.  Слава  Богу,  у  пасъ  въ  хра- 
махх  недостатка  въ  моллщихся  не  бываетъ,  да  и  если  бы  церковная 
служба  и  не  привлекала  некоторую  часть  равнодушной  къ  релипи 
и  ея  обрядностямъ  публики,  то,  конечно,  не  силою  П1»иилекать  ее 
къ  тому  было  бы  въ  дух^  православной  церкви.  Въ  этомъ  рмыслФ. 
высказался  уже  въ  свое  время  покойный  мнтрополитъ  Иа11окент1Й, 
мн'Ьн1е  котораго,  конечно,  компетеитв'Ье,  ч'Ьыъ  мн'Ьн1е  штатскихъ 
1взуитовъ  21  1а  Мещерск1й,  проповедую щихъ,  что  даже  устройство 
обыкновеноыхъ  баловъ  по  субботамъ  есть  д^ло  возмутительное. 
Православная  церковь  пренебрегаетъ  не  только  принужден1емъ, 
но  такими  средствами,  къ  которымъ  прибЬгаетъ  теперь  католиче- 
ская церковь  на  ЗападЬ,  которая  для  привлечеп1я  публики  всту- 
паетъ  въ  конкуррепц|'ю  съ  публичными  зр-Ьдищами,  приглашаегь 
въ  церкви  лучшихъ  п-Ьвцовъ  и  музыкантовъ  и  кладетъ  музыку 
органа  на  мотивы  вальсоиъ  изъ  оперетокъ,  и  даже  колокольный 
звонъ  на  фантаз1и  изъ  итальянскихъ  онеръ!  Во  всякомъ  случа'6, 
если  стоять  исключительно  на  церковной  точк'Ь  зр11Н1я,  то  сч'Ьдо- 
пало  бы  воспретить  въ  посту  не  только  казенные  спектакли,  по 
прежде  всего  вс^Ь  такого  рода  развлечеп1я  и  увеселеп1я,  которыя 
являются  соблазнительными  для  времени  молитвы  и  покалн1Я.  Те- 
перь же  становится  непонятнымъ,  почему  во  время  дней  покаян1я 
слушать  „Ьа  ПИе  йе  т-те  Апдо!;''  и  „Мавсоие"  можно,  а  ,Жизнь 
за  Царя",  гдЪ  пропов^Ьдуется  въ  эффектной  форм*  беззав-Ьтное 
исполнеп1в  долга,  или  яРогн1>ду",  изображающую  торжество  хри- 
ст1анства  падъ  язычествомъ — нельзя.  Казенный  балетъ  причисленъ 
къ  „русскимъ"  снектаклямъ  и  потому  запрещенъ,  хотя  ногами  и 
руками  ни  по-русски,  ни  на  иностранвыхъ  языкахъ  говорить  нельзя, 
между  тЬмъ  так!я  же  балетпыя  представлвн1я  даются  въ  посту 
въ  цирк'Ь. 

Зацрещен1е  драматическихъ  спектаклей  еще  мен-Ье  можетъ  быть 
объяснено.  Представлен1е  какой-либо  комед1и  равносильно  публич- 
ному чтен1ю  ея  для  массы.  Публику  занимаеть  зд^сь  пе  то,  что 
одинъ  госиодинъ,    падф.въ   фракъ,    машетъ  руками,   а  другой,    въ 
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пиджак^^,  сидитъ  въ  вресдахъ,  скрестивъ  ноги,  а  кисль  «втора, 
вложенная  икъ  въ  уста  актеровъ.  Но  въ  такомъ  случа'Ь  логика  бы 
требовала  8апрещен1а  въ  посту  чтен1я  всякихъ  произведенШ  кысли, 
романовъ,  газетъ  и  т.  д.,  ограничиваясь  тропарями  и  кондаками. 
Церковь  этого  и  требуеть.  Но  возможно  ли  согласить  подобное,  въ 
своемъ  род^  весьма  логичное,  желан1е  съ  услов1ями  современной 
действительности?  Очевидно,  нельзя,  какъ  нельзя,  признавая,  на- 
прим^ръ,  въ  законе  обязанность  посещать  об&дню,  требовать, 
чтобы  для  нея  отрывались  отъ  своихъ  обязанностей  кондукторы 
жел-Ьзннхъ  дорогъ,  полицейские,  почтальоны,  доктора,  хлебопеки 
и  т.  д. 

Не^зя  забывать  также,  что  жизнь  такъ  сложна,  что,  гоняясь 
за  удовлетворен1емъ  одного  хриспанскаго  идеала,  мы  непременно 
нарушимъ  другой.  Милосердие  составляетъ,  конечно,  бол^е  сущ- 
ность христ1анскаго  учешя,  ч^мъ  строгое  соблюдете  въ  постное 
время  ограничен1й,  установленпыхъ  для  развратныхъ  зрелищъ  на- 
чала нашей  эры,  между  т^мъ,  ради  посл^дняго,  вопреки  милосер- 
Д1Ю,  ножетъ  пострадать  теперь  неповинно  не  мало  людей.  „За 
несколько  тысячъ  челов^къ,  говорила  какъ-то  одна  газета,  можно 
см^ло  поручиться,  что  для  нихъ  два  месяца,  отъ  окончашя  хас- 
ляницы  до  боминой  недели,  будутъ  им^ть  полное  значение  вели- 
каю  поста.  Люди  эти— актеры  вс4хъ  росс1Йскихъ  частныхъ  теат- 
ровъ  съ  ихъ  семействами...  Два  месяца  поста  дМствительно  по- 
кажутся имъ  вреыенемъ  полнаго  воздержашя,  такъ  какъ  боль- 
шинству изъ  нихъ  придется  кормиться  буквально  ч^мъ  Богъ  по- 
слалъ"...  Да  и  не  одни  актеры  страдаютъ,  а  ц^лыя  тысячи  людей 
музыкантовъ,  статистовъ,  театральныхъ  служителей  и  друг,  лицъ, 
ин^ющихъ  отношение  къ  сцене.  Гораздо  более  по-христ1ански 
было  бы  накормить  этихъ  бедняковъ,  чемъ  думать  заирещен1емъ  ве- 
сколькихъ  спектаклей  привлечь  ко  всенощной  такую  часть  публики, 
которая  и  после  молитвы  не  прочь  прокатиться  на  тройкахъ  къ  цы- 
ганкамъ. 

Реформатская  деятельность  театральнаго  управлен1я,  распро- 
странилась, какъ  мы  сказали,  и  па  Москву  и  тамъ  вызвала 
столько  же  неудовольств1й  и  опасений,  сколько  и  въ  Петербурге. 
„Русь"  выступила  защитницею  автоиом1И  московскихъ  театровъ 
и  резовпо  доказывала,  что  стренлен1е  къ  какому-то  „единству  труп- 
пы" можетъ  превратить  нашихъ  артистовъ  въ  странствующихъ  ко- 
мед1антонъ.    „Единство    труппы!  Зачемъ,    спрашивалъ    Аксаковъ. 
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Ти  и  было  хорошо,  что  единства  не  било,  что  кнждал  сцепа 
км'кла  свою  исти1)1Ю,  свои  иун^даий],  свою  школу  и  служила  и-Ько- 
торыиъ  образомъ  отражен1еиъ  вкуса,  аравоиъ  и  эите1'ичес1&аго  раз- 
иит1я  м'Ьстиой  публики.  Москва  и  Цетербурръ  —  это  два  ранныхъ 
111ра:  одипъ  въ  сердц-]^  Росс1и,  другой,  хоть  и  въ  предЁлахъ  еще 
Госс1Йской  им11С])111,  одиакожъ  на  САМОЙ  ея  окраиаЬ,  вдобавокъ  не 
русской;  одииъ  —  первопрестольная  столица  русской  земли,  средо- 
точ1е  русской  народной  жизни,  другой  —  городъ  чииовниковъ  и 
гвардейцевъ,  седалище  опутавшаго   жизнь   Росс1и  би)1М)иратиама''. 

и  именно  москоискШ  театръ  славило!  своими  художествеииыми 
традиц1ями;  его  л'Ьтопись — летопись  русскаго  драматическаго  ис- 
кусства по  преимуществу;  опъ  восииталъ  не  только  зпамеиит4й- 
шнхъ  актеровъ-масте|ювъ,  но  и  драматурговъ.  Несмотря  па  посто- 
анвыя  мелочныя  сгЬсиев1я  и  до  посл^дняго  времени  московская 
труппа  умЬла  достичь  извЬстпаго  сове^упепства,  ч-Ьмъ,  по  ми'Ьп1ю 
Аксакова,  вероятно  и  провинилась  передъ  11етврбургоыъ. 

„Отнып'Ь,  иродолжаегь  вРусь",  осЬдлой  московской  сцени,  съ 
дЬльностью  труппы,  съ  непрерывностью  артистическихъ  предап1Й — 
уже  не  будетъ.  Такъ  угодно  Цетербургу.  ЗачЬмъ  Москв*  им-йть 
лучшихъ  актеровъ,  хотя  бы  ею  самою  воспитапныхъ?  въ  пей  в-Ьдь 
генералитета  и  вообще  казояныхъ  людей  меньше.  На  этокъ,  веро- 
ятно, основании,  въ  то  время  какъ  для  петербургской  публики  су- 
ществуетъ  четыре  казенныхъ  театра,  въ  МосквЬ  ихъ  всего  два,  и 
русская  драматическая  сцена — на  все  громадное  населеше,  почти 
не  устуиающее  петербургскому  —  должна  довольствоваться  одпимъ 
Малымъ  театромъ,  вм^Ьщающинъ  въ  себ^  очень  малое  число  пу- 
блики... Странное  поведеихе  петербургскихъ  начальствъ  относи- 
тельно первопрестольной,  народной  русской  столицы,  странное 
стремлеше  умалять  постепенно  ея  значен1в  и  держать  въ  черномъ 
т-Ьл-Ы.." 

Эта  1ервм1ада  имЪла  полное  основанзе.  Театръ  не  казарма,  ис- 
кусство растеп1е  очень  нЬжпое  и  обращаться  съ  пимъ  надобно 
весьма  умклыми  руками.  Прилагать  же  къ  искусству  чисто  канце- 
лнрсх1е  пр1емы,  зпачитъ  прямо  идти  къ  уничтожению  искусства.  И 
безъ  того  вертоградъ  росс1йскихъ  музъ  такъ  бЬденъ.  Единство 
управлен1я,  впрочемъ,  хотя  и  ухудшило  московские  театры,  во  для 
Петербурга  ихъ  артистическихъ  силъ  не  ослабило.  иослЬдв1я  за- 
хвр'Ьли  сами  по  себ'Ь.  Если  д'Ьло  такъ  пошло  въ  Москв']!,  то  о 
провинц1и  говорить  нечего. 

Одесситы  съ  гордостью  показываютъ  теперь  вс1з1гь  пр^^зжим}> 


494 


великол'Ьииое  идаи1в  театра,  иоадвигнутое  городскою  Д)мою.  Иод'Ь- 
■Ьзды,  галлереи,  фойэ,  все  это  въ  новом-ь  театр-Ь  верхъ  ибятества, 
мебель  даже  въ  райиЬ  ор^хоиал,  съ  темпо-малиновимъ  плюшемъ, 
масса  статуй  и  барсльефовъ,  въ  отд'Ьлк11  монаика,  лаиись-лазурц 
мранор'ь,  позолота,  иа  иорталахъ  колоссальпыл  илиамп'ш  иузъ.  Бее 
ато  стоило  городу  безд"Ьлицу  —  1.200,000  рублей! 

Но  вотъ  обратная  сторона.  Театръ  построеиъ  на  2,000  чело- 
в-Ькъ.  Цолныи  сборъ  ири  опорЬ  2,200  руб.,  при  драм-Ь  1,700  руб. 
Всего  сбора  возможно  въ  м'Ьсяцъ  00,000  р.,  а  расходы  ва  оперу 
40,000  р.  въ  мЬсяцъ  и  на  драму  20,000  р.  Такимъ  обраломъ  анл^к!- 
пренери  всегда  будугь  въ  убитг!.,  хотл  городъ  даетъ  до  ста  ги- 
сячь  въ  годъ  бсзвозмеадыо  въ  польиу  антрепренеровъ  и  кром1)  того 
костюмы  на  25,000  руб.  и  всю  театральную  обстановку.  Но  такъ 
какъ  едва  ли  возможно  разсчитывать  въ  средвемъ  и  на  половяну 
полннхъ  сборовъ,  то  надо(^но  думать,  что  беаъ  огромной  субсидии, 
городской  театръ  въ  ОдессЬ  въ  ириличпомъ  вид*  существовать  не 
можетъ  и  новый  театръ  невольно  вызоветъ  большой  расходъ,  который 
Одесса,  по  нораиуи1ю  сноихъ  иуниципалоиъ,  легкомысленно  возло- 
жила ва  долго  на  себя. 

Театръ  играетъ  сдишконъ  заы^^твую  теперь  роль  въ  соврекеа- 
ной  общественной  жизни.  Онъ  сд-Ьлался  потребностью  значитвль- 
ааго  класса  населения,  иоэтому  въ  иринци1г]^  мы  не  им'Ьеиъ  ничего 
цротивъ  того,  чтобы  и  паши  ировинщальпые  города  удаляли  пасть 
своихъ  средствъ  на  Г10ддержан1е  хорошихъ  театральнихъ  зрЪлищъ. 
Не  о  едипомъ  хл'ЬСЬ  че-юв^къ  живъ  бываетъ.  Жизнь,  напримЬръ, 
въ  третьестеиеннихъ  городахъ  итал1и  оттого  такъ  пр1ятна  даже 
для  явострапцевъ,  что  муницинадитеты  поддержи шшгь  театраль- 
ныя  антрепризы,  наверстывая  свои  затраты  други]1и  средствами. 
У  насъ  точно  такъ  же  города  только  выиграютъ  въ  матер1альаонъ 
отношев1и,  если  сдЪлаютъ  жизнь  для  развитого  челов'Ьва  у  себя 
сносною,  а  театръ  именно  одно  изъ  средствъ  украсить  существо- 
ваи1е.  Но  между  благоразумною  поддержкою  и  неблагоразумнымъ 
мотовствомъ  —  огромная  разница.  Сооружен1е  же  для  теат1)0въ 
огроыныхъ  дворцовъ  есть  именно  мотовство,  нич-Ьмъ  не  оправды- 
ваемое, которое  не  ноддерживаетъ,  а  губить  драматическое  искус- 
ство, не  говоря  уже  о  томъ,  что  вс4  театры  средиимъ  числомъ  въ 
тридцать  л-Ьтъ  непрем-Ьнно  сгораютъ  отъ  иоамра,  сл'Ьдовательао 
къ  расходу  па  постройку  роскошныхъ  дворцовъ  надобно  прибавить 
огромные  расходы  на  погашен!»^  цЬнпостн  этнхъ  построекъ. 

Достопистио  театра  вовсе  ве  въ  илюшевыхъ  скамьлхъ  въ  райкЬ; 
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ЭТО  нелепая  роскошь,  совершенно  безполезпал  и  безц-Ьльнал  для 
людей,  которые  и  у  себя  дока  не  привыкли  къ  каЕой  бы  ли  было 
мягкой  мебелт.  Хорош1й  театръ  тогь,  который  им4егь  удовлетво- 
рительный ансамбль  въ  исполнен1и,  приличный  разнообразный  ре- 
пертуаръ  и  удовлетворяетъ  астетическимъ  требован1ямъ.  Ничего 
подобнаго  нельзя  имЬть  в'Ь  провишиальномъ  город-Ь,  :ттрагивъ 
сотни  тысячъ  и  миллшны  рублей  на  ностройкн  и  нозолоту. 

Парижъ  уасъ  на  что  богатый  городъ,  но  и  овъ  ухудшнлъ  свою 
оперу,  когда  затратилъ  40  ыилл.  «[«равковъ  на  пост1Х)йку,  знамепи- 
таго  по  6езвкус!ю.  роскоши  и  весообра;)1ю,  злаи1я  Огап^  орега. 
Огромной  субсидии  въ  900  тысячъ  франковъ  въ  годъ  едва  хватаетъ, 
чтобы  солержать  здан1е,  подметать  его,  осв11и1ать  н  пр.;  о  худо- 
хественныхъ  затратахъ  нечего  и  думать.  ДЬло  дошло  до  того,  что 
СЪ  трудомъ  нашли  антрепрене]ювъ,  желавшихъ  воспользоваться 
огромной  субсид1ей,  и  пришлось  дЬлать  имъ  разныя  уступки,  именно 
въ  художественной  части.  Та  же  истор1я  въ  ЖеневЬ.  Городъ  это'1"ъ 
изъ  наследства,  зав4щаннаго  герцогомъ  Брауншвейгскимъ,  употре- 
билъ  6  милл.  франковъ  на  постройку  великол-Ьин-Ьйшаго  городского 
театра,  но  такъ  какъ,  несмотря  на  богатство  ЛСеневы,  публики 
мало  и  сборы  очень  плохи,  то  театръ  весьма  жалокъ  и  совсЬмъ  не 
соотв1;тствуетъ  здашю. 

0десс4  угроасаетъ  подобная  же  участь.  Или  городъ  должевъ  бу- 
детъ  давать  огромную  субсидш,  что  весьма  невероятно,  или  антре- 
приза будетъ  нести  убытки.  Для  покрыт1я  послед кихъ  у  ней  оста- 
нется два  выхода,  или  ухудшить  репертуаръ,  расширяя  отд-Ьлъ 
оперетки  и  глупыхъ  мелодрамъ,  или  же  обирать  артистовъ.  Между 
тЬмъ  участь  провинц1альныхъ  драиатическихъ  артистовъ,  да  и  во- 
обще артистовъ  частныхъ  трунпъ,  у  насъ  самая  горькая.  Это  въ 
поляомъ  смысл'Ь  слова  пролетар1и,  нич^иъ  не  обезпечепные  въ  суще- 
ствоваи1И  и  вЪчно  голодающ1е.  Вм-Ьсто  позолоти  на  креслахъ,  было  бы 
бол^е  благоразумно  позаботиться  объ  ихъ  участи.  Безъ  роскошныхъ 
К1)€селъ  можно  еще  обойтись,  самые  лучш1е  парижсше  и  итальян- 
ск1е  театры  очень  б4лно  отделаны,  безъ  хорошихъ  же  артистовъ 
театръ  немыслимъ.  Онъ  обращается  иначе  изъ  „храма  искусствъ" 
въ  балаганъ  и.чи  е1г;е  хуже  въ  домъ  терпимости.  При  этомъ,  если  со- 
ставъ  провинд1а./1ьнихъ  труипъ  ухудшается,  то  непременно  соответ- 
ственно падаетъ  и  достоинство  образцовыхъ  столичныхъ  труппъ; 
для  нихъ  пртциищальныя  труппы  своего  рода  резервуаръ,  служа 
СЪ  одной  стороны   школою  молодыиъ  артистамъ-дебютантамъ,  съ 
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Лругии  11[)И11ииил  и:юытки  казенной   трупии,  которая   должна    но- 
столино  обновллтьсл. 

Ухулшен]^  репертуара  подъ  вл1лц1еиъ  автреиренеровъ,  стараю- 
щихся лить  зашибить  коп-Ьйку,  стало  вопросомъ  весьма  гшжаымъ. 
„1[о1Ю1>  В1)емя"  сираиедлиио  замЬтило,  разбирал  какъ-то  иа  ив1)ьой 
страницЬ  газеты,  гд-Ь  обыкновенно  т|язтируются  материи  свуч- 
пыл,  оопросъ  объ  онереткЪ:  „11оилт1е  о  »1атер1ихъ  нажиыхъ  и  не 
важпыхъ  очень  гибао,  и  Боп>  иЬсть  еще,  чтоважиЪе  иъ  настоящее 
и1»еми  для  будущихъ  судебъ  Росс1н — коньюикту1)ы  ли  испанской  по- 
литики, положение  со1;1альиаго  ыоироса  въ  Ирландии,  или  иу'Ллхь 
11опой"оиереточпой звезды?"  Газеть  полагала,  что  послЬднее  иоважн'Г.в 
ыногаго  другого,  что  считается  по  старой  иамлти  очень  важвымъ. 

Оне|>етаа  действительно  вовсе  не  такал  пустая  веии>,  какъ  ка- 
жется съ  виду.  Это  не  одинъ  только  способь  длл  мужчиаъ  безъ 
иря;{аака  таланта,  но  съ  сильными  акцентами  иольскими,  чешскими, 
армянскими,  жидовскими  и  молдаванскими,  для  асенщииъ  съ  еще 
меньшими  задатками  дарован1а,  во  съ  роскошными  формами  де  1а 
се1и1иге  еп  Ьац1  и  еп  Ьаз,  и  для  аитреиренеровъ  изъ  трактирпыхъ 
служителей  и  отстаниихь  цирюлышконъ,  аиработыиать  дойное  про- 
ииташе,  увеселял  тупоумную  и  развратную  толпу.  Онеретка  сгаио- 
вится  съ  одной  стороны  каоедрой,  откуда  проиокЬдыпаи)тся  нашему 
обществу  нравственные,  цолитическ1е  и  общественные  идеалы,  съ 
другой  въ  онеретк'Ь  мало  по  малу  совмещаются  всЬ  отрасли  на- 
шего сценическаго  искусства,  и  безъ  того  стояввтго  такъ  непрочно. 
Слономъ,  если  Вольтеръ  когда-то  коп1.упст11епио  лазвалъ  обЬдпт 
„оперою  для  бедныхъ",  то  оперетка  и  для  богатыхъ,  и  длм  61.д. 
ныхъ  угрожаетъ  заменить  у  насъ  и  упинерснтотъ,  н  академию  ху- 
дожествъ,  и  консериатор^н^,  а  можетъ  быть  и  об-Ьдию. 

Въ  цМосковскихъ  ЬЬдомостлхъ"  ном'Ьщени  были  любопитвым 
св'Ьд'Ьи1л,  вакъ  опереточная  ман1я  охватила  все  тифлисское  обще- 
ство оть  стараго  до  малаго,  какъ  въ  местной  оффи1цальпоЯ  газегЬ 
появились  стихи  въ  честь  канкана  и  какъ  чиноиники  главпаго  кав- 
клзскаго  управлео1я  начали  стрЬлять  другъ  въ  друга.  И  все  »то 
сделолъ  пр^здъ  г-жи  СЬтовой,  полной  блондинки  съ  крикливымъ 
голосомъ  и  весьма  мик1юскоиическимъ  талаитомъ.  „ЗдЬсь  есть  о 
чемъ  подумать,  писа^1ъ  корреспопдептъ:  къ  кавказскимъ  первобыт- 
пымъ  народамъ,  съ  ихъ  примитивными  нравами,  съ  ихъ  кренкини 
семейными  устоями,  столь  же  нервобытнымъ,  каковы  были  германии 
въ  отношеп^и  къ  римллпамъ  во  и1)емена  упадка  и  разложев1Я  Рим- 
ской иииер1н,  мы  заносимъ  растлЬи1с  правовъ,  иарижск1й  канкаяъ 
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уь  широко  раскрытыыъ  иодолоиъ  и  високо  аодилтою  аогою,  ({фаа- 
цузскую  бол'Ьзнь,  оскорб.1лющ1а  народную  врд1ВСтиеввостъ  зр'1ии1па, 
домовъ,  всеобщую  свистопляску..." 

Корреспондентъ  „Московскихъ  ВЬдомостей"  находилъ  дал-Ье, 
что  регулировать  иаши  театральния  зрелища  есть  прямая  обязан- 
ность дензурныхъ  учреждешй.  Столицы  не  такъ  еще  страдаютъ 
отъ  господства  кааканнаго  паиравлев1я  на  сценок.  Гядохъ  съ  опе- 
реткою публика  можетъ  посещать  и  аосЬщаетъ  серьезные  кон- 
церты музыкальыаго  общества  и  концерты  выдающихся  виртуозовъ 
и  хорош1я  драны,  и  хорошо  исполняемыя  оперы.  При  интелли- 
гентнонъ  уи1)аилен1н  паша  дирекц1л,  безъ  особаго  труда  иогла  бы 
уса11Шно  соперничать  съ  опереткою  не  только  зимою,  но  и  л^томъ. 
Другое  д-Ьло  провинция.  Тамъ  положительно  оперетка  губить  и 
опе])иое,  и  драматическое  д']Ьло.  Глдомъ  съ  ддраматическимъ  каба- 
комъ",  при  неразвитости  вашей  публики,  при  б-Ьдности  ея  эстети- 
чесааго  образован1я,  при  обезьянсконъ  укдеченш  модою,  даже  са- 
мой глупой,  при  отсутств1и  критики  и  при  СК.10НН0СТИ  къ  скабрез- 
ному, друг1е  виды  драматическихъ  зрЁлищъ,  существовать  не  мо- 
гутъ.  Они  кажутся  скучными.  Русская  онера  въ  вровинщи,  уже 
можно  сказать,  погибла  нодъ  напоронъ  оперетки  и  всё  деслтнл^т8]я 
усил1я  консерваторШ  къ  создан!»  персонала  своихъ  п'^Ьвцовъ  про- 
пали да]юмъ;  такая  же  участь  готовится  и  русскому  драматическому 
искусству.  При  большей  развязности  янородцевъ,  мы  видимъ  ихъ 
111)еобладаюи;ими  на  опереточныхъ  сценахъ.  Такимъ  образонъ  че- 
реаъ  н'Ьсколько  л-Ьтъ  выдающ1йся  персоналъ  нашихъ  пропни цгаль- 
нмкъ  тцатровь  будетъ  состоять  нзъ  невозможной  жидовско-космо- 
нолитической  см'1^си,  въ  которой  чисто  русскаго  элемента  не  оста- 
нется. 

Если  болезнь  изв^тна,  то  лечен!е  ея  не  мен1е  ясно.  По  нашему 
мв1н1ю,  средства  для  борьбы  съ  возростающей  волной  оперетки 
общество  должно  искать  не  въ  полицейсаи.^ъ  только  ограничеп1лхъ 
а  въ  самомъ  себЬ.  Прежде  всего  сл^дуетъ  осмотрительнее  быть  въ 
выбо})^  зр'Ьлищъ.  Никогда  въ  Пармж'^  порядочное  семейство  не 
поддеть  въ  мелк1й  бульварный  театрикъ,  разв'Ь  въ  вид'Ь  исключены. 
Эти  театры,  гдЬ  процв-Ьтаетъ  оперетка,  прибежище  содержаиокъ, 
кокотокъ  и  вслкихъ  дамъ  полусвета.  У  пасъ  не  то,  какой-нибудь 
папаша  для  увеселен]я  везетъ  свонхъ  дочерей  и  даже  дЪтей  въ 
„Лркад1ю''.  По  отчего  же  ужь  не  прямо  къ  Марцинкевичу  или  въ 
яОрфеумъ",  гд-Ь  также,  в-Ьроятно,  очень  весело.  Это  касается  не 
одной  оперетки.  Въ  былое  время  д'Ьвидъ  высшаго  круга  въ  Михай- 
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ЛГ0ЛСК1Й  тватръ  новее  пе  возили,  а  средняго  увозили  цередъ  иосл'Ьд- 
нимъ  водевилеи-ь,  обыкиовеиио  скд')рез11ымг.  Теперь  подобная  рги- 
(1еле  иокаааласг.  6и  см11Шною.  Л  строго  го1У)ря,  см11т11ого  тутг  ни- 
чего нЬт-ь,  ибо,  11р1учалсг>  съ  дЬтстна  вид'Ьть,  что  любоиникъ  в(и?гда 
ираиъ  и  милх,  а  ыуж-ь  ксегдя  глупъ  и  пиноиатъ,  молодая  жоищица 
невольно  нирабатыиаотс!!  иъ  тотъ  ужиспий  тииг  Полетты,  который 
талаптлииял  графипя  Мольи  и;^о6разила  съ  такою  меткостью  нъ 
,Аии>иг  (1е  Мипаце". 

ЗагЬмъ  на  страж^  нравствеп мости  должна  стать  и  печать.  По- 
сл'Ьдплл  до  сихъ  порт.  дЬйстпоипла  прямо  иъ  иротивииолпжиоиъ 
лапр:1влеи1И,  иногда  даже  лшш  снодиичал  публику  <гъ  а1пист>::1ми 
11убликаи,1яыи  о  томъ,  что  такая-то  свободна,  такой-то  любовиикъ 
сбавилъ  ненс1Ю,  такая-то  поссорилась  съ  гЬыъ-то  и  т.  д.  Суровая, 
когда  р+.чь  идетъ  о  казеппихъ  театрахъ,  считая  даже  нрезритеяь- 
иое  отпоше|]1е  къ  казенной  сценЪ  чуть  не  граждане кимъ  подви- 
гомъ  нолитичесваго  радикализма,  та  же  печать  пресммиаето!  П€ 
редъ  аятреа))е'нераыи  драматичсскихг  кабакоиъ.  Какъ  только  ре- 
Ц6И.Ч1И  касаются  оперетокъ  и  тому  подобныхъ  вещей  на  частных*' 
сненахъ,  он!  обращаются  въ  диоирамбн.  Директори  этихъ  сценъ 
пяиываются  не  иначе,  какъ  ,ипогоуважаомиыи  Болеогавани  Ста- 
пислшюпичами",  постановки  „по  обыкновению  роскошнмии  и  по- 
разительно блестяп1ими'',  куиыркан1«  и  коалогласоваи1в  артистовъ, 
точно  нырвашихся  изъ  Вавилонской  банши  носл1^  см'11тен1я  Я)(и- 
ковъ,  „даровитою  и  поиюю  жиппн  игрою",  жеманнмя  ужимки  н 
пеприличныя  тЬлодвижен1л  сорокал11тнихъ  нЬвицг — „непостижимо 
грацюанымн  и  поатически-цЬломудрепными".  Были  выражен1я  и 
почип1,е  этого.  Ми  уверены,  что  на  половину  одур'Ьн1в  бЬдныхъ 
тифлисце»!.  яависЬло  отъ  г1;хъ  рекV^амъ,  который  оии  почти  еже- 
дневно вычитывали  въ  петербургскнхъ  газетахъ. 

Если  6уржуаз1Я  паша  от1)авляется  опереткою,  то  и  для  ниншихъ 
клагсонъ  услуясливне  люди  также  заготовили  своего  рода  иараау. 
Х1)опикеръ,  „Поваго  Нремени",  сдЪдавъ  однажды  весьма  нрапдивое 
и  нисколько  непреупеличенное  описан1е  публичннхъ  баловъ  Петер- 
бурга, навЬстныхъ  нъ  старину  нодъ  именемъ  иТапцъ-классовъ",  съ 
грустью  «ам'Ьтилъ  въ  ;}аклгочеп1е:  „вотъ  какъ  иъ  црптр11  горол 
увеселяются  ежедневно  тысячи  пстербуржцень,  купаясь  въ  см^БсI 
канкана  съ  водкой,  вотъ  гд*!)  и  какъ  нивилизуется  петербургское 
работав)щее  населеше"...  Одновременно  и.'1в!,стпий  присяжный  мо- 
р11.1исгь  г.  Евг.  Марковъ  въ  „С.-Цртербургскихъ  ВЬдомостяхъ', 
разбирал  быстро  возрнстаюо^ее   въ   массЪ  стреылеи1е   къ    увеседе- 


499 


Н1анъ,  обращающееся  въ  ежедневпую  потребность,  отв'Ьтомъ  па 
которую  служатъ  доступпыя  каждому  иодепьщику,  каждой  кухарк-Ь 
заведешл,  гд'Ь  они  могутъ  наслаждаться  оркестрами  музыки,  фон- 
танами, картинами,  обнаженными  жевн^^инамн  и  пипомъ  восклицадъ: 
,этотъ  постоянно  разростающ1Йся  въ  народной  толн*  «кусъ  къ 
блестящимъ  публичнимъ  забавамъ  ралвращаегь  толпу,  д11Лаетъ  ее 
сластолюбивою  и  циничною,  завистливою  и  ненавидящею.  Эта  пси- 
хическая зараза  опаснее  многихъ  нугающихъ  пасъ  вещественныхъ 
контаг1евгГ 

Не  становясь  даже  на  такую  широкую  философскую  точку 
зр-бигн.  а  пребывая  въ  узкой  практической  сферЬ,  нельзя  не  со- 
знаться, что  указываеммя  обоими  иублицистами  явлешя  заслужи- 
ваютъ  того,  чтобы  на  нихъ  остановиться. 

Изъ  кого  состоитъ  публика  шато-дефлеровъ,  орфеумовъ  и  т.  п. 
притоновъ  разврата,,  котория  мало  по  малу  устраиваются  но  всЬхъ 
значительнихъ  городахъ?  Это  мелк1е  чиновники,  прикш^чики,  при- 
слуга и  затЬмъ  масса  женщнпъ  изъ  мастерскихг.  Конечно,  въ  оз- 
наченной толн'Ь  пребываегь  всегда  порядочный  проценгь  трактир- 
ныхъ  завсегдатаевъ  и  иубличпыхъ  женщииъ,  по  пе  о  нихъ  мо- 
жетъ  идти  р'Ьчь.  Что  въ  концЬ  концовъ  нзвлекаютъ  для  себя  вы- 
шеозпаченные  трудящ1еся  элементы  среди  подобвыхъ  увеселеа1Й? 
Мы  уже  не  говоримъ  о  нравственной  заразФ.,  по  физически,  какъ 
должны  вл1ять  на  эту  толпу  безсонныя  иа  П1)олетъ  ночи?  Еще 
ужасн'Ье  зараза  эта  въ  акоиомическомъ  отпошеп1и. 

Челов'Ькъ  съ  изв'Ьстнымъ  достаткомъ,  кром^  рЬдкихъ  исклю- 
чвн1й,  не  будетъ  искать  развлечеп|"й  въ  подобпыхъ  заиедеш'яхъ; 
они  нривлекаютъ  только  людей  пеприхотливыхъ  и  неб1>езгливыхъ 
во  всЬхъ  отношен1яхъ,  т.  е.  людей  класса  ниже  средняго,  со  сред- 
ствами ограниченными,  съ  жалованьями  скромн-Ьйшимн.  Пзв'кстенъ 
довольно  хорошо  разм'Ьръ  заработковъ  такого  люда:  оиъ  колеб- 
лется въ  Петербурге  напр,  отъ  25  до  100  рублей  въм'Ъсяцъ,  очень 
р-Ьдко  превосходя  последнюю  цифру  и  даже  р1Ьдко  ее  достигая. 
Теперь  посмотримъ  какой  расходъ  вызиваегь  пос'Ьп;ешв  иублич- 
пыхъ ба.!1овъ.  Одинъ  входь  стоить  рубль,  затЬыъ  надобно  запла- 
тить за  хранеп1е  платья;  прибавить  р&сходъ  на  закуску  и  пи 
удовлетворение  жажды,  которая  въ  иодобныхъ  учрежден1яхъ  11м1;етъ 
особое  свойство  обостряться,  составится  уже  по  крайней  мЬрЬ  дна 
рубля  расхода.  Другими  словами,  иос^щен1е  увеселите.'1ьныхъ  при- 
тоновъ, даже  не  ежедневное,  должно  проглотить  в-ь  столице   весь 
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зара^ютогь  мсчкаго  служащаго.  Оно  и  для  челов'Ька  достаточпаго 
ве  поишшлось  бм  ыалнпькимъ  расходомъ. 

Откуда  же  нибудь  берутсл,  однако,  т*  сотни  тисячъ  рубле1к,{ 
которыя  ежотодпо  эагребаютъ  содержатели  вышеозначевныхъ  за- 
«сде|11й,  иитаютсл  же  ч1лгь  нибудь  и  гЬ  <\уеи,  которыя  наводня- 
ютъ  эти  :т1)еден1Я,?  Деньги,  копечио,  борутся  азъ  т^хъ  вармаповъ» 
гд-Ь  оп4  лежать,  т.  е.  изъ  карманоиъ  лицъ,  орфеумовъ  не  иос*- 
тающихъ.  Если  бы  посчитать,  сколько  ежедпевпо  чинится  под- 
логпвъ,  обмпновъ,  мошоиничества,  мелкаго  и  круппаго  воровства 
пъ  копторахъ,  магазипахъ,  лавкахъ  и  частпыхъ  докагь,  чтобы 
найти  средства  для  питаи1Я  публичнаго  разврата,  то  публика  иа- 
в-Ьриое  ужаснулась  бы. 

Большинство  игнорируетъ  эту  болячку,  а  полиц1я  терпитъ  ее, 
если  даже  не  окаамваетъ  оффигионпое  цокропительство,  сод11йствуя 
мирному  разр'Ьн1ен|'ю  пртисходлщихъ  въ  заведехплхъ  разпыхъ  дракъ 
и  буйствъ,  беаъ  помощи  протоколовь  и  таскаи1й  въ  участки.  Со- 
всЬмъ  не  такоиа  должна  быть  роль  полищи:  она  обязана  вслческк 
пресЪкдт:.  развитее  нодобпыхъ  притоновъ  и  сделать  существош! 
ихъ  рискованнымъ  и  невигодпымъ.  Ограничен!©  увеселителы 
заиедепж  ьызоветъ,  конечно,  нонль  въ  изв'Ьстной  части  нашей  пе- 
чати, принимающей  близко  къ  се]>лцу  все,  что  касается  дксаду»<^ 
тац1и  публики  путеиъ  разората.  Моги  пи  для  позражеп1Й  будуть 
самые  дс'Мокрлтическ1е,  лицемерная  заботливость  объ  инте1>ееахъ 
меньшей  брат1и. 

—  „Вы  хотите  занретить  веселиться  мелкому  люду,  скалсутъ 
эти  господа,  между  гЬнъ  оставляете  для  высшихъ  классовъ  оне- 
р(ггку  и  нраво  проводить  ночи  въ  ресторанахъ  и  въ  клубахъ" 

На  это  мы  прежде  всего  отв'Ьтимъ,  что  были  бы  очень  рады, 
если  бы  были  положены  каюе  либо  предЬлы  распространон1Ю  раз- 
врата па  театральвыхъ  подмоствахъ,  ничего  ве  им'Ьемъ  и  протинъ 
ограцичен1й  всенощпыхъ  бд'Ьп1й  въ  большихъ  ресторнахъ  и  осо- 
бенно противъ  ограпичен1я  азартной  игры  въ  клубахъ  запреще- 
Н1смъ  играть  въ  карты  женщинамъ  и  обложеп1емъ  нлубныхъ  до- 
ходовъ  въ  пользу  благотворительпыхъ  городских*  заввдев1й— огь 
ка1угъ  2Г)''/о,  а  отъ  штрафовъ  за  позднее  сидЪн1е  7 5"/».  Но  и 
этого  оба  яилеи1я  нельзя,  строго  говоря,  сравнивать  между  собою.^ 

Для  оперетки,  какъ  и  д^1л  прочихъ  драматическихъ  представ- 
лен1й,  есть  все-таки  п.еняура;  театры  носЬщаются  публикой,  кото- 
рая изп'Ьстнымъ  посггитшпемъ  пр1у'(аетъ  вести  себя  бпл15о  или  ме- 
Н'Ье  прилично,  паконецъ,  театры  кончаются  рано  и  мо1'ли  бы  окав- 
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чнваться  и  еще  ранЬе — въ  В^нЪ  они  р^дко  ародолжаютсл  носл-Ь 
10  часовъ  вечера.  Въ  ресторанахъ  собираютсл  лить  люди  со 
средствами  или  так1е,  которымъ  иочему-либо  эти  заиедев1я  счита- 
юсь возможнымъ  открывать  кредитъ.  Въ  клубЪ  ограпичсв1я  вм-Ь- 
ются,  хотя  и  слабыя,  въ  надчорЬ  сгаршипъ  и  въ  изнЬстномь  у  ро- 
вик тр€боваН1й  порядочности,  предъявляеиомъ  каждымъ  клубомъ 
къ  своимъ  членамъ  и  гостянъ.  Ничего  этого  и-Ьтъ  и  въ  иомииЬ 
въ  гЬхъ  притонахъ,  о  которыхъ  мы  ведемъ  р'Ьчь.  Они  раасчитани 
па  соблазпъ  трудящагося  и  перазвитаго  класса  пеириличною  музы- 
кою, водкою,  каика аомъ  и  сообществонъ  жевщинъ  извЪстнаго  рода. 

Во  всякомъ  случае  ничего  общаго  между  демократизмомъ  и  оэ- 
вачеиными  завелеп1лмв  не  им-Ьеп^я.  Они  скор^^е  входятъ  въ  об- 
ласть иадзора  врачебио-полицейскаго  комитета. 

Франц1я,  безь  сомнЬнгя,  теперь  страна  денократическаа,  а  Па- 
рижъ  считается  даже  и  главою  радикальной  демократии,  ни1'Л'Ь, 
однако,  н'^тъ  такихъ  ограничетй  по  части  пуиличиыхъ  увеселений, 
какъ  въ  Париж-Ь.  Въ  И  часовъ  ночи  всЪ  его  публичиыя  зады  за- 
крываются и  городская  стража  и  городовые  безъ  цереион1И  вытал- 
киваюгь  ионъ  публику.  О  какихъ-нибудьснис-хождешлхъ,  которыхъ 
моасно  было  бы  достигнуть,  сунувъ  полицейскому  чиновнику,  какъ 
выражаются  перс1лне,  ^кусокъ  грязи",  въ  Париже  н^тъ  и  помину. 
Намъ  зам^Ьтятъ,  что  Парижъ  городъ  псе-таки  достаточно  разпрат- 
пый.  Это  в)'.р11о,  но  кто  зпавгь,  чЬмъ  бы  онъ  былъ,  если  бы  по- 
лная не  стесняла  еще  всячески  проявленга  оубличнаго  разврата. 
Во  В1>еыя  директор1и,  какъ  известно,  полищя  была  очень  снисхо- 
дительна, за  то  и  орпи  достигали  тогда  возмутительно-колоссаль- 
пыхъ  разм']^ровъ. 

Французская  система  даетъ,  по  крайней  м^рЪ,  время  рабочему 
насслешю  немного  выспаться,  а  такая  заботливость  весьма  суще- 
ственна для  народнаго  здоровья.  У  насъ  слЬдуетъ  держаться  по- 
добной же  системы:  никакая  нубличныя  увеселен1я,  кром'Ь  какъ  въ 
клубахъ  и  т-^хъ,  на  которыя  получены  снещальния  разр'Ьшешя, 
не  должны  дозволяться  позже  полуночи,  а  затЬмъ  каждое  изъ  за- 
ведений, служащихъ  для  увеселения  публики,  обязано  четвертую 
часть  своей  входной  платы  отдавать  въ  пользу  городовъ  на  бла- 
готворительпыя  нужды.  Если  эти  дв^  миры  не  сок1)атятъ  числа 
притоиовъ  и  ихъ  публики,  то  останется  одно — снова  закрыть  заве- 
дешя,  какъ  было  до  начала  60-хъ  годовъ,  когда  опять  разрЬшили 
тапцъ-классы  или такъ  называемые  „семейные  балы",  что  прив-Ьтст!»- 
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валось  какъ  одинъ  изъ  шаговъ    на    поприщ11   освобождения  го1)од- 
скаго  11аселвн1я  отъ  адмипистративвой  опеки! 

Предлагая  мЬры  протииъ  притоновъ,  изв'Ьстпихъ  подт.  назвап1е11"Ь 
публичныхъ  балоиъ,  мы  были  ув^Ьрены,  что  непремЬпио  найдутся  га- 
аеты,  которыя  выступать  въ  роли  адвокатовъ  означенпихъ  прито- 
новъ. Так1я  газеты  немедленно  лвились.  „Новости"  пе1)выя  возопили: 
„Нельзя  сказать,  чтобы  предлагаемая  м-Ьра  была  особенно  остро- 
умна, въ  смысле,  серьезпаго  публицистическая  р'Ьшоп1я  даниага 
вопроса,  хотя  она  и  практикуется  въ  Нариж'Ь.  Читатель,  изабочен- 
вый  порчею  нравовъ,  въ  прав-Ь  ожидать  огь  журналистики,  въ 
освЬщен1И  и  разр-Ьшен^и  этого  важпаго  соц1а.1Ьпаго  вопроса  чего 
нибудь  понов'Ье  и  похитрее  :иементарныхъ  классическихъ  поли- 
цейскихъ  н'Ьропр1ят1Й,  до  которыхъ  и  Сквози икъ*Дм у хановск^й 
„своимъ  умомъ°  доходилъ... 

Это  яПоновЬе  и  похитрей"  п1юдлагала  „Пстербу])гска л  Газета". 
Этоть  органъ  также  обидЬлсл  11[)едложеи1еыъ  нолидейскихъ  огра- 
вичен1Й,  въ  доказательство  пед1^йствительвости  которыхъ  сослался 
даже  на  римскую  истор1ю1  Римъ  и  „Марцинки"!  ГазегЬ  „истор1и", 
которыя  разсказывала  скотница  Василиса,  бол-Ье  вероятно  подхо- 
дили бы,  чЬмъ  римская  истор1я.  Казалось  бы,  что  тутъ  общаго, 
но  газета  изъ  означенной  исгор1и  извлекла  мораль,  что  полицей- 
ская ограничсн1я  ничего  но  стоять,  а  надо  бы-де  развитее  народ- 
наго  образован1л. 

11|)екраспое  открыт1е,  доказывающее,  ви|ючемъ,  малое  знаком- 
ство съ  римской  историей,  ибо  образованн-Ьйнпе  римляне,  какъ  Го- 
рац|й,  Марц1алъ,  Катуллъ,  11строя1й,  и  были  разврати-Ьйшимн.  Во 
нторыхъ,  какъ  это  приложить  образоваше  къ  публичнымъ  баламъ? 
Сл'Ьдуетъ-ли  дожидатг.ся,  чтобы  вся  Росс1я  стала  образованная,  ио 
ато  едиа-ли  случится  и  въ  XXV  стол'Ьт]и,  или  же  дЬвицы  и:гь 
„Эльдорадо"  должны  поступить  па  казенный  счегь  на  выспме 
ку1к:ы.  Но  для  этихъ  дЬвицъ  есть  уже  „панс1оны  безъ  Д1)евних1 
языковъ".  Такъ  какъ  двадцать  пятаго  стол'Ьт1я  дожидаться  долго, 
Петербургъ  же  очистить  не  худо,  то,  не  смущаясь  ссылками  , Но- 
востей" на  Гоголя  и  „Петербургской  Газеты"  на  Ювеяала,  можно 
въ  такоиъ  простомъ  вопросЬ  д^1Йствоват1.  гораздо  проще.  Если  па 
дворахъ  зам1>чаютъ  нечистоты,  то  нЬдь  дворникамъ  не  читаюгь 
лекц1й  гиг1ены  или  хим1и  (отд']1лъ  о  дезинфскщи),  а  ирика:1Ыва»1Т'1. 
убрать  грязь;  точно  гЬ  же  разсужден1я  и  приемы  должны  прила- 
гаться и  къ  увеселигельннмъ  нритонамъ. 

•{'илософи  могуг'ь  разсуждать  о  причннахъ   „поврежден1я    нра-^ 
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вовъ*,  историки  иогутъ  приводить  остроунныя  параллели  между 
вавилонскими  блудницами  и  современными  „жертвами  обществен- 
наго  темаерамента**,  полищя  же  обязана  делать  свое  д'&ло,  т.  е. 
всякое  публичное  проявлеше  разврата  пресекать.  Насъ  ув^Ьряютъ, 
что  этой  и^^рой  не  уничтожить  развратъ,  что  гд'Ь  ннбудь  онъ  да  про- 
явится. Очень  можетъ  быть,  но  пока  онъ  еще  проявится,  его  не  бу- 
детъ  тамъ,  гд^^  онъ  проявлялся.  Развратъ  можетъ  быть  будетъ  по 
темнымъ  закоулкамъ,  гдЪ  скопляется  вообще  всякая  мерзость,  но 
его  не  будетъ  открыто,  въ  центр'Ё  городовъ,  при  электрическомъ 
и  газовомъ  осв^^щетя,  для  соблазна  работающаго  класса. 
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